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| Concluye la discusion del proyecto de ley sobre Ciudadania. | *
i‘;iiﬁﬂf: En Buenos Aires, & 28 de ]as yuzones que ha tenido la Comision para acon-
Alsina Agosto de 1863, reunidos en sejar que se conceda esta licencia.
ﬁﬁ;‘;‘:" su sala de sesione§ 1?5 Sefiores || Sy, Cabral—El Sr. Diputade por Tucuman,
%gggea ‘ Dlpu'tados [al mar‘!en]. el Sr.|\Sr. Padilla, ha manifestado en el seno de la Co-
Blanco Presidente proclamd abierta la mision, que asuntos particulares de familia, le
Gongilo sesion. I:eida, aprobaba y fir-\l inducian 4 solicitar esta licencia; y la Comision
Civit . mada el dcta de la anterior se |l crey muy atendibles los motivos espuestos por
%?zt:ﬁie anunci6 que la Comision de
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Lejislacion se habia espedido
en el proyecto que ordena el
pago de una cantidad al almi-
rantazgo ingles por el recono-
cimiento del canal de Martin
Garcia. Se mandé imprimiry
repartir. Se anuncid tambien
el despacho de la Comision de
Peticiones en la solicitud del
Sr. Padilla, acorddndole la Ii-
licencia.

Sr. Presidente—Si la Céi-
mira lo tiene 4 bien, puede
considerarse sobre tablas, la li-
cencia que solicita el Sr. Di-
putado Padilla. [Apoyado.]

[Se leyd el dictimen de la
Comision de Peticiones.]

Sr. Alsina—;No hay infor-
me?

Sr. Cabral—Informaré si el |
Sr. Diputado se empefia. |
Sr. Alsina—Y o quisiera oir 1

el Sr. Diputado, mucho mas cuando las Cdmaras
tienen namero suficiente para poder funcionar
con bastante desahogo. ,

Listas han sido las razones que ha tenido la Co-
mision para aconsejar el adjunto proyecto de re-
solucion concediendo esa licencia. Es cuanto por
ahora cample informar.

- Sr. Presidente—Se vé & votar si se aprueba en
jencral el del dictdmen de la Comision de Pe-
ticiones.

[Se votO y resultd afirmativa contra tres. En
seguida se votd el proyecto en particular, y fué
aprobado por igual niimero de votos.]

Ar. Presidente—La Cdmara de Senadores ha au-
torizado al Presidente de ella para que se entien-
da con el de esta Cdmara para arreglar la mane-
ra de tener sesiones diarias. La idea de del Pre-
sidente de la Cdmara de Senadores, consiste en
que aquella Cdmara tenga sesiones hasta las dos

de la tarde, 4 fin de que esta pueda tenerlas des-
de esa hora en adelante.

" Nr. Moreno—Yo creo que no queda tiempo

.bastante desde las dos de la tarde en adelante,
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porque es muy avanzada la hora.

Sr. Zowalia—Si el Sr. Dxp;utado re fija en, la
hora 4 que entramos, verd, que ne €s tarde

Sr. Cantilo—Yo no me: esplico low motivos que
han inducido al Senado 4 adoptar esta resolucions
pero creo que en la prictica no tendrs los resul-
tados que espera. Es dificil que el Senado termi-
ne sus sesiones 4 la hora que indica, y serd fre-
cuente lo contrario; resultando de ahi, que los di-
putados aguarden el momento de cntrar en se-
sion y que este llegue tarde para’ lmder esta O~
mara ocuparse con tiempo suficiente de sus asun-
tos. Es preciso, Sr. Presidente, que evitemos un
mal que puede tener lugar, esto es, que se sancio-
nen leyes de prisa 4 causa de falta de tiempo
para estudiarlas y luego para discutirlas; leyes|/4
que prueben que la Cémara marcha lijero pero
1o que marcha segura. Por estas consideraciones
€s que no ‘xdhlero 4 lo que se proporne.

Sr. Elizalde—Yo creo que se satisface el ob-
jeto de despachar todos los asuntos con la in-
dicacion que ha hecho el Sr. Presidente. Actual-
mente se cita 4 la una, y se empieza el trabajo 4
las dos. Por consiguiente, teniendo sesiones dia-
rias 4 las dos, es claro que se ha de trabajar mu-
cho mas.

8r. Uantilo—Le observaré tambien al Sr. Di-
putado, que si fuéramos 4 tener sesiones diarias,
no habri tiempo para que las Comisiones se espi-
dan.

Sr. Elizalde—TFijese el Sr. Diputado en que no
queda mas que un mes.

Sr. Cantilo—Yo no le veo término 4 nmgnn
periodo lejislativo, sino aquel que las sesiones
tengan.

Sr. Zavalia—Las observaciones del Sr. Dipu-
tado son en contra de las sesiones diarias, aun
que el Congreso tuviera casa en que funcionar
diariamente.

Sr. Presidente—Puede resolver la Cémara por
una votacion si se acepta la proposicion hecha
de acunerdo con lo que ha comuuicado el Presi-
dente del Senado.

Sr. Moreno—Yo creo que seria mejor autori-
zar al Sr. Presidente para ponerse de acuerdo 6

arreglar este asunto con el Sr. Presidente del Se-
nado, porque tal vez pueda encontrarse otro me-
jor.

Sp. Ruiz Moreno—Lo que la Cémara debe re-
solver, es si ha de tener sesiones diarias 6 no,
porque se trata de alterar un articulo del Regla-
mento. Por consiguiente, yo creo que no se pue-
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de autorizar al Presidente para variar los dias de
sefiones, 'y, yo he: de ’éfotar en contra, porque
creo que es éompletamente intdtil; ereo que reu-
méndonos 4]as pnce de la mafiana y teniendo se-
sion hasta las cinco tarde, se conseguiré el objeto
que nos Proponemos.

Sr. Elizalde—Es muy fatigoso.

Sr. Moreno—Asi tendremos un dia para estu-
diar.

Sr. Presidente—Se va 4 wvotar si la citacion se
ha de ser 4 las ‘dos de 1a tatde diariamente.

[Se votd y result) afirmativa de 19 votos con-
tra 12. En seguida se di6 cuenta de un proyecto
presentado por el Sr. Diputado Agote sobre la
apertura de.un camino de la ciudad de Santiago

la de Catamarca. )

Sr. Agote—El proyecto que tenemos el honor
de someter 4 la consideracion de la Honorable
Cdmara, es de interes jeneral para la Repiblica.
Por ¢l se trata de allanar el tinico obsticulo que
se opone al trifico directo entre las provincias de

{Tucuman y Catamarca, y es tambien el dnico obs-

tdculo formal para completar en la Reptblica el
estudio cientifico del sistema de viabilidad, cuyo
estudio cientifico promueve actualmente el Go-
bierno Nacional. Allanado este obstdculo natu-
ral, las provincias del Norte se comunicarin por
medio de esta via carrétera: por ejemplo la pro-
vincia de Tucuman con Mendoza sin necesidad
de dar el inmenso rodeo que ofrece la via de San-
tiago. ,

Como se vé, Sr. Presidente, el proyecto es de
conveniencia _]eneral, y favorece partlcularlﬁerite
4 las provincias mas centrales, que por su situa-
cion y la naturaleza de sus productos, reclaman
urjentemente la mejora de estos caminos. Este
proyecto no es nuevo. El afio 1860, los Gobier-
nos de Prdecuman y Catamarca, premdldo enton-
ces por el actual Vice Presidente de la Reptbli-
ca, comprendiehdq, la importancia de esta obra,
mandaron practiqar’el reconocimienfo del cerro,
para saber si era practicable esta via carreterra.
Tuvo algunas dificultades el injeniero que debia
practicar esta operacion; pero al fin, el Gobierno
de Catamarca nombrd un injeniero civil, quien
despues de algunos estudios declard que la via era
practicable, y levantaron el plano con el presu-

|l puesto dela obra. El Gobierno de Catamarca pagb

por este trabajo 1.500 §, y este es el estado en
que se encuentra este trabajo en la actualidad.

Creoinfitil entrar 4 demostrar la grande influen-
cia queejercen las vias de comunicacion en el

Y
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jprogreso y en el engrandecimiento de los pueblos.

El Gobierno Nacional ha dado repetidas pruebas
de haber dedicado especialmente su atencion 4 este
ramo del servicio publico, subvencionando algu-
nas empresas y mejorando en cuanto ha sido
posible todas las vias de comunicacion de la Rept-
blica.  Me limito, pues, 4 laslijeras observaciones
que acabo de hacer, porque creo que son bastan-
tes para que la Camqra forme su Jmuo reapecto
de este proyecto. [Apoyado.]

Sr. Moscoso—He sido informado que los arti-
culos que presenta la Comision del proyecto que
vamos 4 discutir, han sido introducidos de acuer-
do con el Sr. Ministro del Interior. Por esta
razon, yo creo que debg ‘invitarse al Sr. Ministro
para que tome parte en esta discusion, puesto que
la Cdmara 1o habria adelantado nada en dar una
ley que pueda ser vetada.

Sr. Cantilo—Y o creo que es Innecesaria la pre-
gencia del Sr. Ministro del Interior, porque el Sr.
Ministro sabe ya cual esel asunto de que va 4
tratarse. Por consiguiente, creo quela posterga-
cion de esta discusion, nosharia perder un tiempo
que podemos ya consagrarlo 4 ella.

Sr. Presidente—Sin embargo, el reglamento
autoriza 4 cada uno de los sefiores Diputados para
solicitar la presencia del Sr. Ministro.

Sr. Alsina—Se acostumabra llamar al Sr.
Ministro cuando® no se sabe cual es su oplmon
perono cuando se sabe ya como piensa.

8r.. Montes de Oca—Y o no creo que sea indis-
pensable la presencia del Ministro en esta
ocasion; pero creo que el Sr. Diputado tiene razon
para llamarlo, para que manifieste los motivos en
que fundasu opinion.

Sr. Garcia [D. P.J—La préctica es, que cuan-
do se pidela asistencia del Sr. Ministro por algun
Sr. Diputado, es porque el Sr. Diputado quelaha
pedido trata de pedir esplicaciones. ElSr. Dipu-
tado no ha dicho que va 4 pedir esplicaciones, ha
pedido la asistencia del Sr. Ministro para que esté
aqui.

8Sr. Moscoso—Y o he manifestado claramente
que deseo que la Cdmarano pierda su tiempo en
dar una ley que puede ser vetada por el Poder
Ejecutivo.

8r. Garcia [D. P.}—Cuando el Poder Ejecu-
tivo tiene una opinion fija sobrela materia, no
creo que sea necesaria la presencia del Ministro.
En cuanto 4 que el Poder Ejecutivo pueda vetar
esta ley, yo creo que esa es una cosa muy grave,
y que el Poder Ejecutivo no lo hacesino en casos

estremos.  El Sr. Ministro conoce el asunto que
estd 4 la orden del dia, y 51 no asisted la discusion,
es porque no considera el punto tan grave.

- 8. Montes de Oca—;Es materia leve? ‘

Ar. Garcia [D. P. ]—Wo es leve, perono dara
Iugar 4 vetar la Iey

Sp. Presidente—Invito 4 la CAmara 4 pasar 4
¢uarto intermedio mientras se llama al Sr. Mi-
nistro; si el Sr. Ministro tiene algun obstdculo pa-
ra venir, entonces continuaremos la sesion sin su
presencia.

Sp. Gorottiage [D. B.]—Ilago mocion para
que aprovechemos el tiempo en discutir la en-
mienda que ha introducido el Senado en el pro-
yecto sobre pesos y medidas. [Apoyado.]

Sr. Presidente—Habiendo sido apoyada sufi-
cientemente la indicacion, creo que es indtil
ponerla 4 votacion. [Apoyado.]

Se ley6 el dictdmen de la Comision sobre las
enmiendas introducidas por el Senado.

Sr. Zavaleta—La enmienda introducida por el
Senado, importa 4 mi juicio, laintroduccion de un
sistema transitorio de pesos y medidas, entre los
que existen y se tratan de establecer. Estas
enmiendas pueden considerarse bajo dos aspectos:
primero del de la dificultad que tenga el Congre-
go pura hacer laley desde hoy, y segundo bajo el
punto de vista de las conveniencias.

Respecto del primer punto, diré que Por las
enmiendas introducidas por el Senado, no se pro-
pone la adopeion de un sistema de pesos y me-
didss determinado, porque no dice absolutamente
bajo qué bases seha de hacer la uniformidad de
pesos y medidas. Si bien el Congreso tiene el
derccho de dar una ley umformando los pesos ¥
medidas en toda la Repablica, 4 mi juicio, debe
estallecerse un sistema por medio del cual se con-
siga la uniformidad, porque de lo contrario el
Congreso abdicaria de sus atribuciones.

Respegto del segundo punto, el de la conve-
niencia, creo que no la hay absolutamente; creo
que cstas enmiendas, lejos de favorecer la intro-
duccion del sistema métrico decimal, no vienen
sino iretardarlo, tal vez 4 hacerlo imposible. Yo
creo que el Poder Ejecutivo en el caso de querer
uniformar los pesos y medidas, no ha de querer
emprender dos obras 4 la vez, sino que tratard,
primeramente de reformar los pesos y medidas
bajo otro sistema diferente del sistema decimal-
Por consiguiente no se ocupard en adelantar la
introduccion del sistema decimal, porque vencida
la dificultad de vencerr el primer sistema, ya
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‘seria dificil que se acometiera la otra  empresa.
Porun articulo de la ley que se ha sancionado,
se prove 4 esta necesidad, puestoque: obliga al
Poder Ejecutivo 4 hacer levantar cuadros de
équivalencias, entre las medidas del sistema mé-
trico decinal y las que actualmente se usan en la
Repﬁblica Por consiguiente, me parece que
con esto se consigue el ol)Jeto quese ha propuesto.
el Senado. Asi es que pido 4 la Cdmara que no’
acepte las enmiendas introducidas.

Sr. Zuviria—Sin haber estudiado esta cuestion ;:
‘detenidamente, yo creo que tiene razon el Senado
én las enmiendas queha propuesto. Yo nocreo,
como el Sr. Diputado que deja la palabra, que

esto sea retardar masla introduccion del sistema|

métrico. Es sabido que todas las medidas que
existen en la Repiblica no son iguales, y por
consiguiente para ponerlas en relacion exacta con
‘el sistema métrico decimal, es precise que haya
uniformidad en las que ya existen. Yo ereo, pues,
‘que para facilitar mas el sistemamétrico, es nece”
gar uniformar primeramente el sistema que ya
‘existe. ;C6mo van 4 saber nnestros aldeanos lo
‘que es un metro, si nosaben lo que es vara, lo que
‘es almud, lo que es fanega? Para que pnedan
‘comprender lo que es el sistema métrico, segun

‘sus relaciones con el sistema actual, es necesario
v preparar el camino por aquellos medios conocidos,
‘es decir, uniformando primeramente las medidas
‘que ya existen. Por esta razon, yo creo que es
‘conveniente laidea del Senado.

Sr. Zavaleta—Y o creo que la argumentacion
del Sr. Diputado que deja la palapra, se reduce
4 lo siguiente:—El Sr. Diputado cree que convie
ne introducir en la Reptblica el sistema métrico
‘decimal con el objeto de uniformar los pesos y
‘medidas; pero al mismo tiempo que se va 4 hacer
so, cree que conviene uniformar el ristema que
existe. Parece que el Sr. Diputado creyera que
‘uniformar el sistema actual es una cosa muy sen-
‘¢illa; que diciéndole al Poder Ejecutivo, que se
le autotiza para uniformar los actuales pesos y
‘medidas, el Poder Ejecutivo puede hacerlo muy
‘pronto y muy ficilmente; pero yo creo que la
uniformidad de este sistema enconiraria tantas
dificultades como paralaintroduccion del sistema
métrico.

Todo el mundo sabe que son diferentes las me-
didas que existen en la Reptblica, y que pocas
“conservan la misma denominacion; pero asi que
“se conozea bien las relaciones que hay entre unas
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_pues, que no tiene ninguna importancia la prévia:
‘igualacion de todas las medidas existentes, para
conseguir el objeto que nos proponemos.

Yo ereo, pues, que este sistema transitorio que
se propone, ha de encontrar tantos obsticulos
como el mismo sistema ‘métrico decimal. Le
observaré tambien al Sr. Diputado, que puesto
que acepta la conveniencia de introducir el siste-
ma métrico decimal, no debe oponer ningun
{obstdculo para que se consiga, y digo esto, porque
‘uniformar los pesos y medidas baJo cualquiera

;:base, viene 4 hacer desaparecer en gran parte la

inecesidad que hay de adoptar el sistema métrico.
"En ese concepto, yo creo que la introduccion de
ese sistema que se propone, es contrario 4 la
‘adopcion del sistema métrico decimal.
{ Debo tambien hacerle presente al Sr. Di-
Iputado, que en los paises donde se ha querido
‘hacer lo mismo que lo que ahora se pretende, lejos
de ser una ventaja, es unobstdculo. EnlaFran-
cia misma, se creyd mas ficil la adopeion del
sistema decimnal, adoptando medidas transitorias
como esta, y no se hizo sino retardar mas su
adopcion. Asies que la Francia, que pudo haber
adoptado este sistema desde el afio- 20, no pudo
hacerlo hasta el afio 50, &4 causa de las medidas
parciales quese dieron. Por consiguiente, yo creo
queno debe adoptarse esa enmienda.

Sr. Montes de Oca—Seria conveniente que se
leyera el proyecto, porque yono lo conozco.

Sr. Gorostiaga—LEstaba repartido hace muchos
dlas.

1

r. Montes de Oca—Puedo asegurarle aY Gr.
Dlputado que yo no no .Jo he temdo.

Sr. Gorostiaga [D. B.]—Como es un asunto
que estaba 4la orden del dia, yo he pedido que se
discutiera. :

[Seley® el dictémen de la Comision, rechazando
la enmienda-introducida por el Senado, que se
voto y fué aplobadg por afirmativa de 25 votos
contra 9.] T

Sr. Presidente—IIa sido rechazada la enmien-
da. Invito 4 la Cdmara 4 pasar 4 un cuarto inter-
medio.

nuoé ladiscusion del proyecto sobre ciudadania.

Sr. Presidente—Invito al Sr. Diqutado Alsina
4 que reproduzea la mocion que hizo en la sesion
anterior, con motivo de la cnal se suspendié la
sesion.

Sr. Alsina—La mocion que yo hice, fué sim-

‘v otras, serd mas ficil la uniformidad. Parece,

plemente para que entraran en discusion los arti-

\

Vwueltos 4 lasala los sefiores Diputados, conti-p——
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culos sobre la suspension y la pérdida de los
derechos de ciudadania, que la Comision de Nego-
eios Constitucionales habia supmmldo Esta fue
mimocion;*no repetiré nada de lo que dije en la
sesion anterior, porque la Gnica razon que dio6 el
gefior miembro informante para no ocuparse de
este asunto, fué que no estaba preparado para
entrar 4 discutirlo. Creo que desde antes de ayer
hasta hoy, ha tenido tiempo bastante para formar
su opinion, y en ese caso yo soy el que debo esperar
4 que se me conteste.

Sr. Zuwiria—Al informar sobre este proyecto,
manifesté que la razon principal que tuvo la
Comision parano ocuparse de este asunto, fué la
de que no creia que venian bien estos articulos en
la ley de cindadania. Esta fué la razon principal
que se did, y despuea se, .Hjo queno habia la pre-
paracion necesaria para considerarse estos articu-
los en aquella misma sesion, le<que tampoeo era
posible por la hora avanzada

Sr. Torrent—Cuando en el seno de la Comision
se estudiaba el proyecto de ley de ciudadania y
naturalizacion, llegando 4 estos articulos y estu-
di4ndolos con la debida detencion, se insinud la
idea de que acaso se habrian incluido estos articu-
losen el proyecto primitivo, siguiendo el ejemplo
de casi todas las leyes de ciudadania dictadas hasta
el presente, y conocidas por_nosotros; ‘pero consa-
grdndoleb una reflexion detenida hemos visto que
no resistian al exdmen de la razon. Primeramente
hablan de la suspension de la ciudadania, y des-
pues delapérdida. Principiemos por lo segundo,
[Ley6.] La Comision encontr6, que dada la base
de la ciudadania natural forzosa, obligatoria y
orijinada de la naturaleza misma nohabia poder
bastante para arrancérsela 4 aquel 4 . quien la
naturaleza lo dotd con ella. Si los derechos del

cindadano emanan dela naturaleza, el hombre no ||

puede quitdrselos; si hay perfecta similitud entre
las obligaciones y los derechos que nacen de la
naturaleza misma entrela madre y el hijo y entre
1a patriay los ciudadanos, asi como no es posible
en ningun caso arrancar al hijo la calidad de hijo
de los que le dieron el ser, asi tampoco puede
arrancdrsele al ciudadano la. calidad de tal en el
pals que lanaturalezale de51gno por patria. Sola-
mente sentando este,principio asi, podemos decir

ue se impone la ciudadania natural porque nos
? 4 impone lanaturaleza. Siesto es 1nahenable é
indestructible, porque no es el hombre sino Dios
él que ha establecido esto. No pueden pues,
aeeptarse los casos, por los cuales segun el proyec—
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to puede perderseel derecho de la ciudadania.

. Sila- ¢ciudadania natural es obligatoria, si es
forzosa, no puede perderse por la simple renuncia
del ciudadano; porque la circunstancia de aceptar
laciudadania en un pais estranjero, no estingue
la cindadania nativa, la cindadania orijinaria.
Pusden ejercer esta ciudadania en virtud de la
libertad y finicamente porque las leyes del pais
donde nacen estos individuos, no alcanzan ni pue-
den hacerse cumplir en el pais estranjero donde van
dresidir. Asi es que solo en este caso, puede
renunciar impunemente el cindadano el ejercicio
de lu cindadania natural: pero como se vé, sefior,
estono es mas que efecto de la fuerza de las cosas.
Asij esquepor el hecho de la aceptacion de un
eml»leo de un gobierno estranjero, sin prévio per-
miso del Confrreso, se comete un delito que la ley
pucde castigar segun su gravedad; pero en manera

alguna puede imponerle la pe1d1da de la cindada.
nia, de una ciudadania que la ley nosela ha
dado, sino la naturaleza. Tampocola ley puede
quitarle este titulo por sentencia condenatoria que
merezca pena infamante, apesar de que esta es la
causa mas grave y dolorosa. Esta es, sefior, la
coudenacion de aquel individuo que haya temdo
la dlesgracia de mancharse con crimenes grandes,
deaquel queno tuvola virtud deno cometer un
delito que merezca sentencia condenatoria, pero
que: sigue perteneciendo al nimero de cindadanos.
Como ha de ser, sefior, Dios constituy6 la sociedad
asi; buena 6 mala, ella se compone de buenos y
perversos; perode toda ella forma un todo que
nosotros no podemos reformar, porque es la obra
de la naturaleza: y asi, sefior, como levantamos
la frente para celebrar el nombre glorioso de un
cindadano ilustre, y nos envanecemos de que ha-
ya nacido en nuestro suelo, asi tambien tenemos
que bajar la frente con rubor cuando un hermano
nuestro se inclina 4 la via del mal y del crimen.
Pero de todo esto, no surje el derecho de borrar
de la frente de un individuo el distintivo de
cindadano que trae desde el seno de Dios. '

Creo, pues, sefior, que la ciudadania natural no
se puede perder; que la Constitucion, que es la
ley fundamental que la ha consagrado, no dice
en ningun caso que ella pueda perderse. Si las
leyes de la naturaleza no fuesen bastantes, tene-
mos ademas la ley fundamental de la Reptblica
quo reconoce y consagra el derecho de ciudadano
sin (ue en ningun caso pueda perderse.

Il proyecto primitivo dice que se suspenden

los derechos de ciudadania, primero, por estado
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de quiebra gue haya sido calificado de frandulen-
ta; y segundo, por demencia, por enjuiciamiento
criminal y por no inscripcion en la Guardia Na-
cional.

Sefior: si la cindadaniaes una calidad inherente
al individuo, si esta calidad le pertenece y va
unida 4 él, como va la calidad de hijo, como se
une el hijo & la madre, si nosotros no podemos
separarlos por medios artificiales, yo no concibo
tampoco como podemos suspenderla, porque la
suspension no es sino la pérdida temporal. No,
sefior: el primer derecho anexo, 6 que x: cuenta
entre los derechos anexos 4 la ciudadania es el
derecho de ser cindadano. Todo individio, pues,
tiene derecho 4 ser cindadano, y este derecho
tambien vendriamos 4 snspenderlo, si aceptamos
estas condiciones porlas cuales los derechos de la
ciudadania se suspenden.
~ Si se encuentran suficientes las razoncs que he
tenido el honor de manifestar antes dealiora yen
esta vez, se verd que el Congreso se halla despo-
geido de toda facultad para quitar el derecho de
ser cindadano. Entoncesnos quedariasolamente
la cuestion de si pueden suspenderse 6 no algunos
derechos particulares inherentes 4 la cindadania,
Eso es-ya diferente. Puede hallarse un ciudada-
no inhabilitado para ejercer algunos derechos de
I cindadania.  Si esta es la cuestion que se trae
al debate, ya caisbia de faz, porque entonces
trataremos simplemente de la convenioncia de
inhibir al ciudadano de tales 6 cuales derechos en
casos determinados. Primero por el estado de
quiebra, desde el momento en queella seha
calificado de frandulenta. Este es en efecto, se-
fior, un delito, el quebrar fraudulentamente es un
robo, mas grave todavia que el robo comun.
Toda vez que un ciudadano arjentino comete ufi
delito asi debe ser castigado jpero puede ser sus-
pendido en el ejercicio del conjunto de sus dere-
chos de ciudadania? Yo creo que mno, por las
razones que he manifestado antes, y las que me
reservo para sostener esto mismo despue En
todo caso, esta seria una cuestion propia del codi-
go penal; alli, al tratarse de esta clase de delin-
cuentes, puede estudiarse con mayor detencion si
conviene 6 no aumentar 4 las penas cspeciales
con que se castigan estos delitos, otra pena mayor
(1116 todas las otras quizd, consistente en la sus-
pension de todos los derechos de ciudad:mno.

. Fl otro caso porque se suspenden los derechog
de ¢iudadania, es por demencia. Sefior, esto es
castigar realmente la desgracia. ;Quien nos ha
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dicho, en qué ejemplo, en qué ley dela naturale-
za podemos apoyarnos para decir que los ciuda-
danos desgraciados no son ciudadanos? {No son
ciudadanos por que son desgraciados! ;En qué
podriamos apoyarnos, sefior, para establecer que
aquel infeliz que alcanza este estado deplorable
de la vida, por el solo hecho de estar consumada
su desdicha, quedan suspendidos sus derechos de
cindadanos? ;El demente, no es ciudadano?
;C6mo no, sefior, si es arjentino, y un arjentino_
que merece toda nuestra consideracion, un arjen;
tino 4 quien lejos de castigar debemos protejer
lejos de quitarle los derechos de ciudadano, debe-
mos procurar remediar su desgracia? ;Podria ser
razon bastante la demencia de un individuo, por
ejemplo, para que un ciudadano arjentino demen-
te, no pueda ser protejido en un pais estranjero,
si alli fuese violentado en sus derechos? Yo creo
que esto no resiste al menor exdmen de la razon.
El enjuiciamiento criminal, es otra causa por
la cual pueden suspenderse los derechos de la
ciudadania. Esto para mi, tiene un defecto capi-
tal. ;Bastari el enjuiciamiento criminal, bastard
la simple acusacion para que un ciudadano pueda
ser suspendido del ejercicio de los derechos de
cindadano? Podria suponerse la declaracion de
haber lugar 4 la formacion de causa. ..... pero
esta objeccion sg dirije mad-bien 4 la redaccion,y
yo debo dirijir al fondo del asunto mis razona-
mientos. Todo cuanto he dicho con referencia
al caso de quiebra frandulenfa y 4 los demas

delitos, es tambien perfectamente aplicable a.l‘

presente caso. v
La ciudadania, no puede. perderse temporal™
bl 3

mente por ninguna razon y por consiguiente, por

el simple enjuiciamiento criminal, mucho menos.

Tampoco hay justicia para que se imponga al
hombre la pétrdida temporal delos derechos de la
ciudadania, porno mscrlp(,lon en la Guardia Na-
cional. a

Como el deber der. inscribirse en la Guardia
Nacional, es un deber politico, yo creo que esta
clausula, 4 este inciso, es quizd el que mas arre-
bataria la simpatia de la Cémara; pero fijindose
con detencion, y dando por reproducidas todas
]as razones que he aducido sobre los demas casos,
solo afiadiré la siguiente sobre la no inscripcion
en la Guardia Nacional. Sabido es, sefior, que
por la Constitucion, cumple al Congreso dictar
laley que reglamente la organizacion de las mili-
cias. Como esta ley nose ha dictado aun, no se.
ha obligado 4 los ciudadanos por una ley especial

.
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4 inscribirse en la Guardia Nacional; y nohabién-
dose establecido esta obligacion mno se ha estable-
cido tampoco de antemano las penasen que
incurren los que no cumplen con la ley. Todo
esto falta jy con qué derecho vendriamos 4 decir
que los ciudadanos que no se inscriban en la Guar-
dia Nacicnal [obligacion que aun noestd estable-
cida por ley alguna] pierden por un tiempo
determinado los derechos de ciudadano? Como
se vé, seflor, enesto no hay justicia ninguna, ni
habria tampoco para hacer esto, derecho alguno
en el Congreso.

Tocame ahora decir, sefior, que si la Cdmara
encuentra que las razones que he tenido el honor
de esponer 4 su considgracion, son bastantes para
justificar la supresionque la Comision ha hecho
de estos articulos en gu’ proyecto, se persuadird
desde luego, que no ha  podido guiarla ningun
jénero de interés particular 4 este respecto. Asi
es que la Comision no hace tampoco cuestion de
amor propio, para que estosarticulos se incluyan
0 no en la ley de ciudadania; porque nose trata
de sustitucion, ni se trata tampoco de reemplazar
el pensamiento del Sr. Diputado autor del proyec-
to, con el pensamiento de la Comision: se trata
finicamente de hacer quela ley de naturalizacion
se limite 4 lo que manda la Constitucion; que se
limite 4 arreglarlos medies de naturalizarse los
estranjeros; que laley sea mas breve, mas concisa
y mas clara. Por consiguiente, la Comision
creyd (ue estos articulos no debian formar parte
de esta -ley; y que aunque pudieran adoptarse
algunas disposiciones de lag contenidas en dichos
articulos, no son necesarias en ella.

Pudiera decirse, sefior, que los ciudadanos
pierden tales & cuales derechos politicos; que los
dementes, no pueden elejir ni ser elejidos—esta es
la suspension de un determinado derecho anexo
al de la ciudadania; pero la suspension de este
derecho corresponde establecerla en la ley de
elecciones, en la ley especial, donde deben consig-
narse los quepueden elejir y los gne pueden ser
elejidos; los que tienen imposibilidad absoluta
para elejir, y los que tienen solamente un impe-
dimento transitorio. Todos pertenecen 4 la ley
especial que rija el acto de las elecciones;, que
regle los derechos politicos mas importantes que
corresponden al ciudadano. Es cuanto tengo que
decir.
~ 8r. Aguirre—He estado conforme con los de-
mas miembros de la Comision respecto de todos
los articulos del proyecto que se ha sancionado;

5

pero no he estado conforme en esta tltima parte,
y 1ué en ese sentido que como miembro desiden-
te, propuse como adicion al proyecto algunos de
los articulos presentados por el Sr. Diputado
Alsina.

Las razones que acaba de espresar el sefior
micimbro informante, ya las habia espresado en
el seno de la Comision; pero ellas no habian pe”
saclo sobre mi para que yo me adhiriese & la sus®
pension de estos derechos; ni habian pesado sobre
i tampoco para convencerme de que, si la so-
ciedad tiene derecho de prohibir 4 los individuos
el «jercicio de los derechos civiles, tenga tam-
bicn el derecho de privarles el ejercicio de los
derechos politicos. Asfesque la adicion que he
propuesto, no importa la pérdida de los derechos
de la ciudadania, sino tinicamente la suspension
de los derechos politicos.

T'enga la bondad el Sr. Secretario de leer la
adicion que he propuesto. [Leyd.] Habia dicho
que nunca creia que sila sociedad tenia derecho
de suspender los derechos civiles, no podia dejar
de tenerlo para suspender los derechos politicos.
Asies que cuandoun individuo falta 4 las leyes
conmunes, cometiendo un asesinato 6 un robo, %
ese individuose le condena, privindole de los
derechos civiles y hasta dela vida, porque mu-
ch.s veces se le condena 4 muerte. Por consi-
guiente, con mucha mas razon debe privirsele 4
esos individuos, que faltan 4 las reglas comunes
que rijen 41a sociedad, de ejercer los derechos
politicos.

(fuando un individuo se naturaliza enun pais
estranjero, comete un crimen contra su patria; y
entonces es necesario imponerle la pena de la sus-

pension de los derechos politicos, sin que por eso

sel; exima del deber de servir como ciudadano
cuando regrese al pais. En el caso de quiebra
fraudulenta, se comete un crimen qne debe casti”
garse civil y politicamente. Los individuos que
subwistan en estado de demencia, est4n impedidos

de «jercer los derechos civiles; se les prohibe ad-

ministrar sus bienes, y se les nombra un tutor,
porque se les supone inhabalitados para ejercer
esas funciones. Laley politica hace otro tanto
prohibiéndoles que puedan ejercer los derechos
politicos.

Iistas consideraciones han pesado sobre mi con-
sidcrablemente para creer que no debe dejarse
nunca de imponer esas penas 4 los individuos que
cometen delitos para ante lasociedad.

Sr. Cantilo—Estaba discutiéndose la mocion
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presentada por el Sr. Alsina, y los miembros de
1a Comision habian espresado las razones que
" tuvieron para no incluir en suproyecto los arti-
culos del que presentd el Sr. Alsina. En este es-
tado la discusion, yo propuse que se tuviera en
en vista la adicion hecha por el miembro disiden-
te dela Comision; asf es que, 4 pesar de no haber
sido presentado ese proyecto 4ntes, creo que la
-Cémara no debe dejar de considerarlo, tomando
en consideracion la adicion indicada.
Sr. Quintana—~Como los articulos propnestos por
el Sr. Diputado, miembro disidente, tienden ni-
‘camente 4 la suspension de los derechos e ciuda-
dania, mientras que los articulos del Sr. Diputa-
do Alsina no solamente se refieren4 la suspen-
sion, sino 4 la pérdida de esos derechos en deter-
minados casos; me parece que seria bueno concre-
tarnos al primer punto.
Sr. Alsina—El miembro informante se ha
ocupado de los dos casos.
. Quintana—Y ya se ha entrado en elfondo
.del asunto.
' 8r. Presidente—Como lamocion versuba sobre
Is'i se tratarian 6 no, esos puntos, se ha entrado 4
discusion dando las razones. . . . .
" 8r. Elizalde—Parece que lo que estd en discu-
sion esle propuesto por el miembro de la Co-
mision.
Sr. Presidente—El miembro de la Comision
que ha hablado ha dado las razones porlas quela
‘Comision no ha consignado en la ley de cindada-

Sr. Alsina—Y nosotros queremos ducir cua-
les son las razones que tenemos para uerer lo
contrario.

" 8Sp. Presidente—Y o no me habia fijado en la
Pr{)posici(_)n del Sr. Diputado; creia que eran los
migmos articulos.

/ " 8r. Ruiz Moreno—Cuando vi, Sr. Presidente,
que la mayoria dela Comision yel Sr. Mlmstro
! del Interior se oponian 4 que se consignara en la
1ey de’ cludadanla los dos articulos de que se ha
hablado, uno referente 4 las causas por que se
{wrde 1a cmdadama y el otro 4 la suspension,
‘ usqué ¢on empeno cuales serian las razones en
que apoyaban gu juicio; pero no las cncontré,
‘temo no las he hallado aun despues del discurso
del miembre informante dela Comision. Por esto
voy 4 permltu'me esponer los fundamente de mi
voto para que sums’can esos dos articulos.

No daré mi voto 4 todas las causales que el au-
tor del proyecto,el Sr. Alsina,sefiala como bastan-
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tes para la pérdida de la ciudadania y la suspen-
sion de los derechos.

Estoy en desacuerdo con algunas de ellas; pe-
ro considero indispensable que se consignen al-
gunas de ellas con otras que llegada la oportuni-
dad me haré el honor de proponer. El Sr. Dipu-
tado que ha esplicado el juicio de 1a Comision ha
basado toda su argumentacion en una metéfora.
Ha trabajado con materiales falsos; asies que por
mas que su obra aparece brillante, nada vale en
el fondo: ella es falsa.

El 8r. Diputado por Corrientes principidé por
decirnos que asi como el hijono pierde la calidad
de tal para con sus padres, el ciudadano tampoco
puede perder una cualidad que se adquiere por la
naturaleza.

Esta es una figura que en algo puede bien satis-
facer la imajinacion; pero la razon rechaza como
insostenible la proposicion sentada por el Sr. Di-
putado por Corrientes.

No hay exactitud en la comparacion.

La cindadania no se adquiere solo por la natu-
raleza: es decir, por haber nacidn en el territorio
de la Nacion; se adquiere tambien por otras cau-
sas; tales como haber residido cierto ntmero de
afios, 6 por haber prestado relevantes servicios al
pais.

A mas, 81 un cmdadano, sea natural & natura-
lizado, comete crimenes que le hagan indigno de
ejercer los derechos que adquirid; si se ausenta
del pais y se hace ciudadano deotro; seria absur-
do y monstruoso considerarlo como ciudadano
arjentino, porque en tal casoseria hijo de dos pa’”
trias con derecho 4 ser protejido por las dos y
con las obligaciones consignientes: y esto no pue-,
de ser. :

Elhijo no pertenece porrazon del padre y de
la madre 4 dos familias; y aunque asf se conside-
re de ello no resulta. mal para la sociedad; pero
un ciudadano que yendo 4 otro pais abandona su
ciudadania primitive por afiliarse 4 una nueva
patria, no puede conservar los derechos que le
daba la primera. A no ser asi, los ajentes diplo-
méticos deambos paises se verian obligados 4
prestarles proteccion dentro de su misma patria
adoptiva.

Demos por supuesto que fuese admitida la rara
y singular doctrina quesostiene el Sr. Dlputado
por Oorrlentes; tendriamos entonces que un ciu-
dadano arjentino, por ejemplo, que se hubiese

naturalizado en Francia, debia ser protejido "y
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.amparado 4 pesar de que el Gobierno francés lo
-eonsiderase su stihdito.

Hallo gs¢usado ocupar la atencion de la IL. Cé-
mara para que note los serios inconvenientes y
graves peligros que ofrece la doctrma qué *com-
bato.

En todas partes, asi en Francia como en Espa-
fia, en Inglaterra como en Norte América, la ley
sefiala las causas porque se pierde la cindadania.
Declara el principio jeneral, y entraluego 4 dis-
poner como pueden adquirirla los hijos de otro
paisy como la pierden 6 se suspende para los que
la adquirieron.

Ademas signiendo el ejemplo 6 comparacion
sentada por el Sr. Diputado,sabido es que si bien
un hijo no puede dgjar de serlo, tambien es ver-
dad que un hijo criminkl, respecto de sus padres,
puede ser abandonado y desheredado por ellos.
Por otra parte; yo hallo cont‘ adiccion en el jui-
cio de la Comision. *

Ella ha consignado en el proyecto que aconseja
4la Cimara, que puede ser ciudadano de la Re-
plblica Arjentina el que no haya nacido en su
territorio, con solo residir ¢ierto ntimero de afios
6 por servicios relevantes. Y si esto aconseja en
su proyecto ;co6mo no comprende que en los de-
mas paises, habiendo las mismas disposiciones
pueden ser admitidos como ciudadanos los hijos
de la Reptblica?

- Aqui estd, pues, la contradiccion.

Si un estranjero puede naturalizarse aqui, un
arjentino puede hacerlo en otro pais, y 4 sin per-
der su calidad de arjentino seria, como dije antes
ciudadano de dos pueblos.

Entrando ahora, sefior, 4 las causales que ha
atacado el miembro informante de la 'Comision,
repetiré lo que ya manifesté: que no estoy de
acuerdo con algunos de ellos.

- Uno de ellos es 1a quiebra frandulenta, que se-
fiala el autor del proyecto entre las que causan la
suspension.

La quiebra fraudulenta es un feo delito, un
‘erimen, que por las leyes espafiolas que nos rijen
se equiparaal robo. Una ley recopilada manda
tener por ladron piblico al quebrado que se alza.
Y no habiendo rehabilitacion para los que come-
ten este delito, se hacen ellos indignos para siem-
pre de ejercer los preciosos derechos de ciuda-
dano.

La quiebra fraudulenta debe entrar, pues, en
1a categoria, de lascausales que ocasionan la pér:
dida de la cindadania.

En la dxscusmn en particular decada uno de
estos dos artlculos, si es que son admitidos, indi-
caré algunas otras que juzgo poco acertadas y las

|que 4 mi juiciose han olvidado al autor del pro-

yecto.

Antes de concluir diré dos palabras en contes-
tacion 4 una parte algo patética del Sr. Diputado
por Corrientes.

El ha dicho, para atacar los dos articulos, que
el autor del proyecto ha querido hacer un dehto
de lo que es una desgrama’ lalocura.

Yo no sé, sefior, como se dice esto seriamente.

Siel autor del proyecto ha incluido la locura
entre las causas que puedan hacer perder la ciuda-
danfa, es solo como la declaracion de un hecho;
pero no porque quiera hacer de tan funesta des-
gracia un delito.

El loco que nopuede ejercer ni los derechos
civiles, que no puede tratar ni obligarse en lo
muas minimo jpodra ser hdbil para ejercer los de-
rechos y obligaciones que d4 la cindadania?

Cuando el autor del proyecto ha sefialado la
locura, no ha querido decir otra cosa, sind que
Lo Tocos son incapaces de ejercer los derechos po-
liticos; y sériamente no puede entendérse, nada
parecido 4lo que dijo el Sr. Diputado por Cor-
rientes.

Se ha dicho que la materia de los dos articulos

.
que nos ocupan, corresponde 4 la, ley de eleccio-
nes.

A mi juicio es mcues’clonable que es materia
de laley de ciudadania.

Y en efecto, la ley de ciudadania es la que de-
claralos derechos politicos; la ley de elecciones
solo la que reglael tiempoy formaen que ha de
ejercitarse uno de los derechos politicos, el
sufrajio: la ley deciudadania abraza todos los
derechos politicos, hace la declaracion de que
tales individuos son miembros dela Nacion con
tales y cuales derechos. . . .

Sr. Montes de Oca—Esolo declara la Consti-
tucion. :

Sr. Ruiz Moreno—Tambien declara la Cons-
titucion que la ley de ciudadania debe dictarse
sobre la base de la cindadania natural; y sin em-
bargo la ley viene 4 decirlo, porque es indipensa-
ble que asisea desde que es una ley reglamentaria
e aquella disposicion de la carta.

Si la ley de ciudadania es la que declara quie-
nes son ciudadanos, lejitimamente debe declarar
tambien quienes dejan de serlo.

20
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8Sr. Alsina—Es sensible, Sr. Presidente, que
en un asunto de esta clase en que no hay ningun
alto interés comprometido, puesto que de su re-
solucion no depende ni la salvacion ni la felici-
dad de la Patria; es sensible, decia, que en un
asunto de esta clase se haga el abuso que ha he-
cho el Sr. Diputado por Corrientes desns dotes
oratorias.

Sin embargo, debe recordar 4 la Cédmara que
¢l empezd reconociendo que, siguiendo ¢l ejem-
plo de casi todas las Naciones del mundo. yo ha-
bia consignado en mi proyecto los casos en que

_debe tener lugar la pérdida y suspension de los
derechos de cindadania. En efecto, he seguido
ese ejemplo, y ereo que he debido seguirlo. Cuan-
do he visto, como tuve ocasion de decirlo en la
sesion anterior, que desde el reglamento proviso-
rio del afio 17 en nuestro pais, todas las eonstitu-
ciones y todas las leyes orgdnicas, han consigna-
do en ellos los casos en que se pierden ¢ se sus-
penden, los derechos de ciudadania, yo debia por
lo menos vacilar antes de arrojarme 4 una inno-
vacion que no tiene, por cierto, fandamentos ra-
zonables en qué apoyarse.

Ademas, Sr. Presidente, iba fuera de las Re-
plblicas, iba 4 las Constituciones de las Monar-
quias y tambien encontraba alli consignados esos
dow hechos. Iba al codigo franeés y alli los en-
cuentro en un articulo que dice; el frances deja
de ser tal y se convierte en estranjero por tales y
cuales razones. Iba 4 la Constitucion de la Mo-
narquia Espafiola y hallaba lo mismo. PPero los
Sefiores Diputados, miembros de la Comision de
Negocios Constitucionales, no se han parado
ante consideracion alguna, y han creido ver mas
claro que las personas competentes & ilustradas
que han tenido parte en la confeccion de esos ¢o-
digos, sobre todo en el francés.

El Sr. Diputado, miembro informants de la
Comision, empez6 diciendo que siendo In ciuda-
dania forzosa, esta condicion sigue al que la lleva,
4 todas partes y la ley no puede quitirselr. Esta
posicion sentada de una manera absolut:, como
la ha sentado el Sr. Diputado, nos lleva jnfalible-
mente, Sr. Presidente, 4 esta teorfa. La sociedad
no tiene derecho para imponer penas. 8i la ciu-
dadania no se puede arrebatar al hombre porque
va inherente 4 él, porque v4 pegada 4 su perso-
na, por decirlo asf jecon que derecho se le puede
arrancar la libertad ni la vida que, por cierto,
son mas indispensables y est4n mas adheridos al
hombre que la ciudadnaia? Esa teoria, pues, bien
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analizada, nos condena fatalmente 4 la abolicion
de todas las penas, 4 la impunidad de los delitos
por atroces que sean. El Sr. Diputado ha
confundido el abandano de la ciudadania con la
pérdida 6 suspension que la sociedad decreta
en presencia de ciertos hechos. Aqui tratamos de
esto altimo, no de lo primero. Fijese la Cdmara
en que los articulos que propongo no conducen en
manera alguna 4 resolver la cuestion de si el ar-
jentino puede 6 no renunciar 4 sus derechos y de-
beres de ciudadano: cuestion acerca de la cual es
terminante é inflexible la lejislacion inglesa, como
lo prueba Blackstone con varios ejemplos. Segun
aquella la ciudadania no se puede renunciar: el
Ingles, vaya donde vaya, no puede renunciar 4 sus
deberes de Ingles. Esta misma doctrina si no estd
en la ley, estd en las disposiciones de la carta de
los Estados Unidos. Pero aqui, con escepcion de
los casos que pongo de naturalizacion en pais es-
tranjero, se trita de cosas muy distintas.

Tratando despues en detalle el Sr. Diputado
los casos en que se pierde la ciudadania llegd 4
aquel en que se establece como causa bastante la
sentencia que merezca pena infamante.

El Sr. Diputado en este caso recurrid al entu-
siasmo y al sentimiento patético, olviddndose de
que era lejislador; que debia traer aqui las inspi-
raciones de la cabeza subor@inando 4 ellas los la-
tidos violentos del corazon.

Yo digo, Sr. Presidente, que el individuo man-
chado con un crimen que merezca pena infa-
mante 6 de muerte, no debe ejercer los derechos
del ciudadano; y le pregunto al Sr. Diputado} t
entre nosotros, por nuestras leyes, jcudles son esos
derechos? ) . .

Entre nosotros el ciudadano no se distingue, .
del estranjero sino en cuanto puede ser elector y~
elejido; no ha¥ mas diferencia.

Entonces yo pregunto al Sr. Diputado si él iria
4 las urnas electorales4 votar por un individuo
que hubiera sido sentenciado como asesino y si
dado el caso que resultara electo tendria el cora-
je de sentarse 4 su lado en este recinto? Y le pre-
gunto tambien, si se declara que el hombre con-
denado por un delito grave, puede ser elector:
no se avergonzaria el Sr. Diputado si sospechaba
que tenia un asunto en esta cimara por el voto
de un eriminal? Es preciso no confundir los dere-
rechos civiles con los derechos politicos: pasaron,
felizmente aquellos tiempos de tinieblas, en que el
estranjero no gozaba del ejercicio de los derechos

civiles 4 la par que los ciudadanos: el derecho de

.



SESION DEL 28 DE AGOSTO DE 1863.

testar, el de enajenar y otro muchos, hoy son co-
munes: tritase ahora, solamente, de los derechos
politicos.

Pero el Sr. Diputado ha olvidado completa-
mente, al tratar de la suspension, tal como la con-
sidero, los casos especificados. La suspension no
es una pena, es la consecuencia de un modo de
ser. Yo digo al Sr. Diputado. Un hombre acusa-
do criminalmente y que se halla en la cireel jes
pena porque no puede ir 4 votar? No Sr. Presi-
dente, no es mas que la consecuencia inevitable
y fatal de su modo de ser.

Pero llegamos Sr. Presidente al inciso sobre
los dementes y hé aquf que sin sospecharlo, me

“encuentro proponiende, incisos 6 articulos contra
los pobres dementes, guienes, felizmente, encnen-
tran en el Sr. Diputado por Corrientes un defen-
sor ardoroso. Pero vuelvo 4 repetirle al Sr. Di-
putado que aqui no se trata deun castigo: el esta-
do de esos infeliees los inhabilita por el ejercicio
de los derechos politicos: no pueden elejir ni ser
elejidos. Hasta se me han atribuido pretensiones
de no sé que especie.

Sr. Presidente: Si alguna vez se trata en esta
cdmara de dementes, verd el Sr. Diputado que
no los hostilizo, que compadezco su estado: y que
aun cuando me hallo muy distante de quererles
acordar el ejercicio de los derechos politicos, daré
con gusto mi voto 4 toda idea, 4 todo proyecto
que propenda 4 mejorar su desgraciado estado,
déndoles buenos médicos, buenos alimentos y bue-
nas salas en la Residencia.

Respecto del inciso sobre la Guardia Nacional,
Sr. Presidente, no esperaba oir del Sefior miem-
bro informante, las razones en que ha fundado
la supresion. Para ¢l mientras el Congreso no dé
la ley orginica de Guardias Nacionales el arjen-
tino no estd obligado 4 inscribirse en la Guardia
Nacional. Yo pregunto, Sr. Presidente, si esto
es sostenible; si es asi como se piensa levan-
tar entre nosotros la institucion de la guardia na-
cional, si es preciso, por tltimo, que venga la ley
4 reglamentar el modo de inscribirse en ella, no
4 consignar el principio del deber, porque todos
sabemos que el arjentino estd obligado, y rigoro-
samente obligado, 4 ser Guardia Nacional.

El 8r. Diputado concluyd con observaciones
jenerales sobre sencillez que debia haber en esta
ley y al efecto, la considerd solamente como ley de
naturalizacion; pero esto no es exacto.

Es ley de naturalizacion y de ciudadania, como
lo declard el miembro informante cuando lo in-
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terpelé. Y yo digo; siendo ley de naturalizacion
¥ de ciudadania es lo mas l6jico consignar los
principios de la suspension y de la pérdida de
ella y tan es asi que creo hasta innecesario vol-
ver & traer en mi apoyo la opinion y las pricti-
cas de todo el mundo.

Yis natural y 16jico, es sencillo, agregaré, para
complacer al Sr. Diputado, colocar al lado del
derccho adquirido, los casos en que se suspende &
se pierde ese mismo derecho.

Por ahora, Sr. Presidente he concluido.

Ar. Quintana—Como voy 4 hablar, Sr. Presi-
dente, en el mismo sentido que lo acaba de hacer
el Sr. Diputado dejaré la palabra para que el Se-
fior miembro informante de la Comision cuyos
argumentos acaban de ser rebatidos, los conteste,
0 que lo haga cualquiera otro S. Diputado.

Ar. Torrent—Y o hablaré despues.

Sr. Quintana—~Seria conveniente, sin embar-
go, yue lo hiciera ya.

Sr. Torrent—Agradezco al Sr. Diputado su
deferencia, pero yo soy el Gnico juez del momen-
to en que deba hablar.

Sr. Quintana—=Sé perfectamente bien que cada
Diputado es duefio de hablar en el momento que
le parezea, pero hay tambien conveniencia en al-
ternarse los gne estén en pré 6 en contra de un
proyecto. Sin embargo, le haré el gusto al Sr.
Diputado. *

La manera como ha encarado la presente discu-
sion el Sefior miembro de la Comision, Dr. Tor-
rent, suscita, Sr. Presidente, 6 da lugar, mas
bien, 4 dos cuestiones distintas. Primera cuestion.
;Debe la ley de ciudadania y de naturalizacion
contcner articulos 6 disposiciones acerca de la
pérdiday de la suspension de los derechos de ciu-
dadania? Segunda cuestion. jTiene facultad el
Congreso, y es convenieute que en algunos casos
se pronuncie la pérdida 6 la suspension de ese
derccho? Acerca de la primera cuestion, Sr. Pre-
sidente, yo no puedo abrigar la minima duda,
como lo acaba de apuntar el Sr. Diputado que
deja la palabra, como lo ha reconocido el antiguo
miembro informante de la Comision, y sobre todo,
comu se desprende de los términos claros de esta
ley.

Ella es de cindadania, y de naturalizacion.
Sus primeros articulos son precisamente destina-
dos 4 consignar quienes deben ser reputados cin-
dadanos arjentinos, incluyendo en ellos hasta los
nacidos en el territorio arjentino, cosa que estaba
declurada ya por la Constitucion.
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Los demas articulos de la ley consagranla ma-
nera de naturalizarse los estranjeros, etc. ete.

Resulta pues, clara, netay lojicamente demos-
trado, que estaley esde ciudadania y naturali-
gacion. } ‘

Ahora bien; si esta ley es de cindadanid y de
naturalizacion;si por ella sabe todo individuo de
yué manera se adquiere la ciudadania, yo pregun-
to jpor qué razon esta ley no debe tambien decir
4 esos individuos, cuales son los derechos especia-
les que esa ciudadania acuerda, de (qué manera se
pierden, por qué causa se suspenden?
~ La sencillez apetecible en todaslas leyes no de-
be llevarnos hasta el estremo de truncarlas, su-
primiendolo que es en ellas fundamental. Y yo
repito, Sr. Presidente, que tan fundamental es en
la ley de ciudadania saber cuales son los derechos
que acuerda,cunndo se suspende y cuando se pier-
de, como decir bajo qué condiciones puede adqui-
rirse.

Asi, pues, la ley de elecciones no es ¢l lugar 4

proposito para estabpecer los casos en quela ciu-

dadania se pierde, los casos en que se suspende,
ni cuales son tampoco los derechos politicos que
ella tiene; asi como la ley de elecciones no es el
Iugar 4 propdsito para decir quienes son los ciu-
dadanos, cuiles pueden optar 4 la ciudadania y
bajo qué condiciones.

Acercadela segunda cuestion, puede ser sub-
dividida en dos. ;Tiene facultad el Congreso para
pronunciar los casos de la pérdida e ciudada-
nia y sususpension? Es convenieute (e existan
algunos casos en que los derechos ciudadanos se
pierdan 6 que su ejercicio esté suspendido?

Acerca del primer punto, Sr. Presidente, no
‘tengo nada que decir, porque tanto ¢l miembro
disidente de la Comision, como el que acaba de de-
Jjar la palabra, han demostrddo claramente, que el
‘Congreso tiene esa facultad. Lk

La autoridad lejislativa que tiene, Sr. Pres1—

- dente, reconocida por todoslos quese sientan en
este lugar, el derecho de separar un individuo de
la sociedad humana, el derecho de eliminarle del
ntmero de los vivos,el derecho de acabar hasta con
‘su propiedad, en virtud de leyes estableeiendo pe-
nas, por delitos especiales, no puede carecer de la

facultad de suprimir 4 ese individuo la calidad;

de arjentino, de hacerle perder los derechos poli-
ticos, que la misma calidad le acuerda. Delo con-
trario, como ha notado muy bien el Sr. Diputado
4 estar al rigorismo de los argumentos espuestos
por el Sr. Diputado miembro de la Comision,
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ellos nos conducirdn 4 admitir que el Congreso no
puede dictar ley atacando la vida, la propiedad o
lalibertad del hombre, porque estas circunstan-
cias estdn tan nuidas 4 é1, como el ejercicio de los
derechos politicos 4 la de ciudadania. Y nose di-

ga que la ciudadania se recibe dela naturaleza, jy

que por eso no puede ser quitada al hombre, por-
que la vida no se recibe de Jos Congresos, sinode
la naturaleza; y sin embargo hasta la estincion de
la vida puede ser pronunciada por una ley que
este Congreso dicte en uso de sus facultades.

Respecto al segundo punto, yo creo tambien

que es conveniente, diré mas, que es necesario que
13 ley establezcalos casos en que los derechos poli-
ticos se pierden, y tambien; en que no puedan ser
ejercidos, por un tiempo mas 6 menos largo.

Es necesariono confundir los derechos civiles
con los politicos.

Todo habitante dela Nacion tiene derechos ci-
viles, pero el ciudadano tiene ademas algunos
derechos politicos de que carece el simple habitan-
te dela Nacion. Sin embargo, sefior, si hasta de
los derechos civiles pnede ser suspendido un indi-
viduo, estableciéndose una pena para casos dados,
no puede sostenerse l0jicamente que no pueda ser
privado de los derechos politicos.

Todavia sefior, la jurisprudencia reconoce un
caso de muerte civil. Eseeasoesel de un conde-
nado 4 muerte; que por médio de la fuga se evade
dela accion dela justicia.

El condenado 4 muerte en semejantes circuns-
tancias es considerado de tal manera muerto por
la sociedad, que sus propiedades han dejadq, de
ser suyas, pasando 4 sus hijos y sus derechos son
ejercidos por sus lejitimos sucesores, como si hu-
bieran pasado 4 la eternidad. )

Pregunto ahora jeseindividuo que ha perdi.do
hasta sus dgrechos de propiedad, 4 tal punto que

Vs considerado como habiendo pasado 4 mejor

vida; puede sin embargo conservar derechos poli-
ticos? De ningung ianera.

Esto por lo que face 41a cuestion en abstracto;
pero como el Sr. miembro dela Comision ha des-
cendido al exdmen especial de las diversas causa-
les propuestas por el Sr. Diputado Alsina, como
de pérdida y suspension de los derechos, no
delas caugas de la ciudadania, yome hallo en el
caso de segmrle en ese terreno.

La cindadania se pierde,primero: por naturaliza-
cion en pais estranjero. Es necesario quela Cdma-
ra entienda bien que al decir el Sr. Diputado Al-
sina la cindadania se pierde, haqueridodecir los

\
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derechos politicos del ciudadano se pierden, por
Ia naturalizacion del individuo en pais estranjero.
Las cargas'queimponela ciudadania natural, no
estden la mano del individno renunciarlas toda
vez que ese individuo nacionalizado en pais estran-
jero, vuelve al territorio, las cargas gravitan so-
bre &1 dela misma manera quesi él no se hubie-
se nacionalizado en otro pais. Una cosaes perder
el ejercicio de los derechos y otra casa es sus-
traerse 4 las cargas que laciudadadania impone.

Si un individuo puede renunciar, por un acto
esponténeo, al ejercicio delos derechos, no puede

- exonerarse de las cargas que la naturaleza le im-
pone. El individuo naturalizado en un pais estran-
jero, adquiere alli el. ejér icio de los derechos po-
liticos, y, ;debemos nosotros contar que aceptan-
do diversas ciudadanias, que tomandola de cada
pais pueden en todos y cada uxo, ejercitar los de-
rechos politicos? ;Qué hoy pueden ejercerlos en
Francia, despues en Inglaterra, y en seguida en
Espafia, y mafiana en Ia Reptblica Arjentina?
No, por cierto.

El segundo inciso dice: porla aceptacion de em-
pleos deotros Gobiernos, sin permisoprévio del
Congreso.

Esteinciso tiene que ser combinado con el arti-
culo que anteriormente ha sancionado la Cdmara,
la aceptacion de.empleos Incompatibles con la
calidad de ciudadano.

~— Si un individuo gozase de la plena libertad de

aceptar por todas partes fuera de su patria, em-
pleos incompatibles con los deberes que la ciuda-
dania natural le impone, resultaria, Sr. Presiden-
te, que ese individuo se habria puestoen contra-
diccion consigo mismo. El empleo aceptado en
pais estranjero, incompatible con su cardeter de
ciudadano arjentino, le impondria el deber de
obrar en tal b cual sentido, en contradiccion con
los deberes que como ciudadano del pais de su
nacimiento estd obligado 4 desempefiar.

Sobre todo, al individuo que quiera aceptar un
empleo de ese jénero, el mismo articulo de la
Constitucion leabreel camino para poderlo veri-
ficar, puesto que puede pedir permiso al Congre-
so de su pais. Desde que quiera ejercer los dere-
chos debe sujetarse 4 las condiciones que la ley
le imponga. Si ese individuo desconoce las auto-
ridades de su pais, es claro que no quiere sujetar-
se 4las meras formalidades de venir 4 pedir licen-
. cia para aceptar un emplco.

" Ese individuo que tampoco ha dado pruebas de
amor 4 su pais, no debe venir 4 gozar en él de
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todos los derechos politicos que la Constitucion
acucrda, y que la naturaleza consagra, 4 la par
de los ciudadanos que cumplen con su deber y
contribuyen con ello 4 la prosperidad de su pais.

Otro inciso dice: por sentencia’condenatoria en
virtud de delito que merezca pena infamante 6
dewuerte. El mismo Sr. Diputado miembro de
la Comision ha reconocido que es ciertamente
doloroso que la fuerza de las cosas nos obligue 4
tener que bajar la frente ante una tan grave falta,
de parte de un compatriota; perosi no podemos,
sefior, borrar de su frente la calidad de cindadano,
cuando menos, sefior, inhabilitindole para el ejer-
cicio de los derechos politicos del ciudadano, que
sobre é1 queden pesando todas las cargas.

l.a primera condicion de un buen ciudadano
para el ejercicio de los derechos politicos, es la
virtud, y un individuo, un ciudadano que ha lle-
gado al caso estremo de manchar sus manos con
sangre, ese individuo no tiene derecho 4 contribuir
4 darleyes al pueblo, no tiene derecho 4 tomar
parte en la cosa plblica ni mucho menos 4 ejercer
cunlquier empleo.

81 suponemos el absurdo que un cindadano-que
haya merecido una sentencia del jénero de la que
hablamos, pudiera ser llevado 4 las bancas de la
Lejislatura, yo creo que ninguno de nosotros po-
dis continuar en su lugar, ni alternar¢ con él.
Ese individuo no puede elejir ni ser elejido. Ade-
mus de la conciencia piblica, ademas del buen
sentido publico, la ley debe inhibirle de hacer
parte de una asociacion politica, cuya base debe
ser la moral y la virtud.

ITa pasado en seguida el Sr. Diputado miem-
bro de la Comision 4 los casos de suspension de los
derechosdel ciudadano.

Kl primer argumento que hizo, fué decir que
acabindose de demostrar que el Congreso no tenia
la facultad de pronunciar la estinecion de los dere-
chos del ciudadano, tampoco podia suspenderlos.
Este argumento en si mismo era muy malo, muy
falto deldjica. De lafalta de poder para lomas,
no podia deducirse la falta de poder para lo
menos.

Kl argnmento 10jico es precisamente al revés.

Pero, sefior, si los tres Diputados que acabamos
de hablar hemos demostrado de una manera clara
y satisfatoria que el Congreso tiene la facultad
plena para ordenar la pérdida de los derechos del
ciudadano, tenemos que concluir forzosamente
que el Congreso tiene la facultad de suspender el

ejercicio de esos derechos.
21
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Ahora descendiendo 4 los casos para los cnales |

_10s propone el Sr. Diputado Alsina la suspension,
el primero es por el estado de quiebra, desde el
momento que sea clasificada de fraudulenta.

A mi juicio, Sr. Presidente, el Sr. Diputado
por Entre Rios ha hecho notar con mucha exacti-
tud que este caso no debe ser de suspen ion, sino
de pérdida delos derechos de ciudadinia. La
guiebra declarada fraudulenta, es un dolito que
por las leyes vijentes sancionadas por cste Con-
greso, tiene penas verdaderamente infamantes,
como no puede menos de tenerla. Asi. no sola-
mente estoy de acuerdo en que debe ser un caso
de suspension, sin6é un caso de pérdida de los
derechos; segundo, por demencia.

Solo, sefior, por el deseo de hallar argnmentos
para refutar lo que en si mismo es irrefutable, ha
podido el Sr. Diputado por Corrientes, niirar esta
€omo una pena.

Yo, sefior, no haré un discurso, ni scria ‘capaz
de hacerlo, tan poético como el que que ha hecho
sobre este punto el Sr. Diputado; pero ereo que en
el fondo no compadecerd mas 4 los individuos 4
quienes diversas causas han podido tracr 4 tan
lamentable estado.

La stspension que en este caso se pronuncial
por el Congreso, no importa una pena por esa
desgracia; importa simplemente la derlaracion
dela inliabiiidad para ejercitar los derechis politi-
cos, durante tan lamentable estado. Es:a noche
de la intelijencia que se llama la locura irhabilita
para el ejercicio de los derechos civiles. ;Cdémo
puede entonces dejar la capacidad necesaria para
el ejercicio de los derechos politicos? ;Acaso las
leyes civiles han querido imponer una pena 4 esa
espantosa desgracia cuando han dicho quelos que
Ia esperimnentan no pueden heredar, etc. ctc?

No, Sr. Presidente, por el contrario han entra-
do en los intereses mismos del individuo cuando
le han privado de ejercitar esos derechos que les
puede llevar 4 cometer toda clase de desaciertos,
proveyéndole al mismo tiempo de un tutor que
pueda atender 4 su persona misma.

El lejislador civil no solamente no ha | ronun-
ciado Ia pena al prohibir al loco el ¢jercicio
de sus derechos civiles, sino que ha estendido
s mano previsora impidiendo que caiga en la
indijencia, haciendo que puedan conservirse sus
bienes ¢ intereses, que talvez puedan tracrles de
nuevo 4 la razon.

La capacidad mental, Sr. Presidente, e la pri-

mera condicion parala celebracion de cuslquier
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acto que pueda traer obligaciones, que pueda
comprometer los intereses particulares, y debe
serlo tambien, por consiguiente, para eualquier’
acto que pueda comprometer los intereses publi-
cos. Siel loco estd inhibido por las leyes jenera-
les de enajenar la mas pequefia parte de sn
patrimonio jcémo puede, Sr. Presidente, compro-
meter los intereses piblicos pudiendo ser elejido,
0 elejir?  La consecueiicia 16jica de su estado es
Ia suspension de sus derechos politicos, durante
tan dolorosa situacion.

El Sr. Diputado por Corrientes ha dicho que es
un exajerado rigor [si estas no fueron sus pala-
bras al menos es su idea] suspender el ejercicio de
los derechos politicos 4 un individuo que estd .
sometido 4 un juicio criminal, del que puede
resultar inocente. Pero, sefior, sobre el indivi-
duo sujeto 4 un proceso criminal pesa ya una
prevencion de delincuente, y por consiguiente no
hay rigor exajerado en la ley en suspenderle del
ejercicio de sus derechos politicos. Si este indi-
viduo resulta inocente, si es absuelto, entra nue-

vamente 4 ejercer sus derechos. ‘
_Pero hay mas, hay algo que el Sr. Diputado ne.

ha debido olvidar. Nadie puede ser sujeto 4 un
proceso criminal, ni 4 prision, mientras contra él
no obre algo que importe una semi-plena prueba
de su culpabilidad. Ningun poder politico ni.
judicial, tiene por la ley el derecho 6 facultad de
reducir 4 prision 4 un individuo cualquiera,

o
.

4
mientras no haya levantado un sumario, en cuya
virtud su culpabilidad aparezca cuando menos *
indiciada, es decir que sobre ese individuo pese
una presuncion de delincuente; y por consiguien-
te, laley debe inmediatamente inhabilitarle para
el ejercicio de sus derechos politicos.

o

El Gltimo cgso es por no inseripcion en la Guar-
dia Nacional. Es exacto que el Congreso no ha
dictado la ley reglaméntaria de la milicia; pero
es tambien exacto que,la‘inscripeion es obligato-
ria en virtud de las leyes vijentes en toda la
Republica. Esas leyes obligan 4 todos los ciuda~
danos arjentinos que estdn obligados 4 inscribirse
en el lugar donde tienen su domicilio.  Si este es
un deber; si todo derecho es inherente 4 las obli-
gaciones, sl un individno cualquiera falta 4 los
deberes de cindadano no inseribiéndose en la
Guardia Nacional ;cO6mo pretende ejercer los
derechos que son correlativos de ese deber? La
cindadania tiene dos faces; una de obligaciones,.
otra de derechos. El que falta al cumplimiento
i de sus obligaciones, no tiene el derecho de pedir
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el ejercicio de esa facultad. El que se niega por
su parte 4 prestar el continjente de sangre para el
servicio de su patria; el que falta 4 la inseripcion
de la Guardia Nacional jebmo puede pretender
ser elejido para los puestos pablicos que sola-
mente se pueden desempefiar en el ejercicio de
los derechios de cindadania? He dicho, sefior. -

Sr. Ministro del Interior—Este debate parece
que ha tomado proporciones mayores que las que
podian esperarse al iniciarse, y las formas acadé-
micas, por decirlo asi, 4 que ha venido 4 reducirse,
lo hacen muy interesante sin duda, pero no le
hacen adelantar un pago masen el camino de la
solucion definitiva. Por mi parte desearia que
esta sancion tuviera un *pronto término y por eso
me limitaré 4 decir mu.y\ pocas palabrasen la
cuestion, .

La cuestion reducida 4 térnifnos precisos es
esta: jla ciudadania se puede perder 6 nd, se
puede suspender 6 no? Las dudas y las diferen-
cias de opinion nacen principalmente de las
nociones que se tienen de lo que constituye la
cindadania. Por el lado delos derechos que ella
confiere, se comprende que se puede adquirir,
perder 6 suspender, en casos dados. Los que la
miran por ellado de las cargas piensan que nunca
conviene suspenderla. Otros la miran como el
- resultado del pacts social en virtud del cual un
individuo se liga al cuerpo pohtleo bajo las condi-
cienes que la ley fija, querecibe ciertos derechos
4 condicion de ejercitar ciertos servicios; de so-
portar ciertas cargas. Ese pacto asi concebido es
lo que dd la nocion mas clara de lo que constitu-
ye la cindadania y entiendo que toda vez que se
prive al ciudadano de los derecho que en virtud
de este pacto tiene adquiridos, es por lo menos
equitativo quese le exonere de las cargas que en
virtud de esos dereches le estdn impuestas. Mi-
radas las cosas bajo este punto de vista, 4 mi me
ha parecido, y ha sido constantemente mi persua-
sion, que la ciudadania no se puede arrebatar una
vez adquirida, que nadie la puede quitar ni ser
suspendida.

Para probar palpablemento mimodo de sentir,
tomaré las nociones mismas que el proyecto del
Sr. Dlputado consigna-para los casos en que pueda
perderse G suspenderse, y comenzando como lo
hizo el Sr. Diputado por Corrientes por los casos
en que pueda perderse la ciudadania, diré: La
ciudadania se pierde por el hecho de admitir em-
pleos piblicos en otros paises. Y bien, sefior,
es una cosa que ocurre frecuentemente. Precisa-
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mente ha tenido lugar hace pocos dias con motivo
de In protesta elevada por.dos ministros estranje-
ros respecto 4 estaley. Que un frances 6 hijo
de frances nacido en Buenos Aires 6 en un punto
cualiuiera de la Reptiblica, para la Francia es
frances, para la Repblica Arjentinaes aljentlno.
Yo 1ie imajino que este frances viniera 4 Monte-
video, como decia el Sr. Mdrmol, se inseribe alli,

cimiento. jQuées este horbre? es frances porque

Nacion; es frances porque la ley que se estd dis-
cuticndo lo exonera de la calidad de arjentino,
por ¢l hecho de haber aceptado un empleo estran-
jero. '
el cardcter de estranjero y asi como no tiene
derechos para ejercitar actos que emanan del
derecho de la cindadania arjentina, asi tampoco
la sociedad tiene el de imponerle las cargas. D
otro modo resultaria una cosa insostenible. Un
gas, 10 latiene para ejercitar derechos.

Se ve, pues, que por este lado muy claro y
pei’c:-ptible, la pérdida de ciudadania, en el senti-
do jenuino y directo, es incompatible con los
deberes que el ciudadano tiene. *

Por otra parte, la aceptacion de - emnpleos, es
una cosa muy insignificante. Los arjentinos

que aceptar empleos y de mucha trascendencia, y
4 nadie se le ha ocurrido hacerles de ello un eri-
men. Sise aceptira, Sr. Presidente, la doctrina

pos dificiles y en momentos en que el cardcter de
ciudadano impone grandes deberes, que compro-
meten las personas y las vidas, seria un camino
muy comodo el de aceptar cualquier pnesto en el
estra:jero, 4 fin deser exonerado de las cargas que
sobrc los cindadanos pesan.

Creo que la ley puede ser tan rigorosa como se
quiern en cuanto 4 la adquisicion de los derechos,
pero (ue en cuanto 4 los deberes y dercchos no
pueden perderse ni suspenderse jamas.

seno de la Comision. Por lo demas si esta leyse
limitara, no 4 las reglas para las pérdidas y la
[suspension de cindadania,
condiciones del ciudadanolo inhabilitan para el
lejercicio de tales 6 cuales derechos, seria tal vez
[acepmble, porque en alguna parte seria preciso

come ciudadano frances y vuelve al pais de suna-.
la ley dela Francia lo declara tal, porque losigue

para ampararlo donde quiera que esté; es frances
porque se ha inscripto en el rejistro de aquella

Un ciudadano arjentino vuelve, pues, con

i

De

individuo que tiene patria para soportar las car-

que lian emigrado en época anterior han tenido

de los sefiores Diputados, resultaria queen tiem-

Esia es la opinion que he manifestado en el:

sino que dijera tales .
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consignarlas. Asi como en la ley de elenciones|| miten en general los articulos propuestos.

puede decirse: no pueden ser electores ni eleji-
bles, los que estan colocados en tales y cuales
condiciones, en esta ley podia decirse: no pueden
ejercer tales derechos de ciudadania, los quo éstén
en tales 6 cuales condiciones.

Pero la pérdida delaciudadania repito, y repe-
tiré siempre que no debemos consignarla, porque
es contraria 4 nuestras instituciones.

En cuanto al derecho de ciudadania, he nom-
brado el derecho de ser elejido, perono esel inico.
Tambien hay diversas manerasde ver lo «ue son
derechos y deberes. ;El derecho de elejir es un
derecho & un deber? Es cuestion que no estd
resuelta satisfactoriamente. Es un derecho per-
fecto del ciudadano, pero es tambien un deber
impuesto. ;El derecho de llevar las armas en
defensa del pais, es un derecho 0 es un deber? es
una y otra cosa. Es un deber el soportar: esa
carga. Esun derecho porque en todo pueblo
libre y de instituciones como el nuestro, ¢l cinda-
dano tiene el derecho de armarse para su propia
y ajena defensa, para defender su pais de las
invasiones estranjeras, y aun para defenderse de
las posibles tiranias que puedan levantarse en él.
Hé ahicomo la ley no puede distinguir lo que
son”derechos de ciudadania, de los que son debe-
res, puesto que tanto uno como otro son inherentes
al cindadano.

Por eso he dicho que al tratar de laley de
elecciones se puede decir: no pueden ser elejidos
en tales y cuales condiciones, y lo mismo digo
selativamente 4 la ley de ciudadania.

Por estas consideraciones y deseando que la
ley pase con la mayor rapidez posible, por el
tiempo que ya ha transcurrido, me limito 4lo que
he dicho y no agregaré una palabra mas,

Sr. Presidente—Se va 4 votar si el punto estd
suficientemente discutido 6 no.

[Se votd y resultd afirmativa jeneral.]

Entiendo que lo que tiene que decidirse por
una votacion es si se ha de discutir y votar espe-
cialmente los articulos propuestos.

Sr. Elizalde—Eso ya estd resuelto por la Cé-
mara; lo que hay que votar es si se admiten 6 no
los articulos que se han propuesto.

Sr. Torrent—Debe votarse si se admiten en
jeneral los articulos.

8r. Presidente—DBien, se vd 4 votar si se da-

Se vot6 y resultd negativa de 20 votos contra
15. En seguida se votaron los articulos octavo y
noveno del proyecto de la Comision, y fueron
dprobados sucesivamente sin observacion alguna,
quedando sancionado asi:

El Senado y Cdmara de Diputados ete.

Art. 1° Son ciudadanos arjentinos:

1° Los que hayan nacido y nacieren en cual-
quier punto del territorio de la Reptblica, sea
cual fuere la nacionalidad de sus padres.

2° Los hijos de padre 6 madre arjentinos que
habiendo nacido en pais estranjero manifiesten
al juez nacional 6 provincial del distrito en que
se hallen, su intencion de ser ciudadanos.

Art. 2° Son ciudadados por naturalizacion:

1 < Todos los estranjeros que habiendo residido
dos afios continuos en territorios arjentinos y cum-
plido veinte afios de edad obtengan carta de ciu-
dadania.

2° Los estranjeros que obtengan carta de ciu-
dadania alegando y probando servicios 4 la na-
cion 6 4 alguna de las Provincias que la com-
ponen. :

Art. 3° Los hijos de ciudadanos nativos naci-
dos en el estranjero, que mynifiesten su voluntad
de ser ciudadarmes, deberdn probar legalmente
ante el juez nacional 6 provincial respectivo su
calidad de hijos de padre 6 madre arjentinos, y
hacer la formal promesa de no’obedecer 4 otras
autoridades y leyes que 4 las de la Republica.

Art. 4° Dichos jueees ante qmenes se hiciesc
la manifestacion de que habla el inciso 2° del
art. 1 ©, hardn constar en un rejistro especial el

nombre, edad y lugar del nacimiento del intere-, .

.

sado, debiendo remitir cada trimestre al ministe-~

rio del Interior un estado de las inscripciones que
se hubieren hecho agte sus respectivos juzgados.

Arxt. 5° Los estranferos para ser naturaliza-
dos deberdn probar afite el juez nacional del dis-
trito en que se hallen, que han residido los dos
afios que exije el art. 20 de la Constitucion, y
han cumplido la edad de 20 afios 6 que han
presentado servicios 4 la patria, declarando al mis-
mo tiempo que no obedecerdn 4 otras autorida-
des y leyes que 4 las de la Republica.

Art. 6 © Los jueces nacionales en las Provin-
cias y el Presidente de la Republica en la Capi-
tal, podran acortar el término de dos afios de la
residencia en favor de los estranjeros que solici-
ten ser naturalizados, previas las formalidades

>
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prescriptas en el articulo anterior, probando le-
galmente ante ellos que han desempefiado con
~ honradez un empleo de la Repiiblia dentro 0 fue-
ra de ella en la administracion nacional 6 Pro-
vincial, 6 que se hallare en actual servicio, en el
Ejéreito 6 en la Escuadra 6 que han asistido 4
una funcion de guerra en defensa de la indepen-
dencia, de la libertad 6 de la forma republicana
de gobierno, 6 que han establecido en el pais una
nueva industria 6 introducido una invencion til.
Art. 7° No podrin ser naturalizados:
1° Los stbditos de un Estado que esté en
guerra con la Reptblica mientras dure la guerra.
2° Los que pretendan conservar la cindada-
nia do otro pais. . '
3° Los que quieyant retener empleos dados

Y
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por Gobiernos estranjeros, con escepcion de los
consulares 1 otros cuyo ejercicio sea compatible
con las obligaciones del ciudadano.

4° Los quebrados fraudulentos.

5° Los que tengan sobre si sentencia con-
denatoria que imponga pena infamante 6 de
muerte.

6° Los vagos y los que no tengan medios ho-
nestos de vivir.

Art. 8° Quedan derogadas todas las leyes y
disposiciones que se hallen en contradiccion con
la presente ley.

Art. 9© Comuniquese al P. E.

Se levantd la sesion 4 las 4 de la tarde.

—


salonso.dip
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