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— En Buenos Aires, 4 veinte y tres
de Mayo de mil ochocicntos ochenta y
cuatro, reunidos en su Sala de sesiones
los sefiores diputados al marjen ins-

criptos, el schor DPresidente declara
abierta la sesion.
ACTA
— Se lée y es aprobada sin ob-
servacion la de la sesion anterior.
ASUNTOS ENTRADOS
ComunicACIONES CBICIALES
Tl Poder FEjecutivo de la Nacion Ar-
gentina,
Buenos Aires, Mayo 21 de 1884.
Al Honorable Congreso de la Nacion.
Por

Ministro Plenipotenciario de la Repi-

comunicaciones recibidas del
blica en Francia, ha sido informado el
Poder Fjecutivo de que el Sr. Dr. D.
Juan

rio General de Inmigracion en Paris,

Bautista Alberdi, actual Comisa-

no puede, por el mal estado de su sa-
lud, consagrarse & lqs-gmndes trabajos
que demanda el desempefio de su co-
mision, habiéndola renunciado por esa
causi,

El Dr. Alberdi pisa los altimos es-
calones de la vida, y se halla enfermo,
invalido para el trabajo activo y en
condiciones

precarias  de subsistencia,

despues de haber dado & su pais,
durante cincuenta afios, la savia de su
fecundo talento.

No serdan consignados en este men-
Alberdi 4 la

consideracion de su patria:

saje los titulos del Dr.
basta solo
recordar que no hﬁy pagina de nuestras
instituciones que no lleve el sello de
su inteligencia 6 recucrde su nombre.
Los pueblos suelen desconocer los
servicios de sus cindadanos, pcro— tales

hechos son siempre recordados por to-
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1
das las generaciones con merecido re
proche. '

La Repablica Argentina no debe
imitar csos ejemplos, y ya que . feliz-
mente se halla en coudiciones de memi-
festar su gratitud hacia sus 'bm{:nos
servidores, no es justo que desatienda a
uno de sus eminentes constitucionalistas,
quien, por sus méritos y por la edad
avanzada en que se encuentra, me fcece
las consideraciones del Gobierno ¢ su
patria. !

En consecuencia, pido al Honorable
Congreso de la

Nacion, se digne

prestar st apoyo al adjunto proyecto
de jey.
Dios guarde a4 V. H,

JULIO A. ROCA,
Epuarpo WILDE.:

El Seuads y Camara de Dlli;lliﬂ'
dos, cte., '
Art. 1° Acuérdase al Dr. D. Juan

B. Alberdi,

cios prestados 4 la Nacion, Ia pen-

en premio de los servi-
sion vitalicia de cuatrocientos feses
mensuales.

Art. 20 Esta suma sera imput:ﬂda a
la presente ley.

Art, 3° Comuniquese al P, E.

]
E. Wirpe. f

i
DESPACHO DE LAS COMISIONES

— La
espedido en las

Comision de Guerra ?’se ha
solicitudes * de :doﬁa
do-
fia Ercilia Suarez de Arizabala -y de
las

Trinsito Araoz de Lamadrid, de;

scfioritas Dolores y Antonia’ Ro-
driguez. (A la 6rden del din.) |

PETICIONES PARTICULARES '

— Dofia Margarita Rojo de "Eche-
verria, pensionista militar, solicit a au-
mento de pension. (A la Comisid'n de

Guerra. )
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St. .
22 Seior-Presidente: Acaba de leerse la sentida
*nota del Poder:Ejecutivo de la Nacion |
“viendo la.pension .vitalicia para el do
- Juan-Bautista Alberdi, ilustre arge
ha-consagrado toda su vida al servici

' que, puede decirse, es el evangelista de
nuestra Constitucion, porque ha sigo el espo-
sitor mas notable de ella. -
~ Creo, sefior Presidente, que laf-Cémara se
“pondrfa’ 4 la altura de la nota def Poder Eje-
_cutivo -y. corresponderia dignamgnte 4 los ser-

vicios prestados por este beneméfito argentino,
“ haciendo una escepcion al progedimieuto que
 estos proyectos tienen para fu tramitacion,
. .tomando en consideracion sopre tablas el que

_ha remitidoel Poder Ejecutiyo. N
Hago, pues, mocion en esfe sentido. -

* LeSuficientemerlte apoyada esta mocion,
Y _i'oh y es aprojada. o .
- — Se oprueba fain observacion el proyecto

.. en general, ) ) )
__—E! articulp 19 e aprueba igualmente |

" sin observacio ’

— En discjision el articulo 2°

-Sr. Gallo-(D.)—Pgdiria que se agregira:
. hasta tanto sea incorporada d la ley de presu-
puesto.

Es con el objeto/de cumplir el precepto de
. laley de contabilidad. '
‘ Sr. Presidentef~No sé si tiene apoyo esta
indicacion.....

Se votar4, entonces, el articulo- con la indi-
cacion propuegta, dado el apoyo notable que
ella ha tenido

Q

— Se vota y sc aprueba.
— El articulo 3° es de forma.

‘Sr. Pregidente—Queda sancionado el pro-

“yecto.
- PPENTE SOBRE EL RIO DULCE

Sr. Palacio—Pido la palabra.

- cer ung indicacion, - .
Porfley del Honorable Congreso, del afio

ara Ja construccion de un puente sobre el rio
e, frente 4 la ciudad de Santiago.
- Me consta que hace lo menos cinco meses
qné/ esos estudios se practicaron, y hago indi-
cadion para que la Cimara. autorice al sefior

.. | brevedad posible. s

Anteg/de pasar 4 la 6rden del dia, deseo ha-|

préxigo pasado, se mandé practicar estudios |

tivo, 4 fin' de que - remita esos estudios 4 la

e oamriwma

ZApoyad. . T
. ) — Se vota la mocion del sefior dipu-
' tado por Santiago, yes aprobada,

ORDEN DEL DIA

ESTATUTOS DE LAS UNIVERSIDADES NACIoNALBS

Comision dg Culto é Instruccion Pablica.
b A s . Camara de Diputados.

Vuestra Comision de Culto é Instrnccion Pblica ha .
estudiado el proyecto de ley pasado en revision por el H..

Senado, disponiends que los 3] auperiorés de las uni-

versidades de Buenos Aires y Cdérdoba dicten Bus reapectivc;u '

estatutos; y por las rozones que espondrd el miembro infor- .

mante, tienc ¢l honor de aconsejaros su sancion, con la
modificacion siguiente en el inciso 6° del art. 10 R

« Las citedras vucantes serdn llenadas en la forma sie - -- - -
guiente: 1a facultad respectiva votard una terna de candidatos.. .. . .
que serd pasada al Consejo Supérior, y #i.cste la aprobase, .
seré elevada ol Poder Ejecutivo, quien designard de ella el
profesor que deba ocupar la citedra. » B

Sala de la Comision, Mayo 17 de 1884.

D. E. Palacio — M. Demaria —o -
Leguizamon — A, E, Crespo.. .

PROYECIO DE LEY
El Senado y Cémara de D(if;xla@:, ele.

Art, 19~ El P, E ardenard que Tos consejos superiores

de las Universidndes de Cérdoba y Buenos Aires, dicten

sus estatutos en cada una de estas universidades, subordi-

nandose 4 las reglas siguicntes: T

3® Lua Universidad se compondra de un Rector, ele- .
jido por fa Asumblea Universitaria, el cual durars
cuatro afios, pudiendo ser reclecto — de un Cone
sejo Superior y de las facultades que actualmente
funcionan, 6 que fuesen creadas por leyes poste-
riores. La Asamblen Universitaria es formada por
los miembros de todas las facultades. :

28 El Rector cs ¢l Representante de la Universidad
— preside en lus sesiones de la Asamblea y del
Consejo, ejecuta sus resoluciones y ejerce la juris-
diccion universitaria en todos sus establecimientos,
cuando se hallare presente,

38 El Conscjo Superior sc compone del Rector, de
los decanos de las fucultades y de dos 6 mas dele-

. gados que estas mombren. Resuelve en Gltima,
irstancia las st i que hayan
fallado las facultades — fija los derechos universi-
tarios con la aprobacion del Ministerio de Instruc-
cion Pablica — formula el proyecto de presupuesto
para la Universidad — y dicta los reglamentos que
scan convenientes ¥ ios para el réjimen co-
mun de los estudios y disciplina general de los
cstablecimientos universitarios.

4* Cada facultad ejecutard la jurisdiccion policial y
disciplinaria dentro dc sus institutos respectivos -

Presidente 4 pasar una nota al Poder Ejecu-


cscarlato
Rectángulo

cscarlato
Línea
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fondos universitarios que le.hayan'sido designados

para sus gastos, rindiendo una cuenta anual al

Corisgjo  Superior — y. fijars las condiciones de

admisibilidad para los estudiantes que ingresen en

sun aulas,

8% En la posicion de las entrardn
cuando menos una tercera parte de los profesores
que dirijen sus aulas, correspondiendo al Poder
Ejecutivo y 4 la fi respectiva el nombra-
miento, por mitad, de todos los miembr‘oé titulares,

6% Las catedras sersn provistas en concurso de opo-

sicion, el cual se repetird de ocho en ocho aflos,

Sersn admitidos como profesores libres los que lo

soliciten, debiendo rendir ante las facuitades una

informacion de wifa ef moridus,

facultad

Tend

7% Los derechos universitarios que se perciban, cons-
tituiran el  « fondo universitario », con escepcion
de ln parte que ¢l Consejo Superior asigne, con

. la nprobacion del ministerio, para sus gastos .y
para los facultades,

Cada cuatro anos sc dard cucnta al Congreso
do Ja existencia de estos fondos.

... Art. 2° Los estatutos dictados por los superio-
__rea. eon srreglo & Jas bases anteribres, serdn sometidos 4 lu
- aprobacion del Poder ‘Ejecutivo,
“. Art, 3° Comuniquese, etc.

. Dada cn la Sale de Sesi del S
. Aires, Junio 23 de 1883,

d , Buenos

Arg

Francisco B, Mabero,

B. Ocampo,

Secretario,

. Sr. Presidente—Est4 en discusion en ge-
‘neral. o

Sr. Demaria—Pido la palabra.

La Comision que se ocupa del estudio de
los asuntos que se refieren & instruccion pu-
blica, ha enconttado en su cartera tres proyec~
tos referentes 4 las universidades de Cérdoba
y Buenos Aires. Dos de ellos, son proyectos
de estatutos para cada una de esas universi-
dades, remitidos al Congreso por el Poder
Ejecutivo. '

El que se refiere 4 la universidad de Cér-~
doba, fué formulado por la misma universidad

¥ pasado al Poder Ejecutivo, quien lo remitié
al Congreso con algunas modificaciones.

El que se refiere 4 la universidad de Bue-
nos Aires, fu¢ mandado redactar, porel Poder
Ejecutivo, 4 cuatro distinguidos profesores,
dos abogados y dos médicos, y remitido tam-
bien al Congreso.

Largo tiempo han estado esos proyectos en
la carpeta de la Comision, sin haber sido des-
pachados.

El afio pasado, el sefior senador por Tucu-
man, doctor Avellaneda, presentd al H. Sena-
do el proyecto que ha despachado la Comision,

oprobard 6 reformard los progmmnl. de _éltudios.
“ presentados por los' profesores,” dispondra™-da tos:

y.que el sefior Presidente acaba de:poner.en.

discusion,- ==~ - i i 2
La Comision se resolvié, seiior President

4 despachar este proyecto, en_consideracion.

ST} S @SFATIE

que habria sido muy diffcil 4 la C4mara el es~ ...

tudio de los estatutos de ambas universidades,
que por ser muy largos y reglamentarios, exi-
jirian de parte de la misma Cimara una pre-'
paracion especial en esta materia y un trabajo .
que la hubiera demorado muchfsimo. Crefa, .
gues, que eramas conveniente presentar estas
ases generales, para que despues, cada una
de las universidades, con la competencia que
dé la préctica y la dedicacion 4 estos estudios,
pudiera formar sus respectivos reglamentos.
Por otra parte, habrfa, tal vez, inconve-
niente en que el Congreso dictara los estatutos
de esas universidades, porque, teniendo que
contener ellos una gran parte propiamente
reglamentaria seria muy posible ‘que, una vez
en vijencia esos reglamentos, la prictica mos-
trara deficiencias en esa parte reglamentaria
que obstaculizasen el mejor .desarrollo de la
instruccion universitaria, inconveniente que.
no podrfa salvarse siné por otra ley, que, es
muy posible, no se dictarfa siné despues de
mucho tiempo. . -
Son estas las razones que han inducido 4 la
Comision 4 dar. preferencia al proyecto san--
ciofado el afio anterior por el Senado.

| Como acaba de verlo la Cimara, este pro-

yeécto es muy corto, y solo detendré su aten-
cion para hacerle notar aquellos puntos mas
notables.

Es sabido, sefior Presidente, que las uni-
versidades, en todas partes, han tenido siem-
pre una gran influencia en la sociedad, influen-
cia, no solo polftica, siné tambien religiosa,
debida, principalmente, 4 la independencia y
autonomia de que han gozado siempre.

Hubiera sido de desear que entre nosotros
s¢ hubiese podido tambien sancionar una ley
que diera esa completa independencia de todos
los demés poderes 4 nuestras universidades; y
hubiera sido conveniente, sefior Presidente,
porque es indudable que, como decia el sefior
miembro informante de la Comision en el Se-
nado, cuando se sanciond allf este proyecto,
la ciencia debe ser ensefiada por la ciencia
misma, sin recibir obsticulos de poderes es-
trafios, que muchas veces pueden tene: en
vista objetivos que no sean el adelanto de ella.

Pero es necesario tambien, sefior Presiden-
te, que la Cimara se fije en que las universi~
dades de la Repdblica no se encuentran en
las mismas condiciones de-esas otras univer-
sidades que ya han gozado de esa autonomfa
¢ independencia. Las universidades argentinas
no tienen los recursos propios necesarios para .
caracterizar y garaatizar esa independencia, y
tienen que vivir, hasta que no los posean, 4
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espensas del Tesoro Piblico. Esto hace, pues,
que sea mnecesario dar alguna intervencion 4
los poderes publicos del pafs.

La Comision se ha” permitido introducir
una: modificacion: enl,-él proyecto sancionado

veerse las vacantes, como se habia sancionado,

. | por'concurso publico, sean llenadas por me-

§

dio de ternas que las respectivas facultades

deberén pasar al Consejo, debiendo el Conse-

jo, 4 su vez, pasarlas, prévia su aprobacion, al
~ Poder Ejecutivo. ‘

|
} en el Senado, y esta es, que en vez de pro-
|
!
?
|
i
t

-t Ha influido, sefior Presidente, en el 4nimo.

"} de la Comision, para aconsejar esta reforma,

'
i
!
i
i
|
i
i

'

. en primer lugar, la opinion del mismo autor
. del proyecto, doctor Avellaneda, que el afio
t anterior, cuando ya la Comision de Instruc-
- cion Pdblica estudiaba este asunto, dijo que
- él no resistia ya 4 las ideas sostenidas por el
sefior Ministro de Justicia, Culto-é Instruccion
Piblica, en oposicion 4 la forma que el autor
* del proyecto habia propuesto, relativamente &
la manera de lienar las vacantes. En segundo
: lugat, ha influido en el 4nimo de la Comision
# la opinion del mismo sefior Ministro de Justi-
cia, Culto ¢ Instruccion Publica, estando ella,
por su parte, convencida de que, si bien es
cierto que en teoria lo mas conveniente es que
las vacantes se provean por medio d}c;qconcur—
so, la prictica ha demostrado que no se obtie-
nen siempre los mejores profesorés por tal sis-

- tema, .

La Comision ha tratado -de tomar to-
-'das las garantias necesarias para que no se
" nombre profesores por favoritismo. En este

sentido, como habran visto los sefiores dipu-
.tados, ha hecho intervenir 4 tres diversas en-
ytidades en Ja designacion de los catedrdticos.
~ Asf, es la Facultad misma en la cual existe la
- vacante, quien forma la terna y la pasa al
- Consejo Superior. Es el Consejo Superior

~ ' quien, si encuentra que las personas propues-

~tas por la Facultad respectiva son aceptables,
" eleva‘la terna al Poder Ejecutivo, reservén-
- dose el derecho de devolver 4 la misma Facul-
- tad dicha terna, si no encuentra en alguna de
Jas personas desiguadas las condiciones reque-
-ridas para el puesto. Es, por dltimo, el Po-
: ‘der Ejecutivo quien hace la designacion.

- Hay, por consiguiente, una triple garantia:
Jla eleccion hecha por la t‘acultad, la aproba-
‘cion-de esta eleccion que debe hacer el Con-
‘$€jo,, y, por dltimo, la aceptacion hecha por

_.el Poder Ejecutivo.

'

:i" Encuentra la Comision, Sr. Presidente,
_;que por este medio no hay que temer que se
‘hagan nombramientos por favoritismo.

4 No desconoce la Comision. tampoco las
‘muy buenas- razones que puede alegarse en
favor del concurso, y que, por cierto, no me
: Idetendré desponer & la Cdmara; pero, como

B

he dicho anteriormente, la préctica ha demos-
trado que el sistema que ella propone es el
mas conveniente, y, no solo la préctica de
nuestras universidades, sino tambien la de las
demas'naciones.

Acabo de ver que en Alemania, Austria,
Paises Bajos y en Holanda se llenan las va-
cantes en laforma que propone la Comision,
naciones todas en las cuales habia existido an-
teriormente el concurso. -

Me parece, seior Presidente, que la simple
lectura del despacho d4 una esplicacion de ca-
da una de sus disposiciones, y que no merece
que yo detenga la atencion de la Cémara es- ~
poniéndolas particularmente.

Si alguno de los senores diputados deseara
oir mayores esplicaciones sobre los articulos
del proyecto, me complaceré en dérselas.

Sr. Castro—Pido la palabra.

Deseo saber del miembro informante si una
vez que estos estatutos hayan sido redactados
por los consejos 6 facultades y obtenido
del Poder Ejecutivo la aprobacion, pasan-4
ser ley. '

Sr. Demaria—Los estatutos no pueden ser
ley; los estatutos son estatutos una vez que
hayan sido aprobados por el Poder Fi~- 5,
estando de conformidad conla’ ' | jaraeso
que se dispone que pasen al.-oder Ejecutivo.

Pero los estatutos no serén ley; serén el re-
glamento de las universidades.

Sr. Castro —Entonces se espera que el
Congreso dicte una ley al respecto. Esto no
es sino provisorio.

Sr. Demaria—Me parece haber dicho, se- -
fior diputado, que Jo que’la Comision pre-
sentaba 4 la CAmara, y que as{ lo habia en-
tendido el mismo autor del proyecto, segun
lo habia manifestado al proponerlo al Sena-
do, eran bases sobre las cuales deberia fun-~
darse el reglamento que dictar4 cada una de
las universidades. - Es decir, en este proyecto
se contiene lo esencial de los estatutos, y,
debido 4 las razones que antes manifesté, que
no es posible 4 la Cdmara entrar 4 discutir
la parte reglamentaria,‘es que el proyecto de-
ja4 cada una de las universidades el que dic-
ten sus reglamentos, de conformidad en todo
4 las bases que se dictaren por el Congreso.

Sr. Castro— Bien, sefior Presidente; yo
comprendo que esta reglamentacion importa
una ley, por mas que el miembro informante -
diga lo contrario; porque va 4 derogar una
ley existente, del aiio §8, que reglamenta
esto; ey que es la misma que tratamos ahora
de derogar, y que estd vigente; y, en ese
caso, me he de oponer al proyecto, no por-
que no crea que sea una necesidad urgente
y vital, sino porque el Congreso v4 4 exi-
mirse de una prorogativa que la Constitucion
le d4: reglamentar la instruccion superior.

16
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Nosotros, aquf, vamos 4 delegar esta facul-
tad en una comision, ll4mese consejo, Ildmase
facultad y yo no puedo, como legislador,
asentir 4 esa delegacion.

Ahora, si estos estatutos, despues que sean
redactados por esas comisiones, hubieran de
venir al Congreso para ser discutidos y apro-
bados, yo prestaria mi voto, con muy buena
voluntad, al proyecto. Pero, si ellos han de
quedar como una ley permanente;—y digo
leydporque para ellos v4 4 ser ley 4 1a cual
tendrén que ajustarse—entonces yo votaré en
contra; porque, como he dicho antes, salvan-
do la competencia, que respeto, de esas facul~
tades, no puedo delegar la facultad que tengo
como legislador, por el temor de que es mu-
cho lo que hay ‘que estudiar, 6 que es difi-
cil. Quiero que esos estatutos vengan ac4,
que'sigan las tramitaciones de los proyectos y
que el Congreso diga:~—Son buenos & malos;
hay estas 6 aquellas reformas que hacer.

Asi es que votaré«en contra, fundado en es-
tas lijeras observaciones.

Sr. Demaria—Pido la palabra.

No me parece que sea razon bastante para
que el Congreso no dicte esta ley, el que
exista una anterior, la cual v44 ser derogada
por esta. :

Todas las leyes, el sefior diputado o sabe,
son modificadas por leyes posteriores: de ma-
nera que laley de 1858 quedaria .derogada
una vez sancionada esta. ’ :

Si bien es cierto que la Constitucion d4
al Congreso la facu?tad de reglamentar Ia
instruccion, me parece que se refiere principal-
mente 4 la instruccion primaria.

Sr. Castro—A la superior,

Sr. Gallo (D.)—A la universitaria tam-
bien.

«Planes de instruccion general ¥y universi-
taria», dice la Constitucion.

Sr. Demaria—Perfectamente, entonces no
recordaba mal el articulo constitucional,

Me parece que la reglamentacion 4 que la
Constitucion se refiere, no es aquella de que

debe ocuparse el Congreso. La reglamen- |},

tacion 4 que la Constitucion se refiere es esta,
porque esta es el plan general 4 que debe ser
sometida la instruccion superior; porque
es ella la que le encarga la ‘Constitucion al
Congreso, y no precisamente como lo entien-
de el senor diputado, dar un reglamento
acabado, minucioso de detalles, porque, como
lo he dicho al principio, es muy posible que
el Cdngreso, no tenga la competencia ne-
cesaria para hacerlo, 6 que, aunque la tenga,
diferentes circunstancias accidentales exijan el
cambio de esos estatutos.

Asf, por ejemplo, si el Congreso se ocupase
de dictar esos estatutos, tendria que entrar
hasta en los minuciosos deberes dfg portero,

de las funciones de los bedeles, de los biblio- |
tecarios, 4 qué hora debe ‘estar abierta y
cerrada la puerta; en fin, de todas aquelias |
insignificancias, puedo decir asf, que no mere~
cen la atencion del Congresoyque si se traje-
ran & su discusion, es muy posible que se-co-
metieran errores, que tendrian que subsisti
hasta que la ley se reformara, que es muy po-,
sible tardara mucho tiempo sin que se consi-
guiera. /
No ha sido, sefior Presidente, el temor.
del trabajo, como lo he dicho antes, el que
ha hecho-que la Comision no se preocupe del

-estudio de los estatutos de las universida‘des;’i

han sido estas razones, y el convencimiento
de que seria sumamente diffcil al Congreso)
por mas deseos que tuviera, poder dictar los
estatutos como debiera. .

Me parece que cada uno de ellos contiene
ciento cuarenta 6 ciento cincuenta articulos)
lo bastante para que, si se estudiaran con la
detencion debida, demorara por lo menos dos
meses de sesiones continuas de la C4mara.

Todos estos inconvenientes se evitan pog
el medio que propone la Comision, qué es[
precisamente,. como lo acabo de decir, lo, que -
exije la_Constitucion: dictar un plan " general
sobre el cual deba basarse la instruccion que
se dé en las universidades. :

He dicho. ,

Sr. Presidente—Se votar4 si se aprueba
6 né en general el proyecto en discusion,

— Se aprueba, .

Sr. Presidente—Si la C4mara no tuviera
inconveniente, la discusion en particular po-
dria hacerse base por base, pues equivale
cada una 4 un artfculo.’ '

— Aceptada tacitamente esta indicacios,
se pone en debite 1a base 1™,

Sr. Yofre—Pido la palabra,

Desearia saber si el ltimo inciso de la base
primera, que dice: La Asamblea Universitaria
es formada por los miembros de todas las facul-
tades, incluye los delegados de que habla la
ase 32, ' ,

Sr. Navarro Viola—Delegados de las fa-
cultades, miembros natos, de ellas.... .

Sr. Yofre—No dice que sean de las facul-
tades. ‘

Sr. Demaria—Si se fija, ver4 que son so-
lamente para formar el Consejo uperior, y
aqui se trata de las asambleas universita-
rias. '

—El eefior diputado Gallo (D.) hace
una observacion en voz baja al sefior ti- '
putado Yofre.

! 1
Sr. Yofre—Entonces agreguemos, en [a
base tercera, que los delegados sean del sen'o
de las facultades. : , ;

|



tades

ue-hacia notar, ' ---.--
cultad

w2 - Otra preFunta' deseaba hﬁéé.r: el Rector
“podré ser electo de entre Jos miembros de las

-_ltraias 4 estas?

, brar 4 cualquier persona, aunque no per- |trata.

_MCagitaL-_ ) - .
.‘ I Navarto Viola—La cedo al sefior di-
: putado por Catamarca, = - :

.

“tambien una pregunta 4 .1a Comision, cuya | yecto.

‘esta colision de- fagul-.
iente el Decano de la-:Fa
0 invitd voluntariamente aj’
la colacion de grados, -

que estaba primitj-

» pero probable-~
edente: 4 fijar la

to 4 la presidencia -
didos por el Deca-, --
acultad, 6 por el -
jo, cuando de este se

ausent6. Par.

Rector 4 presidir
facultades, 6 de los graduados de las unj-| No 8¢ los términos en
versidades, 6 de personas completamente es- | vamente redactada esta ba

Cianda el woso = - Lmente responde 4 este antec

Sr. Demaria—Cuando el proyecto no es-|situacion del Rector respec
tablece limitacion ninguna, hay amplia li- | de actos normalmente presi
bertad para nombrar 4 quien se quiera. no, cuando se trata de'la F
~ Sr. Yofre—De manera que se puede nom- | Presidente del Conse

ue debiera espresarse neta-
as atribuciones del
este ejercicio de j
primera vista, que
ndencia, yhasta ciert _
asf la esplicacion que he-
miembro informante,

y Yo pediria, si [a
iro de la dltima
» para dar. mj.

. tenezca al gremio universitario? .. ] .Siasfes, creo
Sr. Demaria~Esa es Ja mente "del ar- | mente, y no fijar
: Y poner al fina

- tleulo,
. - = Se aprucba la base en debate, cion, que pareg:e a
~ En discusion Ia 28, tase una Superlnte
= Piden 12 pnlnbra loa sefiores dipu- | to lo d4 4
tados Navarro Viola y Castro, mos ofdo de] sefior

o . ) cuando menos
. Sr. Presidente—Creo que ha pedido pri- | Comision no acepta el ret
mero la palabra el sefior diputado por Ia parte, que se votara por
- voto en contra de e
Pido Ia palabra;

Presidente, por Io
el sefior diputado,

bien el espiritu de la
términos en que vier

‘Asf es que,

Sr. Demaria—
-He visto, sepor
. Sr. castro—]ba 4 hacer una simple _pre= [ manifestado
" gunta; hablaré despues del sefior diputado, comprendido
.. Sr. Navarro Viola—Comenzaré por hacer | al aceptar los

que estas \ltimas
¢eree la jurisdiccion
ablecimientos, cuandy

." respuesta creg que ser4 util 4 Ja- Cémara; 1" La Comision ha entendido
- =™ porque me parece dificil comprender Ia_dltima palabras de Ia base 2 :

parte del artfculo: Y ejerce la jurisdiccion yp- universitaria en todos sus est

¢ versitaria en todos sys establecimientos, cuando se | se hallare presente,
hallare presente, que las mismas palabras |

: oT. Castro—Es lo mismo que iba 4 pre-|cuando se encuentra
-~ guntar. unade lasuniversidad
Sr. Demaria—Lo que entiendo por eso, [ tades, enuno de los co

€s que cuando se encuentrs presente el Rec~{nela presidencia, la dj

tor, é ejerce todas las facultades que la ley [ de Ia Facultad en que

¥ los reglamentos atribuyen al gefe superior,| Me
. Navarro Viola—Si por jurisdiccion se diputa

no tienen otro alcance

presente el Rector de
€s, en una de las facul-
nsejos, € es el que tie-
reccion del Consejo, ¢
s€ encuentre,

senor Presidente, que el sefior
€ conveniren que'es convenien
y posible que, si

entiende lo que todos sa €mos, esa juris- |te establecer]
diccion la acuerda la Comision, en la-base | I ley espresamente no lodj
3% al Consejo Superior; en Ia 4. 41a Fa-|des negaran al R
cultad, en ‘casos determinados, Aquf Ja|todo aquello que
acuerda, en tercer término, al Rector, en|la ley 6 por sus r
¢asos indeterminados. - conveniencia

¢ parece que la Comision ha carecido de sida, el

0, porque es mu
jera, las faculta-
ector intervencion alguna en
les fuera encom
Y en que hay
ctor el que pre-
siempre que sea
fiere 4 las mis-

en que sea e| Re
que tome la iniciativa,

. un_dato, probablemente. , necesario, en todo
enra D €Te0 que..esta dltima parte responde | mas facultades
solamente 4 un punto de etiqueta 6 de cere-| Estableciénd

monial. Creo que el origen de la redaccion yecto,
. Primitiva de este despacho fué un hecho que {14 el

¥y al Consejo S
olo, como se hace en este pro-
samente que se-
siento de prefe~

del Consejo, co-

creo indtil decir espre
Rectorel que tenga el a

tvo Jugar con el Rector de la_ Universi- |gencia en el caso de reunion
dad de guenos Aires, mo Jo indicaba

.~ Sucedi6 que en una colacion de grados, | habria contradi

' Bresidida‘ por el decano de la Facultad de fdel Rector y su

erecho, se presents el Rector de la Uni-|actos.

el sefior diputado, puesto que
esta jurisdiccion

nferior en dichos

versidad, que crefa le correspondia el puesto| Sr Navarro Viola—Pido ]
" de la presidencia, No creyéndolo asf el De- . Para contestar sim
.. €ano, continué presidiendo ¥ €l Rector se|ciones del senor diput

plemente 4 dos asevera-
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.- Sr.. Demaria '~
permite... s
- Deseaba tambien hacerle notar que el pro-
© yecto no atribuye la jurisdiccion 4 diferentes
personas 6 cuerpos, en estos distintos incisos.
Sr. Navarro Viola—E| tercero se “a atri-
quye al Consejo Superior, y el cuarto 4 las
facultades. T
~ Sr. Demaria—;En qué parte del- inciso
tercero se atribuye esa jurisdiccion ¢ :
Sr. Navarro Viola— En todo é]. Dice:
«El Consejo Superior se compone del Rec-
tor, de los decanosde las facultadesy de dos
6 mas delsgados que estas nombren. - Re~
suelve en dltima instancia las cuestiones con~
tenciosas que hayan fallado las facultades —
fija los derechos™ universitarios con la apro-
bacion del Ministerio de Instruccion Publica
. =—formula el proyecto de Presupuesto para la
. Universidad - y dicta .los reglamentos que
. Sean convenientes y necesarios para el réjimen
: comun de ios estudios y disciplina general de
" los establecimientos universitarios.»
i~ Estoes, propiamente, ejercer jurisdiccion
como es ejercer jurisdiccion €l principio del
segundo inciso’ del artfculo 1°, que atribuye
al Rector la representacion de’ fa Universidad
KI la presidencia de las sesiones de la asam-
ea.

Sr. Demaria—Pero el seior diputado me
parece que no se fija'en que el inciso que-discu-
timos en este instante todo lo que hace es dar al
Rector lajurisdiccion cuando se encuentra pre-
sente en uno de los consejos 6 facultades. Esto
no importa darle implicitamente la facultad de
resolver todos los asuntos sometidos 4 esos con-
' sejos 6 facultades, quees precisamente lo dni-
i co que determina elinciso 3°, _
| En este inciso, se d4 ia facultad 4 los con-
sejos superiores para resolver lo que no im-

orta contradiccion con dar la jurisdiccion al
ector, cuando se encuentra presente en una
'de esas facultades 6 consejos.

Elinciso 4°, tampoco di 4 otra persona esa
jurisdiccion, puestoque serefiere & una juris-
diccion diferente, 4 la jurisdiccion policial,
[como lo dice espresamente,

f Me parece que, con esta esplicacion, ¢l se-.
for diputado ha de convenir en que no hay
‘contradiccion alguna en los tres incisos, que
establecen respectivamente: la jurisdiccion
del Rector mientras esté presente en cualquier
lcuerpo; la facultad de resolver dada 4 los con-
sejos y facultades; y, por dltimo, la jurisdic-
cion policial, que es diferente 4 fa que™se d4
'al Rector en el inciso 2°.

| Sr. Navarro Viola— Comenzaba diciendo
lque tenia que contestar dos aseveraciones.

. La dltima que habia hecho el sefior dipu-
tado es que yo deseaba que se espresase como
| S .

Si'elseior= di

o-me

indiqué=-Yo:'no deseo que- se esprese-‘nada; "’
deseo-que se quite e50;F 37 veitn Srm g
~= Para tendir una idea clara, decia que de<
biera haberse espresado asf. Pero me- parece.
ue basta el inciso que estd en discusion,” re~
3actado en esta forma: «El Rector es el re- .
presentante de la‘Universidad, preside las se-. -
siones de la Asambleay del Consejo, y eje-
cuta sus resoluciones.» Nada mas.. . -, -7,

Y con tanta mayor razon- insisto en la eli- -

minacion de este péarrafo, cuanto que, en el
mismo inciso, se dice, respecto del ﬁgctor,i
que preside las sesiones de la asamblea. Si se
sabe, pues, espresar la idea de que preside la
asamblea, spor qué, cuando se quiere esclu~
sivamente hacerle presidir otra asamblea, no

se emplea la misma palabra, y se nos viene -~ - -

con esta anfibologia de que ejerce la jurisdic-
cion?

No hay jurisdiccion "aqui. :

Sobre todo, seiior Presidente, si se quiere
espresar que debe presidir las reuniones de las
facultades, ¢ digase sencillamente as{, 6 re-.
sérvese para lo reglamentario que, como lo
ha dicho muy bien el miembro informante,-

al principio, no puede ponerse en estas bases - -

generales, pues es materia casi técnica, que
tienen quetesolver las mismas facultades. -

Entonces, pues que insiste el miembro in-
formiante.en conservar ese inciso, uso del de-
recho que me dé4 el Reglamento, pidiendo que
se ‘'vote por partes, para votar en contra de lo
que he indicado. ‘

Sr. Gallo {D.)—Pido la palabra. .

"Me parece que la observacion que ha he~'
cho el sefior diputado por la Capital, es su-
mamente atendible; sin embargo de que me
parece tambien que, siendo previsores, debe-
mos salvar, para lo sucesivo, cualquier con-
flicto de la naturaleza del que el sefor diputa-
do ha indicado. :

Por lo que ha dicho el sefior -miembro in-
formante de la Comision, creo que es necesa-
rio distinguir, en este caso, dos clases de
facultades 6 prerogativas que puede tener el
Rector de la Universidad.

Serian de la primera, las prerogativas que
pueden llamarse de honor, 6 de prelerencia.

Es indiscutible que el Rector de la Uni-
versidad, como la primera persona, como el
representante del cuerpo universitario, debe
tener preferencia en cudlquier parte donde se
encuentre, debe ocupar el asiento de honor,
aun respecto de los mismos decanos de las
facultades.

Pero hay tambien otras atribuciones que
ya no son simples prerogativas, siné que son
verdaderas facultades de jurisdiccion, y es 4
este respecto que me parece muy atendible la
observacion del sefor diputado por ia Capital. .

En los estatutos que estamos dictando, se
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= encuentran perfectamente determinadas las fa-
22 cultades deﬁ Consejo General y las atribucio-
‘= nes de Jas distintas facultades’ universitarias.
o El Consejo General dicta todos los' regla~
“ mentos concernientes 4 estas facultades. Cor~
_responde, en cambio, 4 estas, la jurisdiccion
“policial y disciplinaria, dentro de sus institutos
respectivos, de acuerdo con los reglamentos
= que ‘podrén dictarse. Lo
-+: Quiere decir que, por elinciso 4°, habre-
mos entregado 4 cada Facultad Universitaria
- " la jurisdiccion policial y disciplinaria de las
. distintas aulas que se encuentren encomenda-
"7 das 4 sus cuidados. :
-~ - En ejercicio de estas atribuciones, los de-
-, canos y las facultades mismas podrin tomar
" una resolucion cualquiera. Si pasara el arti-
culo tal como lo propone la- Comision, el
Rector de la Universidad tendria perfecto de-
recho para dictar una resolucion completa-
mente contraria 4 la del Decano 6 de la Fa-
cultad. g%ge resultaria , entonces ? ;Se aca-
+~ taria la resolucion del Rector 6 la del becano?
_. ¢Se aceptaria una <esolucion transitoria, para
un caso especial y. que solo tendria lugar
- cuando el Rector estuviese presente, 6 se
- aceptaria las resoluciones generales que sir<
viesen de regla de conducta para las faculta-
des de que se trata? Indudablemente lo que mas
conviene, 4 fin de no perder la unidad que en
esta clase de asuntos debe existir, es que pre=
domine la resolucion del Decano 6 de la Fa-
cultad, :

Por otra parte, habria este otro grave in-
conveniente: ; 4 donde iria § parar la-autori-
dad moral del Decano de cada Facultad, si se
atribuyese al Rector el derecho de rever sus
resoluciones y de tomar en caso dado, otra
completamente distinta?

Me parece, entonces, que es conveniente
modificar el artfculo, aceptando parte de lo
que la Comision quiere, pero quitando la otra,
que puede ser muy peligrosa en la practica, y
& este fin, propondria que dej4ramos al Rector,
como representante de la Universidad, el de-
recho de presidir las sesiones de la asamblea,
el de ejecutar sus resoluciones y de presidir
todos los actos - universitarios en que se en-
cuentre presente; pero dejando la jurisdiccion
policial y disciplinaria & cargo esclusivo de las
distintas facultades.

Me parece que asf quedarian salvadas todas
las dificultades.

Sr. Navarro Viola—Perfectamente.

Sr. Demaria—Pido la palabra. =

Debo aceptar la modificacion que proponen
los sefores diputados, porque, gesde el mo-
mento que el proyecto, tal como est redac-
tado, se presta 4 otra interpretacion de la que
le dala Comision, es conveniente reformar sus

©

- La Comisjon ha enténdid " por "éstas pala™™
bras, no lo ‘que:entiende el sefior . diputads 't

términos, de modo que no den lugar 4 dudas.

al

Dr.-Gallo. Al decir este proyecto que el °
Rector ejercé la’jurisdiccion cuando'se” 8-
cuentre presente, no entiende” darle’ facultad”
para modificar las disposiciones que hayan
dictado las Facultades 6 los Decanos:- -~
Sr. Gallo (D.)—No digo eso, pero puede

haber la dificultad en la interpretacion; puede - -

el Rector interpretar esa c!4usula de una'ma= 3.

nera distinta, y tendremos entonces una coli- -
sion en que, cuando menos, habr4 pérdida de
autoridad para las respectivas facultades”~ -
Sr. Demaria— Efectivamente, es posible
ese caso, pero no se salva siné en parte con -
la modificacion que propone el sefior diputado,
porque es posible que el mismo Rector le” dé -
esa interpretacion 4 la resolucion de Ia Facul-
tad, y aun cuando no se encuentre presente .
en la Facultad misma, exija el cumplimiento

de esaresolucion en Ja forma que ¢l la en-

tienda y no en la forma que la entienda la’
Facultad, : Co T e
Ya vé, pues, el sefior diputado que no evi-+

ta los conflictos por los medios que ¢t pro== - -

pone. . T T T,
Sr. Gallo (D.)—Me parece que sf; -
Sr. Demaria — Pero como acabo de ma-

nifestar, sefior Presidente, yo, por mi parte, -

no tengo incoveniente en aceptar los términos
que el sefior digutado propone, porque importa
lo mismo que ha entendido ]a” Comision. '

Sr._Presidente — Manifestdndose por la
Comision que se acepta esta indicacion, se - -
vé & dar lectura del articulotal cual queda-
ria redactado.

Sr. Gallo (D.)—Voy 4 dictar.

«El Rector es el representante de J]a Uni-
versidad, preside las sesiones de [a Asamblea
y del Consejo, y ademas ejecuta aquellos actos
en que estuviese presente. »

Sr. Navarro Viola — Tal vez podria quedar
me or asf, :

«El Rectoresel representante de la Uni-
versidad, preside todos los actos universitarios
en que se halle presentes. ...

Sr. Calvo - De otra manera no podria
presidir.

Sr. Navarro Viola—...Las sesiones de la
Asamblea y del. Consejo, y ejecuta sus re-
soluciones. .

En eso me parece que todos estamos con-
formes, menos el seiior diputado por Capital.

Sr. Calvo—Yo sefialo una dificultad que se
me ocurre; tengo ideas completamente diver-
sas; 0igo con respeto y consideracion, y mis
dudas las emito para ver si se pueden salvar.

El resultado de la corta discusion que ha
tenido, lugar, muestra que hay tanta ambigiie-
dad en el proyecto del Senado, que la Comi-
sion apoya, como en la enmienda de los sefio- -

PN
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res diputados, y que no tratamos de darle con
- precision y exactitud al Rector de la Universi=

- - diccion que. se le quiere sefalar. - A
~" . Yo, que he oido, como digo, con el mayor
respeto las observaciones hechas, estoy incli-
nado 4 aceptar la redaccion de la Comision,
la que, sin embargo, me parece que quedaria
mas completa suprimiendo "algunas palabras
que enmendéndola, porque hariamos talvez
"una enmienda peor que el soneto. - - ,
.. El'artfculo quedaria asf: «<El Rector es el
representante de la Universidad, preside las
" sesiones de la Asamblea y del Consejo, eje-
: - cuta sus resoluciones y ejerce la jurisdiccion
" universitaria en todos sus establecimientos.»
Suprimo: cuando se hallare presente,” porque
me parece que es una especie de redundancia.
Si la jurisdiccion ha de ejercerla el Rector,
. solo cuando esté presente, entonces no tiene
. siné jurisdiccion parcial. A :
. Yoentiendo que un funcionario ejerce la
jurisdiccion aun cuando no esté presente. La
obligacion de estar presente en cada uno de
-~ €308 actos para poder ejercer jurisdiccion no
- la creo necesaria; porque, cuando el vice-pre-
. sidente de una comision cualquiera 6 de una
corporacion ejerce las funciones del presidente,
estd presente este; estd presente el rector
" cuando el vice-rector preside las reuniones,
Tal es la nocion que tengo yo de lo que
importa ejércerjurisgiccion:%a que ejerce el
~ empleo mas que el empleado cuando est4 este
debidamente sustituido, segun lo determina la
- ley. Asf el Presidente de Ia Republica ejerce
jurisdiccion, y el Vice-Presidente de Ia Repui~
.. blica en ejercicio del Poder Ejecutivo, ejerce
* la misma jurisdiccion que corresponde al Pre-
sidente. -

Propongo la supresion de estas palabras:
cuando se hallare presente,

Sr. Gatio (D?.—-Solo tiene un'inconveniente:
si le d4 toda la jurisdiccion al Rector de la
Universidad jpara que sirven las Facultades?

Sr. Catvo—E'ercer la jurisdiccion entiendo
YO que es la aplicacion de leyes y Reglamen-
tos anteriores.....

Sr.. Gallo (D.)—Que los dicta el Consejo.

Sr. calvo—Por consiguiente, si se estable~
ce .en dos 6 tres artfculos de esta ley ‘que
los consejos son los que autorizan al
tor para ejercer una jurisdiccion determina-
da, no puede el Rector tener una jurisdic-
cion arbitraria; es necesario que esta jurisdic-
cion dependa de los estatutos anteriores.

Sr. Gallo (D.)—Es evidente.

Sr. Calvo—Luego, pues, si es evidente
€s0, no es tan oscuro el proyecto, como se dice.

Sr. Gallo (D.)—C6mo no ha de ser oscuro
el proyecto?

"dad, las facultades, las atribuciones y la juris= ' e habe,
<. ;.| Consejo. General que dicte las disposiciones

Rec--

"~ Si el sefior diputado me permite, voy 4 in-

- 'Estamos de acuerdo en que debe haber un

convenientes y, necesarias para la marcha de
cada’ una de ii's facultades. Estas facultades
son las encargadas de_ejecutar los reglamen-
tos que formule ese Consejo. Y si e sefior
diputado le d4 toda la jurisdiccion, es decir,
todo el cumplimiento de las resoluciones que
dicte el Consejo, al Rector de la Universidad,
yo le pregunto: jpara que quedan las Facul~
tades? - :

Sr. Calvo—Las facultades ejercen con el-
Rector funciones concurrentes;.cada una par-
cialmente, determina lo que encuentra conve-
niente, sin perjuicio de que la jurisdiccion la
ejerza el Rector en general, . .. . . .

- Eso es lo que yo entiendo por jurisdiccion
concurrente; es el gefe, el Rector de la Uni-
versidad, el que aplica la ley y ejerce la ju-
risdiccion, lo que no importa ‘que cada una
de las facultades tenga la jurisdiccion poli-
cial y disciplinaria que, para cada una de ellas
determinen los, Estatutos. "

Algo anilogo sucede en la Corte Suprema -
gue ejerce jurisdiccion superior, sin embargo-

e que hay muchos tribunales inferiores que -
ejercen una jurisdiccion relativa en su esfera.

Stcede la misma cosa en el sistema federal
Seguf el cual, las provincias, por ejemplo, ejer-
cen una especie de jurisdiccion que ejerce, 4su
vez y en un 6rden distinto, el gobierno federal.

yo quisiera, seior Presidente, vér aplica-
do el sistema federal en las Universidades de
la Reptiblica, porque es” donde deseo que se
estudie para que brille en todo su esplendor.

Hago, pues, mocion para que se supriman
estas pafagras: cuando se hallare presente.

Desearia saber si esta indicaciontiene apoyo.-

Sr. Presidente—El sehor diputado tiene
derecho de pedir que se voten especialmente
estas palabras. ‘

Puede hacer uso de su derecho votando en
contra de ellas, cuando llegue la oportunidad,
sin necesidad de solicitar apoyo de la C4mara.

Sr. Demaria—El sefior diputado d4 una
inteligencia 4 este artfculo completamente -
contraria 4 la que le ha dado la Comision.

La Comision entiende que son los decanos
de cada una de las facultades los que ejercen
la jurisdiccion, y que solo por escepcion la
ejerce el Rector de la Universidad, cuando se
encuentre presente.

Por consiguiente, si el sefior diputado quita
las palabras” cuando s hallare presente, hace
'que el Rector quede sin jurisdiccion alguna,
or que no la ejerce cuando no est4 presente.

n este caso la ejercen los decanos de cada
una de las facultades, dentro de sus propias’
atribuciones.

dicarle. donde’ est4 -la -oscuridad,: -« smoniom oo soo
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No es, pues, laidea de la Comision la que
ha- manifestado el sefior diputado; es preci-
| samente la contraria.
1 Sr. Calvo—Quiere decir que el Rector de-
be: tener el don de .la ubicuidad.

Sr. Demaria—No necesita tener el don de
la ubicuidad, por que el Rector ejerce la ju-
risdiccion en los casos senalados por la ley,
es decir, cuando se halle presente.

Sr. Gil—He entregado al sefior secretario
una redaccion que creo salva todas las dificul-
 tades que se han suscitado.

Sr. Gallo (D.)—Yo acepto cualquier re-
daccion que esprese claramente el pensamien-
to de la Cdmara.

Sr. Gil—Pediria al sefior Presidente se sir-
viera ordenar la lectura de la redaccion 4 que
me he referido, que consulta las_observaciones
muy justas de los sefiores diputados por la Ca-
pital y por Tucuman.

— Se lee:

Bl Rector es el representante de la Universidad —
reside las sesiones de la Asamblea y del ‘Consejo, apu-
diendo hacerlo respecto de las sesiones dé las facultades,
v cjecuta las resoluciones de todos los cuerpos universita-
Irios. » ) .

Sr. Demaria—No es el Rector el que de-
be presidir las sesiones de las facultades.

Sr. Gallo (D.)—No me satisface la redac-
ion que se ha leido. Para salvar la dificultad
ue se presenta en este momento, de encon-
rar una redaccion que satisfaga, podriamos
asar 4 cuarto intermedio, donde mas f4cil-
mmente nos pondremos de acuerdo 4 este res-
ecto.

— Apoyado.

Sr. Presidente—Invito 4 la C4mara 4 pasar
% cuarto intermedio. _

— Se pasa 4 cuarto intermedio.
T — Vuclven & sus asientos los sefiorzs
diputados.

Sr. Presidente—Continda la sesion.
Se v4 4 dar cuenta de un asunto entrado.

— Se lee:
ASUNTOS ENTRADOS
CoMUNICACIONBS C¥iCIALES

Yl Poder Ejecutivo Nacional.

Buenos Aires, Mayo 21 de 1834.

" gi H. Congreso Nacional.

El Poder Ejecutivo tiene cl honor de dirigirse al H. Con-
gﬁ:so de la Nacion, acompaiisndole las notas que ha reci-
" bidgo de una comision formada en la provincia de Santiago

dely Estero, solicitando del Gobierno Nacional la suma de
- veifrticinco mil pesos, 4 objeto de aumentar los fondos que

se destinan 4 la esposicion agricola industrial que se prepa-
ra con motivo de la llegada del ferro carril.

El Poder Ejecutivo cree que en vista del plausible ob-
jeto 4 que deben destinarse los fondos y de los benéﬁcosAre-
sultados que producen siempre esposiciones como la que se
prepara, es conveniente acordar la. cantidad que se solicita,
y, en consecuencia, pide 4 V. H. la sancion del proyecto
dc ley adjunto.

Dios guarde 4 V. H.

. JULIO A. ROCA. ~
Bernarpo DE IRIGOYEN.

El Senado y Camara de Digutados de la Nacion Argentina,

reunidos en Congreso, elc., sanucionan con fuerza de
LEY

Art, 1° Autorizase al P. E. para contribuir con la su-
ma de veinticinco mil pesos 4 la esposicion agricola indus-
trial que se prepara en la provincia de Santiago del Este-
ro, con motivo de la llegada del ferro-carril 4 su (Xli)iﬁl].

Art, 2° El gasto autorizado por la presente ley, se im-
putard 4 la misma, ’

Art. 3° Comuniquese al P. E.

: Ir1GOYEN,
(A la Comision d= Hacienda.)

UNIVERSIDADES NACIONALES

Sr. Presidente—La Comision de Instruc-
cion Publicaha presentado en sustitucion de
la base segunda del proyecto en discusion, la
que v4 4 leer el sefior Secretario.

— Se lee:

«El Rector es el representante de la Universidad —
preside las sesiones de la Asamblea y del Consejo y eje-
cuta sus resoluciones. Corresponde asi mismo al Rector el
puesto dé¢ honor en todos aquellos actos de solemnidad
que las facultades celebren,»

Sr. Presidente—Si no se hace oposicion, se
considerarid autorizada 4 la Comision para
reemplazar su anterior despacho por el que se
acaba de leer.....

*Se v4 4 votar si se acepta la base segunda
con la redaccion que se acaba de leer. - '

— Resulta aprobada.
— Se pone en discusion la base tercera.

Sr. Yofre—Ha llegado la oportunidad de
consignar en esta ley la modificacion que an-
tes de ahora propuse: fijar el nimero de dele-
gados y agregar las palabras: de su seno.

Desearia que la Comision manifestara su
opinion sobre esas modificaciones.

Sr. Demaria—Dos miembros de la Comision
aceptamos que se diga y de dos delegados, su-
primiéndose en consecuencia, las palabras ¢
mas. 4

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruc-
cion Pablica—Pido la palabra.

Trat4ndose de bases generales, yo creo que
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debe dejarse mas amplitud & las Facultades y
4 la Universidad, sin que haya propiamente
conveniencia en que el Congreso entre en de-
talles. Las Facultades estan en aptitud de
apreciar las conveniencias que hay en consti-
tuir el Consejo Superior con dos 6 tres dele-
gados. Tambien estdn en aptitud de apreciar
st esos delegados han de ser, como creo que
deberian serlo y como es justo que lo sean,
miembros de las Facultades. Pero no veo que
haya contradiccion alguna en que las faculta-
des nombren, como delegados al Consejo Su-
perior, 4 personas que no sean de su seno.

No creo que esto llegue 4 suceder, perode~
be dejarse 4 los reglamentos 6 4 los estatutos
que formulen las Universidades, el entrar en
estos detalles, porque si nosotros entramos 4
ocuparnos de ellos, las bases no van 4 ser ge-
nera'es, van 4 ser una reglamentacion, una
sustitucion completa y- detallada de los esta~
tutos. ‘ ,

Me parece, pues, que esta observacion, y la
de la necesidad de no producir grandes alte-
raciones que tienen & su vez que ser discutidas
enel Senado, y la urgencia que hay en dictar
esta ley, han de decidir 4 la C4mara 4 no ocu-
parse detenidamente de estos detalles, dejan-
do 4 las Facultades que designen el ndmero
de delegados que han de mandar.

He dicho.

Sr. Yofre — Yo creo que el pensamiento que
reside esta ley es el de dictar los estatutos de
as Universidades, haciendo de ellas una insti-

tucion corporativa, es decir, creando una.ver-
dadera’ corporacion universitaria con mas 6
menos facultades de autonomia.

Por consiguiente, insisto en mi indicacion
respecto 4 que los d’elegados hayan de ser del
seno de las facultades, porque de otra manera
se podria recurrir 4 personas completamente
estrafias 4 la corporacion y que fuesen 6 né
graduadas, para darles la calidad de delegado:

En cuanto al nimero, creo que podria ofre-
cer dificultades permitir que el Consejo Supe-

rior pueda tener un ndmeroilimitado de miem-
bros, porgue podria entonces organizarse un
Consejo demasiado numeroso; y en la regla-
mentacion de esta ley no es un detalle tan in-
significante entrar 4 legislar sobre el ndmero
de miembros que hayade componer el Conse~

jo Superior, que tendré.facultades tan amplias | d

como las que estamos sancionando.

“ Por estas consideraciones, insisto en que
los delegados hayan de ser elegidos del seno
de las facultades, 6 por lo menos graduados en
ellas. No dejar libertad para traer personas
completamente estrafias 4 los intereses de la
corporacion, porque como decia, el pensa-
miento predominante es legislar para una ins-

" titucion de esta naturaleza, ddndole el carécter
de una Universidad, es decir, corporativa.

Estas son las razones que tengo paranol .

aceptar la opinion del sefior Ministro, tpor
mas ilustrada qune la considere. .
He dicho. '
Sr. Figueroa (F. J.)—Pido la palabra.
Me voy 4 permitir agregar una considera-.
cion mas en apoyo de las ideas del sefof di--
putado por Cérdoba. b

]

Creo que es no solo conveniente, sind ne--
cesario, al dar esta ley fijando las bases pary
los estatutos universitarios, que se consigne
el nimero de delegados que debe enviar ca--
da facultad, para, con el conjunto de dichos
delegados, formar el Consejo Superior uni-
versitario. '

Las atribuciones mismas que se d4 al Con--
sejo Universitario, en esta ley que discuti-
mos, son atribuciones delicadas é importan-
tes, segun las cuales podria derogar resolucio-
nes tomadas por alguna de las facultades
puesto que las resoluciones de las facultades
tienen que ir al Consejo Superior, para ser
dilucidadas en €l y recibir su aprobacion 6 desz-
probacion. i

Sienlaley que seest4 discutiendo no se
fija desde ahora el nimero de delegados de
cada (acultad, resultar que habrd competen-
cia entrelas diversas facultades, con el objeto
de tener mayor preponderancia en‘el Cénsejo

| superior. Si dejamos 4 cada facultad este de-

recho de fijar el nimero de sus delegados, re-

sultard que una nombrar4 tres, otra nombrar4

cuatro. ..

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Pablica—ING; porque en los estatutos .se
pondria el nimero. o

Sr. Figueroa (F. J.)—Pero se deja ese de-
recho 4 las facultades; porque diceel artfculo:
«El Consejo se formara del rector, de los (e-
canos de las distintas facultades, y de dog 6
mas delegados que estas nombren.»

Lo que implica que cada facultad tiene de-

recho 4 darse sus estatutos, fijando el niéimero

de delegados.

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢é Instrijc-,.

cion Publica—NG; son los estatutos los que
senalardn el ndmero de delegados. )

Sr. Figueroa (F. J.)—Por lo mismo, en- -

ténces, que no haya mt motivo de discusio-
nes y divergencias entre las diversas faculta-
es.

Porque tendrian que entrar 4 esta discusion:
si tienen el derecho esclusivo, en virtud de
esta ley, de poder hacer, cada una particu |ar-
mente, el nombramiento de sus delegado S, ¥
de fijar su ndmero. ,

Véase todas las divergencias que solyre-
vendrian para formar el Consejo, es decir; Ja
autoridad superior que tiene la Universidad,
si no estableciésemos desde ya el nimerc. de
delegados, dos 6 tres. :

o
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- Esto me parece muy necesario, con lo que

- se salva el inconveniente que apuntaba: que

haya divergencias entre las diversas faculta-

“des de la Universidad.

Sr. Crespo—Pido la palabra. ,

Habia aceptado la modificacion hecha por
el sefior diputado por Cérdoba, 4 invitacion
de mi honorable colega el miembro infor-
mante de la Comision; y la habia aceptado,
né porque creyera que el espiritu de esta ba-
se pudiera interpretarse de tal modo que el
nimero de delegados hubiera de ser nunca
ilimitado, ni de quedar al arbitrio de cada
una de las facultades, ni tampoco porque
creyera que estaba en el espiritu de esta mis-
ma base el permitir 4 cada Facultad, que, al
nombrar sus delegados, hubiera de buscar
miembros agenos 4 la corporacion. Por nin-
guna de estas razones; porque he creido que
el espfritu de esta base no importaba ni uno
ni otro hecho. La he aceptado simplemente
porque creo que es bueno limitar el ndmero
de miembros de que se ha de componer el
Conssjo Superior y como esta esuna corpo-
racion formada por los delegados de cada Fa-
cultad, -me parece que seria muy conveniente
fijar el ndmero de delegados.

Hay que tener en cuenta una circunstancia:
que, como se desprende de esta misma base,
los decanos de cada Facultad son delegados
obligados, delegados forzosos, de modo™ que
4 estos delegados obligados no - hay mas que
agregar dos miembros que los han de acom-
panar en el Consejo Superior.

Asf, pues, acepto la indicacion de que se
limite el nimero. Y creo que, contando con
que el decano de cada Facultad es delegado
forzoso, debe limitarse 4 dos el ndmero de
los que se elijan.

He dicho.

Sr. Navarro Viola—Queda pendiente la
otra indicacion del sefior diputado por Cér-
doba, que me parece importante: si los dele-
gados han de ser del seno de las facultades.

Sr. Presidente—Entendia que la Comision
habia aceptado tambien esa indicacion.

Sr. Navarro Viola—Desearia saber el mo-

" tivo que haya tenido la Comision para hacer

intervenir la aprobacion del Ministerio, en la
fijacion de los derechos universitatios..

Hago esta pregunta, ‘porque recuerdo ‘que
el miembro informante de Ia Comision nos
ha dicho, (y por otra parte es notorio), que la
tendencia de las universidades es ir buscando
su autonomia, ir asemejindose 4 las univer-
sidades alemanas; y me parece que hasta cier-
to punto se despega de este articulo una’ in-
gerencia que, adem4s, no est4 justificada con
la dnica razon que el miembro informante de
la Comigion encontraba en la suministracion

de los elementos pecuniarios que hace el Po-
der Ejecutivo.

Esté bien, entonces, que se haga intervenir
al Poder Ejecutivo en puntos que estén liga-
dos intimamente con esa provision de fondos, .
pero nd en la apreciacion que hagan las fa-
cultades del costo de una matricula, de un
diploma, etc. '

Sr. Demaria—Pido la palabra.

No es la Comision, sefior Presidente, la que
ha establecido esta prescripcion en el proyec-
to. Debe notar el sefior diputado que asi ha
venido del Senado.

Sr. Navarro Viola—;Por qué la ha dejado
permanecer, entonces?

Pregunté mal.

Sr. Demaria—La ha dejado permanecer,
como dice el sefior diputado, porque—si bien
es cierto que la Comision cree, como lo mani-
fest6 anteriormente, que las universidades de-
ben ser, en cuanto sea posible, autonémicas
y que 4 ello tiende el proyecto, puesto que el
sefior diputado encontrard un articulo por el
cual se manda 4 las universidades que se pro-
curen sus fondos propios, en el deseo de que
con el tiempo, y cuando esos fondos sean
bastantes, estén completamente independien-
tes del Poder Ejecutivo,——tambien es cierto
que actualmente no pueden ellas aspirar 4 esa
independencia, por cuanto es el tesoro pibli-
co quien les suministra los fondos que nece-
sitan.

Entonces, pues, como tambien lo cree el
sefior diputado, es necesario establecer un
vinculo entre las universidades y los poderes
pdblicos; y es el objeto principal de esta ley
establecer bien, deslindar cual es el caracter
propio de las universidades en su régimen, y
cuales son sus relaciones con los demas po-
deres.

Se ha dicho en el proyecto, y probablemen-
te ha sido el espfritu de su autor, que la fija-
cion de estos derechos universitarios deberd
tambien hacerse con acuerdo del Poder Ejecu-
tivo,—6 con el del Ministro de Instruccion
Pdblica, que es lo mismo,—siguiendo estas
mismas teorias, es decir, dindose cuenta de
como no pueden ser en la actualidad comple-
tamente independientes, y de que es necesario
al Poder Ejecutivo, como administrador de
las rentas piblicas, hacerse cargo hasta donde
puedan alcanzar. :

Esta es la interpretacion que le ha dado la
Comision, esta es la necesidad que ha creido
habia de esta prescripcion, y ha sido esa, pro-
bablemente, la mente del autor del proyecto.

Sr. Ngvarro Viola—Pido la palabra. ,

Siento no darme por satisfecho con la es-
plicacion del sefior miembro informante de la
Comision.

Como no se trata de un punto tan de deta-

-17
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lle, sino que afecta principios fundamenta-
les, no trepido en recordar palabras muy per-
tinentes, porque precisamente eran pronun-
ciadas por el miembro informante de la Comi-
sion. cuando en el afio 1873 se nprobaba en
las C4maras de la Reptblica francesa, Ia ley
de ensefianza superior; palabras que dan
un verdadero caracter 4 esta tendencia de
ir independizando las universidades, y 4 la
marcha progresiva que este pensamiento ha
seguido.

En Francia mismo, donde indudablemente
no se habrd conquistado en muchos afios es- |
tas libertades, sin6 con dificultades que feliz-
mente no tenemos entre nosotros, Eduardo

. Laboulaye decia, informando sobre el despa-
cho del proyecto de ensefianza superior, estas
‘palabras: .

«No estamos ya en los tiempos en que Ro-
er Collard podia decir 4 la Céimara que la
niversidad no era otra cosa que el Gobierno

aplicado 4 la direccion universal de la instruc-
cion publica, y proclamaba, como una mixi-
ma incontestable, que la universidad ha sido
establecida sobre esta base fundamental : que
la instrucciony la educacion pudblicas pertene-
cen al Estado y estdn bajo la direccion supe~
rior del Rey. Esta mano puesta sobre el
espiritu de Yas generaciones nuevas; este de-
recho reconocido al poder piblico, de modelar
4 su manera 4 la juventud, son hoy rechaza-
dos por todos los partidos, sin distincion de
opiniones. Hemos concluido con el ideal
mondrquico, que veia en el principio 4 un pa-
dre de familia que arreglaba 4 su paladar la
educacion de sus hijos. Rechazamos la con-
cepcion antigua, renovada por la Revolucion,
que hacia del ciudadano el esclavo y la cosa
de la Repdblica. Ni admitimos tampoco que
el establecimiento de la universidad sea,
como lo decia el principe Napoleon, un medio
de dirigir las opiniones politicas y morales.
Lo tnico que pedimos al Gobierno, es que se
limite & garantir la seguridad general y la
libertad privada.- Lo que le rehusamos es
que se sustituya 4 la familia y al individuo.
Y este cambio ‘de ideas esel que hace nece-
sario el cambio de instituciones.»

Y bien, sefior Presidente, ya que no pode-
mos de un golpe cambiar [as instituciones,
aprovechemos la ocasion que se presenta en
cada ley, parair tendiendo al objeto’ que se
desea;. porque es axioma de derecho, que el
que quiere el fin, quiere los medios.

Afortunadamente, tengo en mi apoyo una
opinion considerable, la opinion del senor Mi-
nistro que se encuentra aqui.
~ Esa opinion ha sido puesta en prictica, y
forma parte de los estatutos de la Universidad
de Buenos Aires, y supongo que tambien de
los de la de Cérdoba.

1

El inciso del articulo que est4 en discusion
dice: «Fija loc derechos universitarios con la
aprobacion del I nisterio de Instruccion Pd-
blica.» Pero el inc o 3° de los estatutos que
vienen rijiendo desde 1882, dice :—«Art. 9.
Corresponde al Consejo Superior :—3° Fijar
los derechos de grados» (sin aprobacion de
nadie) «de matriculas, de certificados, de es-
tudios  otros emolumentos que deban pagar
los estudiantes 6 los que soliciten revalidar sus
diplomas.»

Como he dicho, este estatuto provisorio
Les un decreto del Poder Ejecutivo, que . lleva
la firma del mismo sefior Ministro que se en-
cuentrn en éste recinto.

Entonces, yo digo: no retrocedamos; ya
que tenemos un decreto del Ejecutivo que
harejido esta materia, que no ha ofrecido la
mfnima dificultad, y puesto que debe confiar-
se en que las facultades no han de abusar en
el sentido de elevar demasiado sus derechos,
que serfa el tinico peligro, ‘porque esto estaria
relacionado con el deseo de realizar cuanto an-
tes laindependencia de la institucion.

Me parece que debemos respetar este hecho
¥ que debemos respetar este derecho, puesto

ue al fin se trata de un decreto del Poder
jecutivo.

He de votar, pues, en contra de este inciso,
para lo cual pido se vote por partes, salvo que
la Comision encontrase acertadas estas razo-
nes y consintiese en a eliminacion de la parte
que ‘objeto.

He dicho.

Sr. Demaria—Pido la palabra.

Yo nodoy 4 esta prescripcion la importan-
cia que le dé el sefior diputado.

Soy, por caracter, uno de los mas decididos
partidarios de la idea de independizar las per-
sohas de la influencia que puedan ejercer los
poderes sobre ellas. ,

Pero debo decir, en este caso, que aquf no
tienen aplicacion las ideas contenidas en lo
iue acaba de leer el sefior diputado, del sefior

aboulaye. Noes el caso de dar 4 un poder
publico una superintendencia completa en Ia
universidad, que es el tnico caso 4 que pue-
den aplicarse las palabras leidas anterior-
mente. .

He manifestado antes que la Comision de-
sea, como estoy seguro que desean todos los
sefiores diputados, que las universidades sean
independientes; pero han de comprender to-
dos tambien que, por el momento, no pueden
serlo.

Esta prescripcion es puramente, para la
buena administracion; y asf lo comprender4
el seior diputado si se toma la molestia de
leer el inciso 7°, el cual dice: «Los derechos
universitarios que .se perciban, constituir4n
el fondo universitario, con escepcion de la parte
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que el Consejo Superior asigne, con la apro-
bacion del Ministerio, para sus gastos y para
los de las facultades.»

Sr. Navarro Viola— A ese inciso me refe-
rfa, precisamente.

Sr. Demaria — Perdone el seitor diputado.

Si relaciona este inciso con el que tra-
tamos actualmente, va 4 ver el sedor di-
putado que si sefior Ministro es quien debe
proveer de fondos 4 la Universidag, para los
gastos que se ocasionen, le es necesario tam-
bien conocer cuanto es la parte con que puede
contribuir la Universidad.

Sr. Navarro Viola-— Es bueno no confun-
dir la primera parte con la segunda del in-
ciso 7°.

La primera parte dice: «Los derechos uni-~
versitarios que se perciban, constituirdn el
fondo universitario», y esa esa ha sido la
base de mi argumentacion. Puesto que cons-
tituyen el fondo universitario sumas que no

roceden del Poder Ejecutivo, ;4 qué pedir
a aprobacion de él para resolver que una
matricula valga cinco 6 diez pesos?

Sr. Demaria—Tengo la desgracia de no
saberme esplicar y por eso....

Sr. Navarro Viela—Probablemente seré
yo que tendré la desgracia de no poder com-
prender.

Sr. Demaria—Decfa, hace un instante, al
Sr. Diputado lo siguiente : que en este inciso
7° se establecia que, una vez fijados los dere~
chos que debe percibir la Universidad, una
parte de ellos ir4 4 constituir el fondo univer-
sitdrio, y otra parte servird para subvenir &
las necesidades de "la universidad misma, y
entonces sacamos esta consecuencia: si esto
ha de ser asf, como lo establece el inciso 7°, es

necesario que el sefior Ministro conozca 4

cuanto ascienden esos recursos con que puede
subvenir Ja Universidad 4 sus propias necesi-
dades, para saber cuanto es lo que le falta.

Sr. Navarro Viola—Pero no necesita in-
tervenir en el impuesto para saber lo que
produce:

Sr. Demaria — Necesita saberlo, porque
necesita conocer 4 cuanto ascienden los recur-
sos que puede dar la Universidad para rela-
cionarlos con los que el Poder Ejecutivo pue-
de suminista.. ... .

Asf, por ejemplo, si las facultauas petrviaran,

en tal estado que pudieran cémodamente sub-
venir 4 todas las necesidades de la Universi-
dad, entonces el seiior Ministro manifestarfa,

- en el Consejo, la conveniencia de que estos
. derechos se elevaran 4 la menor suma posible.

iSi, por el contrario, el erario ptiblico necesi-
fara, para satisfacer otros gastos, la suma des-
tinada al objeto, y no tuviera disponible una
cantidad suficiente para darle 4 la Universidad,
el Ministro lo harfa presente al Consejo, para

que este elevara los derechos y contribuyera
con alguna porcion mas 4 llenar sus propias
necesidades. oo .

Esto es todo lo que importan los dos inci-
sos, relacionados el uno con el otro.  Vé, en-
tonces, el setor diputado, que no es materia _
de influencia directa, como ‘lo entiende, del
Poder Ejecutivo sobre la Universidad, -~

Sr. Navarro Viola—Directa 6 indirecta, no
he dicho nada sobre eso.

Sr. Davila—Me permite una pregunta ?

Si el Sr. Ministro no quiere aprobar el pro-
yecto de derechos de las facultades universita-
rias ; 4 qué queda reducida la facultad de estas
corporaciones para establecer derechos de
matrfcula? Entonces el seiior Ministro puede
casar este proyecto de emolumentos 6 de dere-~
chos, como quiera llamérsele. .

Deseo saber si en esta base estd’ incluida la
facultad del Ministerio para desaprobar.

Sr. Demaria—En este caso, como en otros
de este género, en que se dé intervencion al
Poder Ejecutivo, la Comision ha entendido
que este tenia la facultad de deliberar conjun-
tamente con el Consejo y establecer todas
estas prescripciones de comun acuerdo.

Esto es lo que la Comision ha entendido, y
lo que se desprende del proyecto.

Sr. Davila—Es decir, que el sefior Mi-
nistro de Instruccion Piblica, separado de
sus funciones como secretario refrendador de
los actos del Presidente, v4 4 tomar parte,
como representante del Poder Ejecutivo, en
las resoluciones del Consejo? ;Tiene voto en
el Consejo? jEn qué forma se establece esta
intervencion del Ministro? No_entiendo bien.

Es el Consejo quien resuelve sobre los de-
rechos universitarios y pasa el proyecto, para
su aprobacion, al Ministerio. El Ministro lo
aprueba 6 lo casa, es decir, lo hace desapare-
cer en el dltimo caso. Entonces, si lo hace
desaparecer como poder publico, digo que el
inciso estd mal, porque el Ministro sin -~
Presidente de la Republica, no nppucde tener
este género de atribucionee-

Sr. Demaria—No pu-,‘°de ~hacerlo desapa—
recer, seior Presidente=, PUesto que la ley es-
tablece que se ha de ccbrat derechos univer-

sitarios; y desde el mg»mento que la ley esta-
hlean -as., ‘€l Liguaustrp no puede dejar sin -

efecto el mandatco de laley: tiene que ponerse’
de acuerdo con ¢l mismo Consejo para esta-
blecer cuales.seesn los derechos 4 cobrar,

Sr. Davila<~Pero su%/?ngo el caso de que
no haya armoiigia: que el Ministro sostenga una
cosa y el Corlisejo otra. El Ministro jcasa la
resolucion, €3 no la casa? ;Qué propone la
Comision paargrese caso? jNo seria mejor la
supresion <{ue.ha propuesto el sefior diputado.
por la Czapital?
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Sr. Demaria—Pero le manifiesto que no
es la supresion lo que corresponde.

Sr. Dévila—Corresponde.....

Sr. Demaria~ No, porque tiene este otro
peligro, que ya lo ha insinuado el mismo se-
nor diputado por la Capital: que la Universi-
dad, en el deseo de independizarse lo mas
pronto posible del Poder Ejecutivo, establezca
derechos muy crecidos. :

Sr. Navarro Viola— Yo decia que no po-
dia suponerse ese peligro en facultades que
se respetan,

Sr. Demaria—Y
insinuado por eso.....

Sr. Navarro Viola—Haga sus insinuacio-
nes de cuenta propia.

Sr. Davila—La objecion que hace el séfior
diputado se puede contestar en esta forma:
que si concentramos en manos del Poder Eje-
cutivo 6 del Ministro de Justicia, Culto ¢ Ins-
truccion Publica, como lo dice el proyecto,
la facultad de hacer la verdadera fijacion de
estos derechos, resultaria que si el Poder Eje-
cutivo quisiera conservar siempre concentrado
en sus manos el poder sobre |a Universidad,
lo consegujria perfectamente con solo tratar
de que los ‘derechos fueran tan exiguos que
nuncafformaran unfondo importante ¥ por con-
siguiente, nunca se llegaria 4 la independencia
de la institucion.

No hago la abservacion sin6 por oponerla 4

yo decia que lo habia

f. Demaria—Luego, la otra tiene

peso.

Sr. Dévila—Luego, no tiene ninguno, por-
que desaparece en presencia de la segunda.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Publica—Pido la palabra.

Sr. Presidente: para ser independiente es
necesario bastarse 4 si mismp. Primera regla,

No comprendo un procedimiento en virtud
“del cual se reclama sobre las desventajas y se
deja subsistente todas las ventajas.

Uesceras universidades no pueden vivir por
. S ) del poder pu-
blico; si el poder gttt 'ico no les d4 los medios
de subsistencia, no pue, den subsistir; si no les
f)aga SUpresupuesto, tiei .aen que cerrar sus au~
as. :

algun

No tienen fondos prop?‘ios, _Por
te, no se puede todavia invo_‘car
dencia. 4

A esterespecto podria esten derme
pero creo que cansaria 4 la C4n‘aara.

Traténdose del punto en cuesition, es cuan-
do menos se puede establecer inGlependencia.

Vemos siempre 4 las C4maras ‘muy afano-
sas y decididas por conservar sus p1-erogativas,
sobre todo cuando se trata de dinesros pabli-
cos, de administracion, de riqueza |, ptiblica,
del tesoro pablico. No sé entonces prorque se

b

consiguien-

mucho;

|
\

su indepeti=

desprenderian en este caso de la facultad de
ejercer cierta vijilancia, cuando se trata pre-
cisamente de.fondos. .

Se sabe bien 4 lo que tienden estas corpo-
raciones, como tambien los individuos: 4 es-
tenderse, 4 elevarse, 4 disponer de mayor in-
fluencia, para hacer mas eficaces sus reso-
luciones.

Sino se estableciese algun control sobre esta
autorizacion que se acuerda 4 las facultades
universitarias, para imponer ciertos derechos,
habria mucho peligro de que estos derechos
fueran escesivos, como ha manifestado el sefor
diputado que me ba precedido en el uso de Ia
palabra, y entonces el Congreso, del cual de-
penderian, en cierto modo, las universidadés,
no tendria con ellas ni la vinculacion que es-
tablece este articulo, por medio del Poder
Ejecutivo.

El Congreso, por ejemplo, no puede vijilar
esta especie de imposicion de contribucion,
porque realmente los derechos universitarios
son una imposicion de contribucion sobre de-
terminada parte de la poblacion y corresponde
al Congreso imponer contribuciones, y nin-
gun otro, 4 no ser que medie, por parie de
este, una delegacion, concesion 6 tolerancia,
puede hacerlo.

Muy bien: si el Congreso da la facultad de
imponer, sin control ninguno, esta contribu-
cion, se desprende de una de sus mas grandes
atribuciones; mientras que manteniendo esta
vinculacion de la Universidad con el Ministe-
rio, toma en cierto modo, intervencion en Ja
cosa, por que es el Poder Ejecutivo quien

determina [a distribucion de ciertos fondos, de
acuerdo con las leyes vigentes: quien vigila la
inversion de los “fondos dados por el presu-
puesto, etc., etc.

Asi, encuentro muy justo que esta vincula-
cion exista y que el Ministro de Justicia, Culto
é Instruccion%t’ublica (se sabe que al decir Mi-
nistro se dice Presidente de la Reptblica, Poder
Ejecutivo) vijile en cierta manera ¥ contenga
en ciertos limites 4 las facultades, “control4n-
dolas en sus.ambiciones legitimas, pero quiz4
tambien exageradas, por las cuales sean tal
vez llevadas 4 establecer contribuciones esce-
sivas sobre determinada parte de Ia po™acion.

Ahora, no se predc nvocw tampoco que
ell iu3-csiaiai0s vigentes no se halle estableci—
da esta condicion.

Precisamente los estatutos vigentes han sido
mandados al Congreso para que este, en su
alta sabiduria, corrija los defectos, y yo en-

cuentro que este es un defecto y una imprevi- |
}

sion de los estatutos mandados.
Sr. Navarro Viola—Muy h4bil!
Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruc./
cion Piblica—Gracias, sefior. 4
En virtud de estas consideraciones, yo ro-

'
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garia al seiior diputado que retirara su indica-
cion, para borrar esta parte de la base tercera,
dejéndola subsistente como estd.

Ahora, respecto 4 la independencia de las
facultades, yo oigo con mucha frecuencia in-
vocar las ventajas que resultarian de esto.

He leido tambien algo como los sefiores di-
putados, y creo que me creerdn cuando afirmo
esto: que hasta ahora no he llegado 4 conven-
cerme de la ventaja real que haya en semejan-
te independencia.

Sr. Navarro Viola—Asi sucede con todas
las independencias! No hay nada que no sea
discutible.

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruc-
cion Pablica—As{ es!

Las universidades en los paises donde estdn
establecidas con esa independencia, $on aso-
ciaciones particulares, dan diplomas como
los d4 una asociacion cualquiera:—el Club del
Progreso, el Club de los Negros, una sociedad
de Carnaval 6 el Instituto Geografico. No
tiene mas valor que el que depende dela au-
toridad cientifica 6 de la autoridad propia de
la institucion que d4 esos diplomas.

Entre nosotros, no. El poder oficial, el
Estado, el Gobierno proteje, en cierta manera,
& los individuos que salen con un diploma de
sus universidades. Este diploma v4 sellado con
el sello de laautoridad nacional y sus funciones
estdn en cierto modo protejidas. Hay una es-
pecie de garantia adherida al diploma dado

or una universidad que subsiste en virtud . de
eyes nacionales, y las instituciones que tienen
este caracter, espiden diplomas, dan certifica-
dos, titulos que tienen ante el mundo, en ge~
neral, mucho mayor valor que los de las Uni-
versidades particulares, salvo los casos en que
estas han llegado 4 tener una alta reputacion,
y solamente en esos casos las disposiciones de
estas Universidades pueden ser acatadas. En~
tonces han conquistado la facultad de imponer
determinadas contribuciones, de elevar sus de-
rechos, de poner trabas 4 la entrada 4 sus
cursos, en {in, de darse todo el mérito que su
reputacion adquirida les d4 derecho 4 tener.

Pero, invocar esto en general, y tender 4
que exista entre nosotros, cuando se vive tan
4 espensas del gobierno, y cuando es imposible

_la existencia de una Universidad sin el apoyo,
y, casi diré, sin la imposicion del gobierno, es
cuando menos inoportuno, y no debe invocar-
se para todas las ventajas cuando no se invoca
para las desventajas.

Asf, pues, hay que tomar como punto de

. partida la necesidad y el hecho real de la de-
L pendencia efectiva de las corporaciones uni-
» versitarias con respecto al Estado, y proceder

L sobre esa base. :

Entonces teniendo en cuénta eso, no se pue-

ide negar la facultad con la cual el Congreso,

el. Estado, por medio del Ministerio de Ins-
truccion Publica, interviniese cuando menos
Len esto: en la fijacion de los derechos, en la
aprobacion de todo lo que importa una con-
tribucion que se impone 4 cierto gremio de la
poblacion. :

Asf, pues, creo que esto debe quedar como
estd propuesto, corrijiendo en esa parte el
estatuto vigente.

He dicho.

Sr. Navarro Viola—Pediria .que se leyera
el articulo 89 de la Constitucion., ~

— Se lee:

« Los Ministros no pueden, por si solos, en ningun caso,
tomar, resoluciones, 4 escepcion de las concernientes al régi-
men econdmico y administrativo de sus respectivos depar-
tamentos. »

Sr. Navarro Viela—Por consiguiente, los
ministros no pueden aprobar nada; es el gefe
supremo de la Nacion, como lo llama la Cons-
titucion.

Sr. Ministro de Justicia Culto é Instruc-
cion Publica—Se entiende que no- es el Mi-
nisterio! El Ministerio por si solo no es tal Mi- -
nisterio! )

Sr. Navarro Viola—Las leyes no deben
entenderse ; deben decir....

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Publica—Cuando las palabras tienen un
valor aceptado, no puesto en duda por nadie,
se entienden. }

Sf. Navarro Viola—Puesto en duda por
todo el que lée la Constitucion!

Sr.- Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Publica—;Que quiere decir Ministerio
de Instrucc’on Publica?’.....

Sr. Navarre Viela—Yo pregunto al sefior
Ministro, que quiere decir que el Ministro
aprueba? _

Yolsostengo que esinconstitucional decir en
una ley que el Ministro aprueba ¢ desaprueba!

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Publica—Eso no quiere decir sind que
el Presidente aprueba.

Sr. Navarro Viola—Ah! el Ministro quiere
decir que el Presidente aprueba?

No sabia que el Presidente estaba presente !

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruccion
Pablica—El Ministerio, se entiende.

Sr. Navarro Viola—Fso lo que prueba es
que todo puede sostenerse; pero esto es lo que.
menos puede sostenerse segun las palabras de
la Constitucion.

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruc-
cion Publica—Entonces que seponga: el
Poder Ejecutivo.

Lo que yo entiendo que ha querido decir
este articulo, no es que el Ministro, sino que

el Poder Ejecutivo aprueba.
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St. Navarro Viola—He pedido que se vote

Or partes para votar en contra, péngase 6 né

inistro 6 Poder Ejecutivo. Ahora combato
hasta las palabras.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc~-
cion Publica—«El Ministerio de Instruccion
Ptblica,» dice. :

No hay sino el Presidente encima de &I.

. Navarro Viola—Fso es alambicar de-
masiado las cosas! :

Sr. Presidente—Entiendo que la indica-
cion del sefior diputado por Cérdoba ha sido
aceptada por la Comision, y esta primera.par-
te del articulo se leerd en esta forma.

— Se vota por partesla base 30 ¥ s
arraeba en esta forma:

«El Consejo Suvperior se compone del rector, de los
decanos de las Facultades y de dos delegados que eutas
Resuelve en 6ltima instancia las
cuestiones contenciosas que hayan fallado las Facultades —
fija los derechos universitarios....s

nombren de su seno.

Sr. Presidente—Ahora se votari: con la
aprobacion del Ministerio de Instruccion Piblica,
Sr. Demaria—Como miembro de la Comi.
sion debo decir que ella ha entendido como ha
entendido 1a (g:imara repetidisimas veces y
no hay mas que traer una ley para encontrar
que 4 cada paso la Cémara ha dictado le-
es que se refieren al Ministerio y no al
oder Ejecutivo, porque es mas propio, por-
que esto no importa siné designar el Minis-
terio con el cual ha de entenderse esta repar-
ticion.
Sr. Navarro Viola—Multum probat, nihil
probat!
Cite una ley!
Sr. Presidente—Parece impropio que se
esté discutiendo cuando se ést4 votando.
Sr. Navarro Viola—Se est4 votando para
todos, aun para el miembro informante !

— Sc votan las palabras: con Zn aproba-
cion del Ministerio de Instruccion Purblica,
¥ se aprueban. '

— Se aprueba el resto de la base 3%,

— En discusion Ia base 42,

Sr. Navarro Viola—Pido Ia palabra.

Me parece que la Comision no v4 4 téner
inconveniente en aceptar un agregado, que
€S Sumamente esencial, mucho mas, cuando
desciende aqui 4 detalles que hacen innecesa-
ria otra clase de aseveraciones anteriores.

«Reformardy aprobard programas.»

Esto suponé que debe haber planes de es-
tudios.—; Quien dicta esos planes de es-
tudios ? ‘

Una grave cuestion seria saber si los pla-
nes universitarios pueden dictarlos las facul-
tades 6 el Congreso, como dice la Constitu-
cion,

Pero, en el supuesto que lo que esta ley
importa no es una delegacion que hacemos en
las facultades, yo diria: es necesario asentar
aqui, en este artfculo, esa autorizacion que
tiene cada facultad de dictar los planes de
estudios.

Hay otro punto esencial, y es la espedicion
de diplomas en las profesiones cientfficas.
¢ Quien los espide ? Aqui no se dice, y, puesto
que se dice tantas otras cosas que son de se-
gundo érden, me parece muy esencial agregar
esto. :

A esta -ltima consideracion, yo agregaria
algo sumamente prictico. :

Ha llegado el caso de haberse hecho una
concurrencia de poderes en la espedicion de
diplomas de abogados: la Exma. Cémara de lo

vil ha entendido’ que era de su incumbencia
espedir estos diplomas, y la Facultad de De-
recho ha seguido espidiéndolos con arreglo 4
sus estatutos.

Me- parece, entonces, que, no ofreciendo
dudas, como creo que no ofrece, que deben
ser las facultades las que espidan los diplo-
mas en las profesiones cientificas, y existien-
do esta concurrencia, que entiendo que no
puede sostenerse, seria conveniente decfr: Ex.
pedird esclusivamente los diplomas de las respecti-
vas profesiones cientificas.

[

Sr. Ministro de Justicia, Culto & Instruc- .

cion Pablica—Me permite una observa-
cion? .

Quizd seria_conveniente modificar en esa
parte la redaccion que est4 proponiendo, insi-
nuando que las facultades espidan los certifi-
cados en virtud de los cuales la Universidad
d4 el diploma, porque es mas natural que sea
la Universidad, que tiene una existencia sui
generis, y que es la que mantiene relaciones
con el esterior,

Sr. Navarro Viola
tado. :

Sr. Presidente—Pedirfa al sefior diputado
que indicase la forma que acepta. _

Sr. Navarro Viola—Acepto la forma pro-
puesta por el sefior Ministro.

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruc-
cion Pablica—Podria quedar asi:

«Cada Facultad ejercera jurisdiccion policial y disciplina-
dard los certifia
cados de exdmen en vivtnd de los cnales ln Unsversidad
las  respectivas

ria dentro de sus institutos respectivos ;

espedird esclustvamente los diplomas de
Profesiones cientificas,»

Sr. Presidente—No sé si esta indicacion es’

aceptada por la Comision?
I. Gallo (D.)—Est4 en discusion el art{-
culo en esa forma?
Sr. Presidente—No sé si ha sido acepta-
da; pero como es una indicacion separada....
Sr. Gallo (D.)—Pido la palabra.

~ Perfectamente. Acep-
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Me parece que bajo. una forma modesta, la
indicacion del sefior diputado por la Capital
encierra una cuestion constitucional suma-
mente grave.

El sefior diputado propone por su modifi-
cacion, que se dé 4.as facultades universita-
rias el derecho de establecer los planes gene-
rales de instruccion; y por el inciso 16 del
articulo 67 de la Constitucion, esta es una fa-
cultad que corresponde al Congreso Nacional.

Sr. Navarro Viola—Es 4 lo que me habia
referido al principio. Por eso decia que parto
de la base de que la Cdmara entienda de que
no es una delegacion.

Sobre eso estriba mi indicacion.

Sr. Gallo (D.)—Perfectamente. Sin em-
bargo, tal como el seior diputado propone el
artfculo, lo que se hace es una verdadera de-
legacion. :

El Congreso, dice por medio de esta ley: las
distintas facaltades de las universidades tie-
nen el derecho de establecer los planes genc -
rales de instruccion universitaria como esti-
men conveniente y sin embargo, es esta una

facultad del Congreso, con arreglo 4 la Cons-
titucion.
Entonces viene la cuestion constitucional 4
que me he referido. jPuede el Congreso, por
medio de una ley, delegar facultades que le
son propias?
La_contestacion es un axioma en derecho
constitucional: ningun poder constituido puede
delegar una facultad constitucional en nadie.
Tiene el derecho de ejercer sus facultades, y
tiene el deber de conservarlas y defenderlas
en todos los casos y en todas las circunstan~
cias. :
Yo comprendo que las universidades 6 fa-
cultades puedan mientras el Congreso no ha-
ga uso de esta facultad que le es esclusiva-
mente propia, dictar planes provisorios de
Instruccion universitaria; pero me parece que
nosotros no procederiamos correctamente des-
‘prendiéndonos de ella, lo que no tenemos de-
recho de hacer, diciendo por medi6 de una ley
que esto puede corresponder 4 las facultades
universitarias. :
Me parece, pues, que el artfculo queda me-
jor tal como lo propone la Comision, guar~
~dando silencio 4 este respecto y dejando que
las cosas continden como hasta ahora, en que
las facultades dictan los planes generales,
aprueban los programas, etc, quedando siem-
pr¢ libre la facultad del Congreso para cuando
-quiera dictar el plan general de Instruccion
universitaria. Creo que asf salvamos los in-
conivenientes y no tocamos el artfculo consti-
tucipnal, que correria grave riesgo de ser ata-
- cadg fundamentalmente por el proyecto san-
cionkdo en la forma que se propone.

= Varios sefiores diputados piden la pa-
labra. El sefior Presidente la concede al
’ Dr. Navarro Viola que la pidié primero.

Sr. Navarro Viola—Seré sumamente breve.

Queria decir, simplemente, que la objecion
que acaba de hacer el sefior diputado era mas
bien dirijida 4 la oposicion que hizo el sefor
diputado por Catamarca, cuando atacé el pro-
yecto en general; porque nos estamos ocu-
‘pando de tal manera de esta ley, que es im-~
posible prescindir de los planes generales de
estudios, cuando autorizamos la aprobacion
de los programas y hasta la intervencion- del
Ministerio en la fijacion del precio de las ma-
triculas, etc.

Entonces, abordemos francamente la cues-
tion y si es inconstitucional la ley, mas vale
gue nos detengamos 4 tiempo no sancionn-

ola. Pero si hemos de dictarla, si se com-
prende que no hacemos una delegacion de
facultades en el Conse’o Universitario, entén-
ces es indispensable ocuparnos de la indica-
cion que habia hecho, que comprende planes
de estudios. )

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢é Instruc-
cion Piblica — j Pero no se salvaria' todo
poniendo, que mientras el Congreso no dicte
el plan general de instruccion universitaria. ...

Sr. Gallo (D.)—Siempre es delegacion. -

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc—
cion Piblica—... las facultades aprobardn 6
reformarén los programas ?

St. Gallo (D.)— Yo digo que queda bien
como proporie la Comision: sin decir nada.
Y respecto 4 la observacion del sefior diputa-
"do por la Capital, si me permite el sefior Pre-
sidente..,..

Sr. Presidente—Habia pedido lapalabra el
seit6r diputado por Entre-Rios. : ,

Sr. Navarro Viola—Yo no habia concluido.
Sin embargo, tengo mucho gusto en ser in-
terrumpido. :

Sr. Gallo (D.) - No era interrupcion, crefa
que habia terminado.

Sr. Navarro Viola—Iba 4 decir que tal vez
lo dnico que habria salvador 4 este respecto .
seria esto: en el artfculo 20, donde dice: «Los
estatutos dictados por los consejos superiores,
con arreglo 4 las bases anteriores, serén so-
metidos 4 la aprobacion del Poder Ejecutivo,»
podria decirse: « Los estatutos y los planes
de estudios proyectados por los consejos supe-
riores, con arreglo 4 las bases anteriores, serdn
sometidos al Congreso. »

De este modo tendriamos proyectado todo
lo que necesitaramos y se salvaria la objecion
del temor que hay de que pasara mucho tiem-
po sin dictarse ley tan necesaria.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Puablica—Habria dictado dos veces la




de-dar bas
Sr. Navarro Viola—Yo salvo como puedo
la dificultad.

Ahora desearia que el sefior Ministro sal- |

vara como pudiera el artfculo constitucional.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Pablica—Muchas veces, por ejemplo, en
lo que se acaba de aprobar, hay una delega-
cion; pero por esa delegacion se llega 4 un
modus vivendi, que es un medio moderno de
pasar el tiempo.

— Risas

Acaba de dictarse una disposicion, en vir-
tud de la cual se cobra cierta contribucion—
los impuestos universitarios son contribucio-
nes—y nadie tiene facultad de imponerlas si-
né el Congreso. Esto es evidente y sin em-
bargo, acaba de votar esta misma Cimara una
delegacion autorizando & las universidades
para imponer esa contribucion.

Entonces, ; porqué no ha de hacer el Con-
greso, como podria hacerlo con toda facilidad,
respecto 4 los planes de estudios, que no po-
dr4 hacer nunca bien, como no lo ha hecho
hasta ahora ningun Congreso de.la tierra;
porqué no ha de- hacer, repito, .respecto 4 lo
dificil, lo que hace respecto 4lo fdcil ?

El temperamento que propone el seiior di-
putado por Tucuman, doctor ‘Gallo, me pare-~
ce aceptable; el que propongo yo, tambien.

Pero si se quiere entrar mas en el estudio
de esto, nos vamos & encontrar con graves
inconvenientes.

“Uno de [os sefiores diputados que ha sido
miembro de las cimaras, recordaba las difi-
cuitades en que se encuentra la de lo” Civil

para atender & ciertas exigencias de la ley;

por ejemplo, para espedir los diplomas de
maestros mayores, contadores, etcétera. La
misma ley de organizacion de los tribunales
dd facultad 4 las cdmaras de lo civil para
tomar exdmenes y espedir diplomas de abo-
gados, y estd en {rente Ja Facultad de Dere-
cho, con mas derzcho 4 ejercer esas funcio-
nes que la Cdmara, & Ia cual se saca de su
caracter al hacerla tomar exdmenes y espe-
dir diplomas profesionales y cientificos.

Si queremos ir tan minuciosamente en esto,
vamos 4 llegar 4 dictar el verdadero estatuto
en todos sus detalles, que es lo que se ha que-
rido evitar al dar estas bases generales.

Podia hacer la Cimara lo que se hace des-

~de que hay Constitucion. No ha dictado pla-

nes de estudios; y sin embargo, hay planes
- de estudios; y los diplomas que tienen mu-
chos de los que estén en la Cémara, inclu-
sive el que habla, son obtenidos de facultades
que han procedicfo, diremos, contrala Cons-

‘dérecho 4 dictarlos.

“de ‘estudios'sin terer

_Sr. Gallo (D.)—No es contra la Constitu-
cion....

Sr. Ministrode Justicia, Culto é Instrucion -
Publica—Con prescindencia, con desconoci-
miento, no tomando en cuenta...

" Sr. Davila—En ausencia de la ley del Con~
greso.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruc-
cion Publica—Estamos, pues, en esta situa-
cion: la pereza, la desidia, la falta de iniciati-
va, sirven de disculpa en un caso;—sirva en
otro el silencio.

La Cdmara sabe que el Congreso Argenti-
no no dictar4 jam4s un plan de estudios, co- .
mo no lo dictard ningun Congreso de la tierra.

Es una tarea que le ha impuestd la Cons-
titucion (y yo me creo en el deber de no ciiti~
carla) que no llenar4 jam4s ningun congreso
politico.

Entonces, si tenemos la conviccion de que
esto no ha de suceder, jporqué no pasamos por
encima de la dificultad, sin mirarla? No mi-
réndola podriamos dictar la ley en la forma
que fuere necesaria. : :

Sr. calvo—El sistema del sefior Ministro
me recuerda lo que hacen los avestruces
cuando los persiguen: meten la cabeza debajo
del ala, creyendo salvar asi{ el peligro. (Risas)
Pero el Congreso Argentino no puede hacer
eso. No podemos pasar por encima de la
Constitucion !

Sr. Presidente—Habia pedido la palabra

‘el sefior diputado por Entre-Rios.

Sr. Crespo—Iba 4 decir que creia que las
ideas manifestadas por el senor diputado por
Tucuman, son muy exactas; pero crev._de el
Congreso no ha delegado esa facultad, ni la
delega, nila v4 4 delegar en lo sucesivo, aun
cuando no se diga esplicitamente quien va &
dictar los planes de estudios.

La prictica es esta: cada facultad senala su
plan de estudios, distribuye las materias que
deben ser ensefiadas y establece la época en:
que debe hacerse [a ensefianza. v

Estos planes de estudios se remiten al Mi-/
nisterio de Instruccion Publica, y este los re-
mite al Congreso bajo la forma de ley del
presupuesto y no es la primera vez.que el
Congreso suprime 6 crea nuevas citedras dii-
rante su discusion. !

Este es el ejercicio de esa facultad de que
se habla—4 mi modo de ver—que desemp¢iia
indirectamente el Congreso. !

No hay, pues, tal delegacion aun cuando
las facultades formulen los planes de ¢stu-
dios, porque el Congreso se reserva el diere-
cho de revisarlos, autorizando 6 negéndbse 4
la creacion de nuevas cétedras. [ e




Entonces creo que el articulo ta] ey lo
presenta la Comision debe sostenerse,
I. Gallo (D.)—Yq o sostengo comg o

presenta Ja Comision; lo que no acepto, es la

modificacjon,

Sr. Crespo—Por egg digo que me encuen-
tro de acuerdo cop el
Tucuman,

Creo qué lo tnjco que podria indicarse,
aun esto mismo eg
dicion de diplomas en’ Jag facultades, Pero,
Por lo que hace 4 los planes de ensefianza
i facultad debe formularlos,
, _ el Congreso ¢] derecho de
Suprimir ¢ agregar las citedrag que crea con-
venientes, al discutir el _presupuesto. .

I. Navarro Vioig— feguntaria al sefior
diputado: €N qué punto de ety ley, una vez
sancionada, estaria Ja autorizacion para que
las facultades procedan asi?

Estees todo mj argumento.

€ 0cupa de todo mengs de Io principal,
que es dictar log Planes de estudjos, §Quien
los dicta? ,

Sr. Crespo—L.ag facultades. .

L. Navarro Viola— [y preciso decirlo ep
una ley - que tiene por objeto decir lo que
pueden hacer Jas facultades,

seflor diputado por
reglamemario, es la espe-

. to Intermedio

Sr. Crespo—Perg eg que esa facultad eg
condicional, puesto que despues v4 4 venir 4
SE€I autorizada por ¢ Congresg.

I. Navarro Viola — Fg, o esun arguy-
inento, porque destituiria tods categoria de
leyes, "desde que todas vienen § terjer esa se-~
gunda revision 4 que se refiere ef sefior dipu~
tado, Y sobre la cual no es el momento de
discutir. Yo no g si el'Congreso puede [e-
gislar con I ley del presupuesto.

Sr. Tagle—Compo se han manifestado dis-
tintas opiniones, serjg preciso pasar 4 un cuar-
i para ver de coordinarlas; perq
a hora eg algo avanzada, y por ego hago
mocion para que se levante la sesiop,

~ Apoyada, .
Sr. Presidente—Sa votard, y para el caso
ue resultare afirmayj - » advierto que [y g
gen del dia queda col' tituida con Jog asun-
10s comprendidos € . s drdenes de] dia
cuatro y cinco, :

~ Votada I mocion (e levantar [a g
sion, es aprobada, procadiéndose ey conse-

cuencia,

—Sen las § 1/2,
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