29°

.

Diputados presentes.—Acuila, Aldao, Alvarez (A)), Alvarez (J. M., Amenedo, Argafards,
Astudillo, Balestra, del Barco, Barraquero, Barr..a, Bejarano, Berrondo, Campos, Canton, Carbo,
Carlés, Carrefio, Castro, Cernadas, Coutte, Cord ro, Coronado, Correa, Crouzeilles, Demaria, Do-
minguez, Elordi, Ferrari, Figueroa, Fonrouge, C.«liano, Garzon, Gigena, Gouchon, Grandoli, Gue-
vara, Gutiérrez, Hernandez, Irigoyen, [riondo, I aferrére, lLagos, Latorre, Ledesma, Leguizamon,
Lezica, Lucero, Luro, Machado, Martinez (J.), \artinez (J. A)), Martinez (J. E.), Martinez (M),
Martinez Rufino, Moyano, Naén, Oliver, Palacins, Parera, Parera Denis, Pera, Pinedo (F.), Pi-
nedo (M. A.), Ponce, Robirosa, Roca, Rodas, Rom.«ro, Segui, Silva, Sivilat Ferndndez, Uriburu (F.),
Urquiza, Varela, Varela Ortiz, Vedia, Victorica, vieyra Latorre, Villanueva, Vocos Giménez, Yo-
fre, Zavalla.—Ausentes con lieencia: Paz.- Con aviso: Astrada, Bustamante, Dantas, Delcasse,
Fleming, Fonseca, Gonzdlez Bonorino, Iturbe, I ucasa, Lamas, Mohando, Mugica, Olmos, Padilla,
Rolddn, Uriburu (P.).—Sim avise: Argerich, del carril, Comaleras, Garcia, Garcia Vieyra, Luna,
Luque, Mdéndez, Monsalve, O’Farrell, Ovejero, P.luffo, de la Riestra, Rivas, de la Serna.

Ampliacién en 30.000 pesos de la partida
para gastos del cuerpo diplomético en el pre-
supuesto del minigterio de relaciones exte-
riores.

SUMARIO

1.—Aprobacion del acta de la sesion anterior.
8.—Despacho de las comisiones.
8.—Peticiones particulares.

Autorizacién al poder ejecutivo para in-
vertir 130.000 pesos en pasajes de inspectores
y sueldo del personal de la oficina de impues-
tos interncs.

4.—Continua la discusion del despacho de la
comision de negocios constitncionales
en el proyecto de ley de reforma de
la ley de elecciones.

Ampliacién en 30.000 pesos -del item 1.0,
inciso 2.9, anexo D del presupuesto vigente,
para pago del personal de la contaduria ge-
neral de la nacién.

—En Buenos Aires, 4 11 de julio de 1905,
el sefior presidente declara abierta la sesion
4 lag 4y 20 p. m.

1

ACTA

—Se leey aprueba el acta de la sesion an- |

terior.

2

DESPACHO DE LAS COMISIONES

—La comisién de presupuesto se expide en
los siguientes proyectos de ley, en revision:

—Pasan los despachos 4 la or-
den del dia.

3

PETICIONES PARTICULARES

—Pedro Mantero, solicita que no se sancio-
ne el proyecto de ley del senado, acordando
4 la sociedad “Establecimientos americanos
Gratry” el privilegio que pide para establecer

, fabricas para la explotacion de la paja del
lino.— (4 la comision de agricullura.)

—Martina Salas de Yera solicita aumento
de pensién.—(4 la comision de peticiones).
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ORDEN DEL DIA

REFORMA DE LA LEY DE ELECCIONES

Sr. Presidemte—Continda la dis-
cusién del proyecto de reforma 4 la
ley electoral.

Tiene la palabra el sefior diputado
Balestra.

Sr. Balesira—Sefior presidentes

Al pedir la palabra en la sesién ante-
rior, fué porque entendia que habia ter-
minado el debate de vanguardia quc
reglamentariamente tienen que librar
los miembros de la comisién cuando
estd dividida en la discusion de cualquier
asunto; mas después de la sesion pude
saber que el sefior miembro informante
de la mayoria de la comisién queria
nuevamente hacer uso de la palabra.

Considero del mds elemental deber
de correccién parlamentaria cedérsela,
desistiendo por mi parte, actualmente,
del pedido que habia hecho, sin perjui-
cio de que si en lo sucesivo, en la dis-
cusién del asunto, encuentro una oca-
sién propicia, pida nuevamente la pala-
bra

Sr. Lucere—FPido la palabra.

"tado.

Efectivamente, seflor, ayer, en el mo-

mento en que el sefior
Corrientes doctor Balestra pedia la
palabra, iba & rogarle me permitiera

diputado por

liquidar previamente las diferencias de

opiniones producidas entre los que he-'
el sefior:

mos preparacdo el despacho,
ministro del interior, la mayoria de la
comision y la minoria: pero como sélo
hablara para pedir un cuarto interme-
dio, en la antesala le manifesté mi pro-

pésito, y el sefor diputado, con su gen-
rileza caracteristica, tuvo 4 bien acceder. ;

Voy,pues, 4 contestar los discursos
de los senores diputados Vedia y Mu-

gica, con algunas observaciones breves

pero suficientes.

que mediante el sistema de la lista,
llegan 4 la cdmara no los represen-
tantes del pueblo, sino los designados
por los gobernadores 6 por el presi-
dente de la Republica; ha sostenido que
ese sistema excluye la represensacion
de las minorias; ha asegurado que los
acuerdos requeridos por la lista depri-
men el cardcter moral de los hombres
publicos opositores, que hacen arreglos

con el gobierno; en fin, inspirdandose en
el criterio de la politica experimental,
que dicta las leyes segun las reclama-
ciones de las necesidades, ha estable-
cido la base de la disidencia en el alto
beneficio publico de garantir la estabi-
lidad politica.

Y bien, sefior presidente: el sefior
diputado ha afirmado, ha sostenido, ha
asegurado, ha garantido lo que se le
ha ocurrido, sin prueba alguna de sus
aserciones.

Fsta falta de pruebas, sean hechos,
interpretaciones 6 doctrinas generales,
me obliga 4 reducir la réplica 4 un
examen meramente dialéctico, de puro
raciocinio, sobre las aseveraciones con
las cuales el sefior diputado Mugica ha
creido poder suplir 1a demostracion.

Desde luego, el sefior diputado Mu-
gica es un electo por la lista. Dentro
de la fuerza de las sanciones de la ho-
norable camara sobre los diplomas que
recibe, es evidente que siella, no digo
sabiéndolo, si hubiese sospechado que el
diploma del sefior diputado Mugica pro-
cedia de las condescendencias del go-
bernador Irigoyen 6 del presidente
Roca, es evidente que no lo habria acep-
Por el contrario, dentro de las
fuerzas de las sanciones sobre los diplo-

-mas, la honorable cdmara se ha cercio-

rado previamente de que el diploma del
doctor Mugica provenia de un acto con-
forme 4 las leyes electorales.

Por tanto, en el raciocinio no es per-
mitido afirmar que el sistema de lista
no trae representantes del pueblo sino
representantes de les gobernadores.

Por otra parte, el sefior diputaido Mu-
gica se presenté en la misma lista en
que figuraban los nombres de sus cole-
gas Iriondo, Naén y Romeru, que son
notoriamente representantes de l2 mi-
noria electoral y notoriamente represen-
tantes de la minoria parlamentaria en
esta cdmara. Luego la conclusion es,,
igualmente correcta. .. .

Sy, Iriondo — ;Si e, permite una

‘aclaracion el sefior diputado?
El sefior diputado Mugica ha afirmado

Sr. Luecero —Si, sefior,

Sr. Iriondo—1 os sefiores diputados
Mugica, Naén y Romero, vinieron en la
lista porque vino el sefior diputado De-
maria, el sefior general Campos, el se-
fior Fermin Moyano, el doctor Federico
Pinedo y otros diputados; lo que de-
muestra que con aquella lista habia
triunfado una concentracién de opinién
que se hizo con un propésito conocido
de la cdmara.
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Sp. Lacero—Confirma mi argumen-
tacion el scfior diputado.

S¥. Iriondo—Ccnfirma la argumen- ‘

tacion del doctor Mugica.

Sr. Martinez (J. A.) — Estd equi-
vocado el sefior diputado.

Sr. Iriondo — N6, sefor; y quiero
aprovechar este momento, para hacer
recordar 4 Ja honorable camara que en
aquella ocasion vinieron diputados que
habian sido los constantes opositores

" del doctor Irigbyen durante su gobier-

..o en la provincia de Buenos Aires.

Sr. Lucero—Lerepito que confirma
mi argumentacion.

Sr. Iviondo — El general Campos
fué el leader de la oposicién en el se-
nado de la provincia y el sefior Moya-
no creo que ni de vista le ha conocido.

Sr. Pinedo (M. A.) — No formé
parte de esa lista el sefior Moyanc.

Sr. Iriondo—Debié venir en aque-
lla cportunidad. (Risas).

Sr. Lucero—Lacbservacion del se-
nor diputado, debo insistir, confirma ple-
namente mis acertos. IEn efecto, en esa
lista vinieron opositores al partido go-
bernante, lo que significa en términos
incontrovertibles, que el sistema de lista
no excluye la representicién de las mi-
norias.

Por tltimo, nos ha asegurado el sefior
diputado Mugica que el sistema de
lista deprime la altivez de los hombres
publicos opositores que hacen arreglos
con los partidos gobernantes. Pero, se-
fior presidente, yo pienso que la digni-
dad de la conducta parlamentaria del
sefior diputado Mugica y de los demads
caballeros que fueron sus colegas en. la
misma fista del acuerdo, equivale & la
mds completa refutacion de que la lista
deprima la altivez de los hombres pé-
blicos, tuda vez que nadie ha puesto en
duda la
defienden en esta cdmara; fuera de que,
ni ¢l senor diputado Mugica, ni los di-
putados la minoria se permitirian
pretendes jamas ser los primeros ¢posi-
tores en la camara de diputados, donde
la lista ha iraido opositores ilustres, so-
bre cuya accion y eficacia yo no quierc
hacer compuraciones.

No es, por tanto, la lista la causa que
deprima o cardcter de los hombres po-
iticos; son otras csas causas, que no es-
tan en discusion,

En resuwmen, las consideraciones del
sefor diputado Mugica estdn destruidas
por su sola presencia en esta cdmara,
que significa la refutacion personificada

de

la rectitud de los propodsitos que !

de la inexactitud y de la debilidad de
-esas razones que él ha llamado susra-
zones fundamentales,

Después de esta demostracién seria una
ingenuidad histérica, en nuestra Amé-
rica, donde segun se refiere, los indios
recien descubiertos, cambiaban oro vir-
gen por avalorios espafioles; seria una
ingenuidad,—¢6 una crueldad. como lo
prefiriese el sefior diputado Mugica,—
ocuparse de los adornos retéricos en
que ha envuelto esgs razones funda-
mentales; pero no debo pasar por alto dos
contradicciones en que el sefior diputado
ha incurrido cuando hablaba de la poli-
tica experimental y al mismo tiempo re-
comendaba la permanencia de las opi-
nivnes de los hombres célebres argen-
tinos que han preferido la lista, aten-
diendo 4 consideraciones que no son las
de este momento.... No podemos con-
sultarlos: han muerto 6 han prometido
abstenerse de la vida publica. Enton-
ces, en la imposibilidad de aconsejar-
nos de sus juicios, no debemos caer en
el absurdo de determinar una conducta
presente en nombre de razones pasa-
das. (7 Muy bien!)

Otra contradiccidn, la terminal del se-
fior diputado Mugica, esaquella en que
estableciendo la conveniencia de ga-
rantir la estabilidad politica, propone
para satisfacer tan alto proposito, la
reforma de la constitucién.

No sé, sefior presidente, lo que pen-
saria aquel financista reporteado en
Londres, cuyas aspiraciones hacia la
estabilidad politica sirvieron de perora-
cion al discarso del sefior diputado;
pero es permitido suponer que se sor-
prenderfa, si supiese que el sefior dipu-
tado Mugica ha encontrado que la me-
jor manera de realizar la estabilidad
| pulitica es proyectar la instabilidad po-
litica, por excelencia; Ja reforma de la
ley de estabilidad, que es la constitu-
cidn. En este punto. el elocuente dipu-
tado Mugica, que es también un dis-
tinguido profesor de farmacia, ha des-
pachado una droga mds peligrosa que
la enfermedad.

No podemos aceptdrsela, 4 pesar del
discurso en que la pregona; y tenemos
que preferir las vigorosas condenacio-
nes que ha lanzado contra el sistema
electoral vigente, de acuerdo con la ma-
yoria de la comisién, segtn se lo hizo
notar oportunamente el sefior diputado
Yofre. De modo que asi al concluir he-
‘mos coincidido en algo, 1o que es siem-
| pre un placer para todos.

57
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Desgraciadamente, esta oportunidad
agradable no nos ha sido proporciona-
da por el seflor diputado Vedia, con
quien disentimos aun dentro del mismo
partido en que militamos. ..

A propésito  de partidos, sefior, debo
hacer algunas rectificaciones.

Yo no sé qué acepciéon un poco val-
buenista ha encontrado el sefior dipu-
tado Vedia en la palabra «reintegracién
de partidos>. En ninglin momento he
querido decir que esa reintegracién tu-
viera por eyuivalencia el restableci-
miento de las corrientes de la opimion
por sus cauces histéricos: que volviéra-
mos 4 ser portefios y provincianos,
mazorqueros 6 unitarios

Sr.Vedia—No, seflor .. no.

Sr. Luncero— Yo he entendido sim-
plemente”por reintegracién de opinio-
nes esta tendencia 4 la unificacion de

los grupos, por la cual los adversarios

de hace tres aflos son correliginnarios
en este momento, con propdsitos defi-
nidos, frente del partido gobernante, y
no que las disgregaciones sufridas por
el partido nacional hace tres afios ¢ lo~
acuerdos rotos con la unién civica pu
dieran reintegrarse en el mismo cuerpo
6 en el mismo acuerdo. De ninguna ma
nera. Entiendo por reintegraciéon el he-
cho real € inmediato de que por un lad-
se encuentra el partido gobernante que
no desea en absoluto, ni le conviencr
los acuerdos. ..

Sy, Ivionde— ;Como se llama es:
partido?
Sr. Lucero—... y del otro lado lo

partidos opositores que deben colocars:

como estdn ya colocdndose, unidos por |

pactos.

Sr. Vedia—:Me permite el sefor
diputado?

Sy. Luceroe—-5i, sefior.

Sp. Vedia—He entendido las pala-

bras del senor diputado <reintegracidn
de opiniones» en el mismisimo sentid)
en que acaba de explicarlas. Esmayor
satisfaccién para mf.

Sz, Lucero—Me felicito; pero parc-
ce que hemos entendido de distinta ma-
nera los intereses del partido nacion:l
en esta cuestion.

Ciertamente, el seflor diputado Vedia
cree que esta reforma no conviene il
partido nacional y yo creo que le con-
viene, sin que el partido nacional haya
pronunciado su opinién por el érgano
de sus convenciones electorales. De
modo que cada uno de los afiliados se
encuentra en plena libertad ante esla
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Ireforma, sin mds obligaciones, en suin-
| dependencia, que las que derivan de la
i conducta politica anterior.

Ahora bien; cuando el sefior presi-
dente de la Republica viene 4 decirnos
que el pensamiento primeordial de su
|gobierno consiste en dirigir con abso-
luta imparcialidad la lucha de los par-
I'tidos, encuya accién y en las fuerzas de
lcuyos mutuos intereses deposita su alta
'confianza de que se verificardn las ga-
rantfas del sufragioji cuando viene 4
pedirnos la sancion de un sistema electo-
ral que impida la disolucién de los par-
tidos, que son las energias organizadas
de la opinién piblica y que promueva
la formacién y el acrecentamiento de
estos aparatos esenciales 4 la vida sana
del estado; cuando el sefior presidente
de la Republica manifiesta por interme-
dio de su ministro del interior estas
ideas politicas trascendentales, yo en-
‘tiendo que no hay una cuestion de par-
ltido, sino una gran cuestién politica, de
| solidaridad con las opiniones anteriores,
‘una cuestion que no se resuelve sino den-
I'tro de esa solidaridad con que los hom-
{bres del partido autonomista nacional
| hemos concurrido 4 la eleccién del se-
|fior presidente de la Republica, elec-
|cidn en cuyos preparativos y en cuyo
lacto mi distinguido colega el sefior di-
putado Vedia ha sido uno de los cam-
peones mds ecficaces y brillantes del
| partido autonomista nacional en la ca-
s pital.
| Sr. Vedia - Muchas gracias.

i Sp. Eriondo—Siquiera se lo reco-
\noce elsefor diputado!

Sp. Luacero—Es asi, sefior presi-
i dente, cémo esta reforma es una cues-
tion politica. Substancial y exterior-
mente, es una consecuencia Idgica de
|la politica que nosotros hemos empren-
I'dido. Desde el momento que hemos
| dado nuestro voto al doctor Quintana,
‘le hemos comprometido nuestra coope-
Iracion; y cuando €l considera que law,

indispensable 4 los altds fines de go- °
! bierno, nosotros estamos en el deber
| de acompaifiarlo connuestra accién, co-
mo le acompafiamos con nuestras opi-
niones.

Es de este punto de vista que esta
cuestién politica es una cuestién de
firmezay de solidaridad.

¢Acaso nosotros hemos preguntado
al doctor Quintana 4 qué partido per-
tenecfa para darle nuestro voto, que
era también nuestro compromiso?

reforma electoral sobre el sistema es' & <.
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Sr. Vedia—¢Me permitird el sefior
dipugado una interrupcién...?

Sr. Lacero—Si, sefior.

Sr. Vedia—.. si no le molesta?

Sr. Lucero—No me molesta.

Sr. Vedia—Entiendo que el sefior
diputado militaba en las filas del parti-
do nacional. ...

Sr. Lucero—Milito.

Sr. Vedia—Entiendo que el sefior
diputado militapa en las filas del par-

:.,_tido nacional durante la administracion
‘w, anterior, cuando el gobierno del gene-

ral Roca solicité la reforma de la ley
electoral para establecer el régimen
uninominal; y 4 nadie se le ocurrié que
él y los distinguides miembros del par-
tido nacional,—que se opusieron por
sus razones a esa reforma,—se habian
colocado por el hecho fuera del partido
que sostenia al gobierno y en contra
del gobierno que proponia la reforma.

Sr. Iviondo—E| general Roca era
jefe de partido.

Sr. Vedia—FErapresidente de la Re-
publica.

Sr. Eriondo—7Y jefe de partido.

8r. Lucero—El general Rocainoso-
lo era presidente de la Republica, sino
que también era jefe prestigicso de un
gran partido. Se encontraba, por otra
parte, en una situacién politica muy dis-
tinta de la que atravesamos en este
momento.

El general Roca terminaba su manda-
to, y podia perfectamente, sin exponerse
4 cargar con todas las consecuencias
de una reforma, proyectarla y experi-
mentaria. Pero una vez que la expe-
riencia ha demostrado que las conse-
cuencias de esa reforma son funestas
al ejercicio de una politica presidencial
de imparcialidad, es un deber recono-
cer la gravedad de las circunstancias y
cooperar & que la elevada prescindencia
pueda realizarse.

Esasi que yo entiendo la referencia
que el sefor diputado ha tenido ocasion
de presentar; porque no hemos debido
contribuir 4 la eleccion del sefior pre-
sidente Quintana, para obstaculizarlo en
el desenvolvimiento de la politica abso-
lutamente institucional que ha procla-
mado en todos sus manifiestos de candi-
dato y en todas sus declaraciones de
gobernante.

Nosotros nos encontrabamos, enla re-
forma anterior, en una situacién abso-
lutamente diversa; porque el presidente
Roca, en varias ocasiones habia mani-
festado su aprobacion 4 la lista, y cuan-
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do terminaba su gobierno creia propicio
cambiar de régimen, crefa conveniente
que una experimentacién decidiera si
lrealmente la circunscripcién podia ser-
| vir los intereses publicos y las garantias
' constitucionales.

| Pero aqui en este momento no; aqui
-hemos venido 4 comprobar que la lista
disuelve los partidos, y que el presi-
dente de Ja Replblica no siendo un je-
fe de partido, cardcter que distinguia la
personalidad del general Roca en la
presidencia, tiene que seguir esa poli-
tica, que se ha trazado, de prescindir;
y no podria prescindir si los partidos no
se miden, no se controlan, ni verifican
por su mutua reaccion las garantias del
sufragio.

¢Qué principios legales y morales pue-
den oponerse legal y moralmente 4 que
nosotros manifestemos esta voluntad de
derogar el sistema uninominal? :La
constitucionalidad del sistema que ha
deseado probar el sefior diputado Vedia?
Examinemos sus pruebas.

El sefior diputado, restableciendo el
debate sobre su verdadero terreno, que
es el terreno politico, después de un via-
je algo infructuoso por Francia, donde
me parece que ha podido recoger la
comprobacién de nuestras demostracio-
nes de que el sistema de lista congre-
ga los partidos y el sistema de las cir-
cunscripciones Jos disgrega; el seiior
diputade ha traido de esa escursion dos
objeciones contra nuestro convencimien-
to y un argumento en favor del suyo,

para esgrimir las dos primeras como
dos fintas y lanzar el segundo como un
golpe, en el desenvolvimients, elegante
de una esgrima de sala que no hiere,
pero que tampoco toca al adversario,
sino por cortesia, para retribuir el sa-
ludo de guardia.... Pero si el seior di-
putado se hubiera tomado mayor traba-
jo sobre sus informaciones, nos habria
evitado esta réplica sobre cuestiones ele-
mentales de doctrina.

Por lo pronto, en un movimiento de
'genercsidad, prescinde del argumento
de San Luis, por demasiado discutido
Yo no voy & entrar tampoco al argu-
mento de San Luis, que es un caso par-
ticular, que de ninguna manera puede
llevar 4 conclusiones de raciocinio sobre
este caso general que estamos discutien-
do; y que solamente tendria valor si se
pudiera demostrar que en los sorteos
del 55, del 63, del 73 y del 99 se han
observado prolijamente las prescripcio-
des constitucionales, 4 fin de impedir
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esta disminucion de derechos de una
provincia argentina.

Seria muy dificil hacer esta prueba,
sefior presidente, tan dificil como en-
contrar ese famoso diputado que se ha
perdido en la secretaria: un diputado,
cuyo nombre no se sabe, que ha ejerci-
do su mandato durante cinco afios y que
ha cobrado dietas también durante cinco
afios, sin que de ninguna manera se haya
podido aclarar este estupendo escamoteo
de la representacion.

Sr. Iriondo—(Seria por la lista?

Sr. Lucero — Si el sefior diputado
desea iayores detalles, podria dirijirse
al sefior secretario Ovando.

%z. Iriondo —No tengo inconvenien-
te, porque no conocia el caso. Y como
pudiera deducirse de las palabras del
seflor diputado que se tuviera interés en
ocultar el nombre de la persona aludi-
da, pediria 4 la presidencia ...

Sr. Vedia—Por el sistema uninomi-
nal, no hubiera habido ningtn diputado
clandestino.

Sr. Lucero—Y en adelante no lo
habrd con ningtn sistema; porque des-
pués de aquella aventura se lleva un
libro de mandatos, donde no hay ex-
travios posibles.

Pasando entonces, por el argumento
de San Luis, el seiior diputado presenta
este raciocinio, que ruego 4 la cdmara
me permita leer, porque en el primer
momento no me habia dado cuenta
exacta de su alcance.

«Renovandose la cdmara por mitad
cada dos afios, eligiendo todo el distri-
to,—decia el sefior diputado,—la volun-
tad del mandante ha podido variar; y
entonces, cuando la mitad de una re-
presentacion de hace dos aflos viene a

putacion de hoy, cuando las opiniones
politicas de la mayoria son distintas,
cuando«el mandante ha cambiado, 16gi-
camente, la primegya parte de la repre-
sentacion estaria absolutamente mal en
las bancas del congreso: su deber serfa
renunciar, puesto que se ha llamado 4
todo cl distrito en virtud del cual vinie-
ron hace dos afios, para renovar la otra
mitad- de la representacion, después de
dos.»

Si yo lo entiendo concurre 4 la de-
mostraciéon de que la renovacion integra
es mas propia del escrutinio de lista,
que del escrutinio uninominal, porgue
de esa manera, en cada rencvacion, los
diputados, seglin sean las tendencias

politicas, mantendran ¢ renunciardan su
tepresentacion.

Sr. Vedia—En la primera parte ha
interpretado bien; y ojald4 hubiera po-
dido expresar mi propio pensamiento
como lo sabe hacer el sefior diputado.
5i el seior diputado tuviera interés en
(ue yo tratara de aclarar mi argumen-
tacion, lo harfa con mucho gusto.

Sr. Lacero—L[Lo desearia, porque,
lo digo con toda sinceridad, en la se-
«ion de ayer no comprendi las palabras
el sefior diputado, que tampoco he en-
tendido claramente en la lectura del
-Diario de sesioness.

Sy. Vedia—Iba 4 decirle al sefor
diputado que habia cierta crueldad en
ia lectura de frases visiblemente mal
construidas.

Sr. Lucero—Seria injusto el repro-
che, porque el seflor diputado, mi par-
‘icular amigo, sabe cuanto le estimo.

Sr. Vedia—Muchas gracias.

He dicho, sefior presidente, que con
:] sistema de lista seria mds propia la
~enovacion total de la cdmara que con
:] sistema uninominal; y lo he dicho en
aste sentido: por elsistema uninominal,
:ada circunscripcion es consultada res-
pecto de un candidato, que es elegido
por cuatro afios, y no vuelve 4 ser con-
sultada sino al término de su mandato,
2n que la circunscripcién expresa nue-
vamente su voluntad,

Por el sistema de la lista, dado el ca-
racter representativo de la asamblea,
puede resultar lo siguiente: y yo no
ltego 6 no quiero llegar 4 las conclusio-
nes extremas de la renuncia. El caso
mas reciente de opinion en mi favor es
el del sefior diputado Pérez cuya re-
nuncia traté la cdmara. Pero mi argu-

‘mentacion se concreta en esias pala-
completarse con la voluntad de una di- .

labras: elegida una diputacion por lis-
ta, bajo el imperio de una opinion, que
llamaremos del partido nacicnal, por

egjemplo, y renovada la cdmara 4 1os dos |

afios, bajo el imperio de otra opinién
predominante, que llamgremos partido
radical, por ejemplo, la voluatad actual
del mandante se expresa en el dltimo
término, y la representacion que viene
respondiendo 4 la opinién de hoy, anu-
la, creo que dije, moral y politicanmen-
te, el significado de la representacion
anterior.

Si hubiera logrado expresar ahora
mejor que ayer mi pensamiento, -seria
para mi una verdadera felicidad.

Sr. Lucero—Sj, senor; pero corrobo-
ra la forma en que lo acabo de exponer.

VR
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En efecto; la honorable cdmara prin-
cipi6-4 discutir este punto de doctrina
con motivo de la renuncia del doctor
Enrique Pérez, pero no lo terminé. Es,
sin embargo, una cuestion elemental.
La constitucién, cuando ha establecido
la renovacién parlamentaria, no ha que-
rido dejar sin defensa la independencia
parlamentaria 4 merced de las borras-
cas de la opinién, desde el momento
que le ha dad$ las inmunidades que ga-
" ranten su libértad de accién y de pen-
"samiento. No podria ser de oira mane-
ra; porque en la doctrina del sefior di-
putado, la renovacion bienal por mitad
llegaria 4 producir esta consecuencia
funesia de quebrar la unidad del estado,
de alterar la permanencia progresiva de
la politica, que depende del saludable
conflicto de estas tendencias que ingre-
san en la renovacion con las tendencias
ya existentes de la renovacion anterior;
conflicto que se determina, por una
parte, entre los propésitos conservado-
res y los propdsitos adquirentes, entre
la resistencia establecida y el impulso
nuevo, de donde resulta el movimiento
de orden y de adelanto, que es la {0r-
mula del progreso.

No es propia ni del sistema de lista,
ni del sistema del voto uninominal la
renovacién parcial. La renovacion es
una consulta al pueblo sobre la marcha
de la politica, que pronuncia con sus vo-
tos la aprobacién ¢ la desaprobacién so-
bre esta politica; y éste es el sentido
que tiene la renovacion, sea en los go-
biernos presidenciales, sea en los regi-
menes ministeriales. ,

El sefior diputado, estudiando las con-
secuencias de la renovacién en el régi-
men ministerial, contesta con aire triun-
fal el argumento, que nosotros hemos
llamado nucleo de nuestro pensamiento
y que reside en el hecho innegable de
que, en todos los paises donde rige el
sistema uninominal, la renovacién par-
lamentaria se hace integramente y nc
por mitad, como se hace entre nos-
otros; correlativa de esta otra asevera
ci6n indiscutible: que la constitucién

nacional no ha querido ni ha podido,:
"electorales, la del 12 de abril y la de

porquc habria sido absurdo en la le
gislacién y en la doctrina politica del
mundo, privar 4 la mitad del cuerpo
electoral de concurrir 4 esos propositos
de la renovacién parlamentaria. Contes-
ta el sefior diputado, y es éste su golpe
contra nuestra conviccién, que en Bél
gica, donde hay elecciones uninomina-

segin el articulo 51 de la constitu-
cion.

Sr. Vedia—Y me olvidé de Holan-
da, donde sucede lo mismo.

Sr. Lucero—En cuanto 4 Holanda,
no tengo en este momento la documen-
tacién enorme que se necesitaria para
contestar interrupciones en esta forma,
sobre un debate casi bibliogréfico.

Sr. Vedia—Es un dato, nada mds.

Sr. Lucero—FEl caso que he exa-
minado es el de Bélgica. Dispongo de
una copiosa documentacién gue de-
muestra todo lo contrario de lo que que-
ria el sefior diputado que demostrase
el articulo 51 de la constitucién de ese
pais.

El articulo 31 tiene por correlativos
los articulos 32 y 49 de esa misma
constitucién, donde se establece que los
miembros de las dos cdmaras represen-
tan la nacién y no unicamente la pro-
vincia ¢ subdivisién de provincia que
lo ha nombrado; y se determina que la
ley electoral fija el nimero de diputa-
dos segtin la poblacién, mds 6 menos,
segln las reglas generales, que desde
entonces se adoptan en casi todos los
estados y que son materia de la ense-
flanza del derecho constitucional. ..

Sr. Vedia—Inclusive el nuestro.

Sr. Luecero—Inclusive.

Y bien; en Bélgica la lista ha existi-
do siempre; el régimen uninominal no
ha estado jamis en vigencia. Hay
treinta reformas electorales en Bélgica,
en ninguna de las cuales se ha sancio-
nado el escrutinio uninominal. Podria
enumerarlas; pero no lo hago porque
seria demasiado prolijo y molestaria ia
atencién de la cdmara. Basta la afirma-
cién leal de que el escrutinio uninomi-
nal no se ha practicado .jamds en Bél-’
gica.

El escrutinio de lista existe desde la
ley de 3 de marzo de 1831, ha pasado
por las tres reformas sacesivas de 1848
sobre ampliacién de sufragio, quedando
en vigencia hasta el afio 1804,

La constitucion del afio 31, 4 que se
ha referido el sefior diputado, fué mo-
dificada en 1893 y requirio dos leyes

28 de junio de 1894, donde se establece
el voto plural, ya determinado por la
enmienda constitucional en el articulo
47. La lista, con el voto ploral, aun
triple voto, ha continuado en vigencia
hasta el 20 de diciembre de 1899, en

| que se ha establecido la representacion

les, la renovacién se hace por mitad, | proporcional.
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Etienne Flandin, ex procurador de la
republica, ex diputado, en un volumen
de instituciones politicas, en que se ocu-
pa delnglaterra y de Bélgica, edicién de
1901, - si hubiera el relativo 4 Holanda po-
dria improvisarse el control bibliografico,

-Etienne Flandin reasume en estos tér-
minos lahistoria electoral belga:—«Los
senadores y representantes (belgas) son
elegidos por el escrutinio de lista. Los
belgas han manifestado siempre una
gran aversion por el escrutinio unino-
minal, que representa 4 sus ojos <la gue-
rra de las personas,» mientras que .l
escrutinio de lista implica «la guerra de
las ideas». Se honran, como lo recor-
daba ante el senado el informante del
proyecto de ley sobrerepresentacioén pro-
porcional, M. Léger, de permanecer fie-
les 4 la dactrina de Royer Collard:

«¢Queréis que el elector vealo que de-
bever y que no vea nada mds? Liber-
tadlo de la atmosfera local, elevadlo,
dilatad su horizonte. Queréis que sea
fuerte contra el poder y contra los par-
tidos? Dadle compafieros, disponed la
unioén de las fuerzas, formad las masas,
que solamente las masas resisten.»

Me parece que la demostracién es su-

ficiente, sobre el error que ha sufrido’
el sefior diputado Vedia, al querer'
presentar unarazon capital, que invita-

ba especialmente 4 que fuera
nada.

En fin, lamentando siempre contrariar
al sefior diputado. ..

Sr. Vedia- No, sefior diputado; no
me contraria absolutamente. Es cuestion
de confrontaciones que haremos opot-
tunamente, |

exami-

Sr. Lucero — Dentro de la 1ea1tud\

el mundo sabe que no estin en vigen-
cia.

Sr. Lucero—No es unanovedad que
sea necesario recurrir 4 los clasicos
para inforiarse sobre cuestiones ele-
mentales de doctrina; pero siempre es
una novedad que se hagan cuestiones
clementales de doctrina en el parlamen-
o, donde yo tengo el deber de suponer
que los seflores diputadns, en este pun-
to, tienen ideas undnimes y conviccio-
nes definidas.

Sr. Vedia—Precisamente, la cues-
1ién elemental la hizo el sefior diputa-
do, 4 quien se le refutaba con esa parte
de argumentacion.

8Sr. Lucero—Pero el error del se-
dor diputado afectaba la cuestién fun-
Jdamental, interpretando una cuestién
constitucional, con un articulo solitario,
sin’ preocuparse de sus correlaciones
constitucionales y legales, porque asi
desprendida de sus correlaciones la dis-
posicién del articulo 51 de la constitu-
cion belga, le haresultado mds trampo-
sa que los golpecitos en lapedana, que
no invitan 4 lanzarse ...

Sr. Vedia—E] seilor diputado pre-
senta ahora dos trampas nuevas.

Sr. Lucero—Cuiles?

Sr. Vedia—Las de los articulos que
ha citado.

Sr. Lucero—i{Cémo, sefior diputa-
dol He analizado la constitucién belga,
en sus correlaciones plenas, entre sus
articulos y las leyes electorales, evitan-
do ala cdmara la enumeracion fastidio-
sa de quince ¢ veinte leyes, con sus
fechas y disposiciones sobre sistemas
electorales; y he resumido todas mis re-
ferencias en una mencién textual de

de nuestras inforiaciones, pongo 4 su |Etienne Flandin, quien sostiene que ja-

disposicién 1la cita.

Sr. Vedia—La lealtad mia estd es-|
tablecida en cuanto al sefior diputado:
le revelé ayer, 4 su pedido, la fuente en
que habia recogido mi dato.

Sr. Luceéro—3Si, sefior, porque real- ‘
mente no se me podia ocurrir que tra-
tindose de una cuestién constitucional.,
se fuera 4 buscar una constitucién del|
afio 31, que no estd vigente, reformada |
en 1893; cuando hay libros de 1901, en
que constan circunstanciadamente la:
mismas doctrinas, que son cldsicas.

Sr. Vedia—Se puede buscar en cual
quier parte, tratdndose de doctrina.

Sr. Roca—Para informarse sobre I
doctrina, puede acudirse 4 las fuentes
mas antiguas. Todavia vamos 4 Mon-

tesquieu y 4 las leyes romanas, que todo

mas en Bélgica ha estado en vigencia
el sistema uninominal. Me parece que
la prueba es suficiente y que se ha des-
arrollado sin las trampas que teme in-
justamente.

Hay otro error de doctrina, y elemen-w,
tal igualmente, que ha sufrido el sefior di~™ "
putado. Para establecerid'lealmente, voy °
4 leer sus propias palabras:

«Lo que no se puede probar--dice—
es que en el congreso cada diputado
haya de tener una capacidad distinta y
que la condicién del elector debe res-
ponder también 4 derechos desiguales.
No es admisible que los ciudadanos ar-
gentinos estén divididos en razén de la
provincia en que les toca votar § ten-
gan mayor ¢ menor parte en la forma-
cion de esta cdmara, camara que re-
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presenta al pueblo de la nacién 4 razon
de uno por cada 33.000 habitantes.»

Y"agregia: «Yo, diputado por Jujuy,
elegido por 2.000 votos, ¢por qué voy 4
tener 4 mi lado 4 mi distinguido colega
elegido por 40.000? Yo me sentiria de-
primido al lado del sefior diputado, co-
mo el elector de uno estd deprimido en
su situacién superior con respecto al
elector de 10.»

Repito, sefior presidente: es una la-
mentable equivocacion sobre la doctri-
La ca-
pacidad parlamentaria no estd determi-
nada por el numers de votos, sino por
lJa investidura misma, que se define en
las atribuciones del congreso y las in-
munidades concedidas por la constitu-
ciéon. La base de los treinta y tres mil
habitantes es un base practica, estable-
cida para fijar el nimero de diputados,
que deben formar la representacion
nacional; pero no es una base para ca-
lificar esa representacidén; pues dentro

de la politica argentina no existe mds’

razén calificativa de la representacién
que las autonomias provinciales, de
donde derivan los senadores al con-
greso.

Sr. Vedia—Me he referido 4 la ca-
pacidad electoral del ciudadano.

Sr. Lucero—La capacidad electoral
del ciudadano no puede computarse por
el nimero de electores, variable en ca-
da circunscripcion, mds variable en
nuestro pais que en ningun otro; por-
que hay por ejemplo, seiscientos electo-
res en la circanscripcién electoral don-
de ha sido electo el sefior diputado y
seis mil en la circunscripcién de Medina,
donde ha sido electo el sefior diputado
Martinez, cuyo diploma discutimos dias
pasados.

Sr. Vedia—Pero la circunscripcién
de Vélez Sarsfield debe tener los treinta
y tres mil habitantes, por los que yo ven-
go elegido 4 esta cdmara; lo mismo que
los distritos electores de los otros dipu-
tados de la tltima renovacién.

Sr. Iriondo—Estd haciendo una
confusién el sefior diputado por Tucu-
man: el sefior diputado olvida que la
base de la representacién es la pobla-
cién.

Sr. Lucero—Todas tienen el mismo
namero de habitantes; esa es la base
practica de la representacion, perono es
base calificativa. Legalmente, el sefior
diputado Vedia, electo en Vélez Sars-
field, es diputado del pueblo de la na-
¢i6n y cualquier otro sefior diputado,

electo en un gran distrito constitucio-
nal, capital 6 provincias de treinta 6
cuarenta mil electores, es constitucio-
nalmente, diputado de la nacion.

El electo no representa al distrito de
que proviene 6 la provincia, en que ha
sido electo, representa al pueblo de la

nacién, como estd definido expresa y
terminantemente en la constitucién na-
icional.

i Termino, sefior presidente, deploran-
do otra vez que las objeciones que el
iseﬁor diputado ha dirigido contra nues-
-tro informe, me hayan obligadd 4 ex-
tenderme ante la honorable cdmara en
estas consideraciones que yo juzgo ya
,demasiado elementales y demasiado li-
i brescas para ocupar su importante aten-
| cién.

i He dicho. (jMuy bien! jMuy bien!)
Sr. Romero—Pido la palabra.

| Ha de extrafiar, sin duda, que me
;determine 4 fundar mi voto en est1
‘cuestién, mdxime despuds de los bri-
llantes discursos que se han oido; y lo
que constituirfa una razén mas para
que yo me abstuviera de hacerlo, se
agrega el hecho notorio de que, fuera
de mis escasas fuerzas, esas pocas ap-
titudes se han dedicado 4 otro campo
de accién que el que tendria que haber
ejercitado para poder desarrollar el con-
cepto cientifico de la cuestién en de-
bate.

Pero me determina 4 hacer uso de la
palabra, el hecho de ser tan reducido el
namero de los que formamos parte del
mismo grupo politico, y que tenemos el
mismo punto de vista en lo referente
al caracter de nuestras ideas politicas

"y partidistas. -

Ademids, el sefior miembro informante
de la mayoria de la comisién acaba de
mencionar mi nombre con el de otros
dos seflores diputados, uno de los cua-
les, por razones que he sabido inciden-
talmente y que no he de detallar por
no fatigar 4la honorable cimara, estaba
impedido de asistir 4 esta sesién, y és-
ta es otra causa que me obliga 4 tomar
en cuenta la indicacién que ha hecho
el sefior diputado de la participacién
que nos ha tocado en el acto politico de
ygue emana la representacién que ejer-
i citamos.

Pareceria, sefior presidente, al oir el
| debate producido entre el sefior miem-
|bro informante de la comisién y el se-
! nor diputado por la capital, que se discu-
i tiesen dos tendencias dentro del partido
| nacional, dentro del partido que ha ejer-
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cido el mando de la nacién durante
unos seis periodos de gobierno.

Indudablemente, 4 los que no forma-
mos parte de esa comunidad no nos es
indiferente la actuacion que ejercité du-
rante el largo tiempo que lleva gober-
nando al pais.

Sus miras son de gran importancia
para la marcha de la nacién y también
para los que sin militar en sus filas
participamos de los beneficios que su
accion refleja sobre los intereses gene
rales. Presentada la cuestién en esa for-
ma, yo no podria menos que reconocer
que entre las dos actitudes que se deba-
ten hay una que atrae nuestras simpa-
tias, que conviene mds 4 todos los parti
dos que se hallan en pugna con el par-
tido nacional, y por lo menos entende-
mos que es la que conviene 4 la mar-
cha de la~paci6n; y porque estdn bien
definidas dos tendencias, una que podria-
mos llamar evolucionista y ctra que ha-
bré de llamar conservadora, por recono-
cer que es un término més cortés que
el de llamarla retardataria. ;Muv bien!)
Y digo que es una tendencia evolucio-
nista porque en las luchas agitadas que
se han tenido en las épocas anteriores,
en nuestro pasado de agitaciones tu-
multuosas, siempre se han levantado
dos tendencias: una de ellas, condenan-
do 4 sangre y fuego al adversario y
la otra tratando de atenuar los moti-
vos de su resistencia, y ésta es la que
tiende 4 preponderar obedeciendo 4 una
marcha que no es de los partidos en si
mismos sino que es la accién de la hu-
manidad en el presente siglo. Feliz-
mente, esta ultima va desarrollando ca-
da vez mas su accién eficaz, y los que
militamos en los partidos contrarios
sentimos cada vez con menos violencia
el contraste de la derrota.

Pues bien, sefior presidente, no hay
duda que habremos de participar de esta
tendencia evolucionista que cada dia re-
cibe un.adversario con mds afecto, que
cada dia lo invita mas 4 deponer sus ren-
cores, 4 deponer los sentimientos ofendi-
dos en la lucha, para venir 4 la labor
comun. Pero si bien ese interés vincula
mi voto 4 una de las fracciones intere-
sadas en la lucha, cuya actitud considero
consulta mejor los intereses generales,
esa no es razén suficiente para que el
silencio con que diese mi voto viniera 4
dejar como establecido que todos los
miembros de esta cAmara, todos los que
participamos de los beneficios de esa
evolucion progresista, debemos admitir
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como principio inconcuso, como cosa
demostrada, que todo lo hecho lo debe-
mos 4 ese partido imperante.

No quisiera violentar las opiniones
contrarias 4 la mia, pero también qui-
siera que hubiese esa misma reciproci-
dad; esto es, no quisiera herir ese con-
cepto al decir que con mi criterio de
ciudadano no adherente 4 ese partido—
quizd se reconozca que estoy en error,
pero tengo derecho 4 ello—que los pro-
gresos realizados no son la obra del par-
tido sino de la accién y evolucién so-
cial que siempre se hubieran producido
aun 4 despecho de acciones retardata-
rias.

Siempre con el criterio que pueda
dar lugar 4 estas opiniones, porque to-
das lasideas, sin que puedan imponerse,
son siempre defendibles, diré: es cierto
que hemos realizado muchos progrescs
y ‘que ha adelantado mucho la nacién
desde que el partido nacional la domi-
na; (pero acaso puede tomarse ese Unico
punto de mira? ¢(No seria preciso esta-
blecer una comparacién con lo que
necesariamente habria tenido que pro-
gresar el pais gobernado con cualquier
otra tendencia? ¢No seria ocasién de
establecer una comparacién de los ade-
lantos realizados durante la permanen-
cia de ese partido en el gobierno to-
mando como punto de mira los adelan-
tos realizados por otros paises en con-
diciones equiparables 4 las nuestras?

Y bien, sefior presidente: es preciso
reconocer que son pocos los paises que
en el concierto del movimiento univer-
sal contempordneo han tenido mds me-
dios de realizar su adelanto y engran-
decimiento; y con los pocos que se
hallan en ese caso, nuestra comparacién
seria muy desventajosa.

PPero haciendo esta salvedad, sin que
quiera por ello creer que esta idea
haya de tenermds fuerzade conviccio-
nes que la que se inspira en las ideas

contrarias, pienso que la idea que pro-.

pende al adelanto, 4 esa mayor comu-
nidad entre los partidos wencedores v
los vencidos, y la que atrae nuestras
simpatias, es la que mds counviene 4 la
nacion. Y esa idea es la que da lcs
medios de representacién 4 cada una
de las fracciones que entran 4 la lucha.

Como ejemplo ha presentado el se-
flor miembro informante la represents-
cién que en este momento ejercitamos.

Pues bien; ¢ccudl es la circunstaneia &
que debemos nuestra representacién?
El partido que me ha dado sus votos

5
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habia luchado durante mucho tiempo
bajo ese régimen de la lista, sin que se
le considerara con derecho 4 tener esa
representacion, porque era una de esas
minorias insignificantes. Y esa idea de
minoria insignificante, indigna de toda
actuaciéon publica y de toda represen-
tacion, llega un dia que empieza 4 ex-
citar los animos, y 4 la sombra de esa
excitacion reune mayor nimero de ad-
herentes; y aquellogrciudadanos que no
arizaban 4 tener representacion en
los tomicios, se reunen un dia con fu-
siles viejos 6 nuevos, con armas bue-
nas 6 malas, con lanzas 6 con tacua-
ras, pero se agrupan en nimero muy
suficiente para haber prevalecido en
cualquier eleccion.

Desde ese momento, el partido em-
pieza 4 tener representacion. Pero ha-
bia tenido que recurrir 4 la revolucion,
no para pelear con éxito sino para que
en el campamento pudieran recontarse
los que habian podido ser votos de ver-
dad. ({Muy bienl) Ese partido empieza
entonces 4 tener su representacién €
interviene en los que el sefior diputado
ha llamado los acuerdos patriéticos.

Sefior presidente: yo no acostumbro

4 poner en duda la rectitud de los mé-
viles que animan 4 los hombres que
ejercen altas investiduras, y pienso que
se hallan animados por ideas elevadas;
y en tal concepto no vacilo para acep-
tar el calificativo de patridtico que se
atribuye 4 este acto. Pero es un patrio-
tismo que no se ejercita sin grandes

siquiera fuera por un expediente de esta
naturaleza, la guerra civil que parecia
dispuesta 4 estallar, era aplaudido como
un acto de verdadero patriotismo.

Pero hay que buscar que la guerra
civil se extinga por la estabilidad de las
instituciones, por la solidaridad entre
los partidos vencedores y vencidos, por
la accién que se tenga en la cosa pu-
blica y la unién de todos en el esfuer-
z0 comun.

Mis si los gobiernos ens e€sos pactos
han perdido en parte el prestigio deja
autoridad, desde el momento que han
tenido que transar con los que iban 4
ser rebeldes, los partidos de la oposi-
cién han quedado hechos jirones. Lous
partidos de la oposicién que se forman
con las grandes masas, buscando Ia co-
munidad de aspiraciones, que es el Uni-
co miotivo de atraccién, no pueden hacer
que todos los ciudadanos que los for-
man marchen aunados en su esfuerzo,
que un dia se proclame el grito de re-
volucién como medida extrema para
llegar & la reivindicacién de las liber-
tades publicas, y los que incitaban 4 ese
movimiento vengan al otro dia 4 decir
esos. gobiernos deben ser sostenidos, que
que deben ser rodeados, que es patrio-
tico mantenerlos! (jMuy bien!)

D¢ ahi que ese partido que una vez
reunio muchos miles de ciudadanos dis-
| puentos 4 ser muy malos soldados y
lmu.\ mal armados, al dia siguiente del
jacucrdo empezasen por dividirse, los
/que no lo crefan acertado y saliesen la

sacrificios y profundos desgarramientos: ; union civica nacional y la unién civica
por una parte, aparece la autoridad de \ radical, enemistados y persiguiendo pro-
la nacién ofreciendo un precio para que | pésitos contrarios.

la revolucién no estalle; por otra parte,| Pcro una de esas fracciones tuvo re-
estan los ciudadanos que después de ex- | pre-entacion en la provincia, y cuando
citar al pueblo y de prerararlo hasta el ma: tarde se traté de reunirlas otra
momento de estallar la guerra civil,|vez el partido que habia ganado las
aceptan una transaccién; y mediante |elecciones en contra del partido impe-
unas cuantas posiciones politicas abando-:ran.: y, en contra de un partido con el

(iMuy I
|
|

nan su actitud del dia anterior. que se habia ligado, 4 su vez llegé a4
bien!) div.lirse en partido radical intransigen-

{Qué partido gana en esto? ¢Ganala|te » partido radical coalicionista, que
nacioén? buscaba una accion conjunta con la

Es cierto, sefior presidente, que cada
vez que se hahablado de estos acuerdos
hemos visto telegramas de Europa en

union civica nacional.

Lespués de asumir el gobierno de la
provincia el partido de la union civica
los que se aprobaba la cordura del pue- nacional; este gobierno pasé al partido
blo argentino. jPer¢, sciior presidente,  radical; perc en ese moments se pro-
es que en las épocas en que se han rea- } duj., la division entre cl parddo radical
lizado esos acuerdos y hasta en los Ulti- | intiansigente y el coalicionista. De ahi
mos tiempos la Republica Argentina era ; quc¢ ese partido que antes habia podido
considerada como uno de los estados|vercer al partido situacionista, se vié

. P | . < . ;
sudamericanos que vivian en plena anar- | reducido 4 una minoria, la que entré en
uné nueva accién con otros elementos.

quial Y el hecho de haber suspendido,}
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Aqui entro al objeto principal,
es contestar al sefior miembro infor-
mante, en cuanto hacia referencia 4 la
representacion que en este momento
invisto con otros colegas.

Esa fraccioén radical, debilitada por la
subdivisién que habia determinado la di-
vergencia entre los que creian que un
acuerdo 6 una conciliacién era oportu-
na y los que no lo creian, llegé un mo-
mento en que entré 4 luchar junto con
otras fracciones, y en esa vez, sefior
presidente, puede decirse, es una delas
pocas que se ha presentado la lucha con
probalidad de éxito por ambas partes.

Y en cuanto 4 la imparcialidad del
gobierno en ese caso, merece una men-
ci6n especial, que no significaria nada
por si misma, pero que es un sintoma
que me parece puede presentarse como
una exprésion de la verdad. Yo era mi-
nistro de ese gobierno, en unarama que
tiene menos atingencia con la politica,
y el ministro de hacienda de ese mis-
mo gobierno, figuré como candidato a
diputado nacional enla lista del partido
contrario al que me incluy6 en la suya.
Entre los dos bandos hubo una diferen-
cia de votos de un veinte 6 un treinta
por ciento. El ministro que intervenia
més directamente en el asunto que te-
nia relacién con las elecciones, era el
de gobierno, que permanecié neutral, se
abstuvo y no fué incluido en ninguna
de las dos listas.

La circunstancia, sefior presidente, de
ser dos ministros, que formaban en dos
partidos contrarios, me parece que es
la prueba mds manifiesta de que el go-
bierno permanecia neutral en la contien-
da, pues uno por lo menos de los mi-
nistros hubiera renunciado, si el gobier-
no hubiera tomado una actitud parcial
en uno U otro sentido.

Pues bien; hago esta salvedad, no por
creerme con mejor representacion que
mis distinguidos colegas los demds se-
fiores diputados elegidos por lista, sino
para significar quer me siento tranquilo,
y que, dentro del régimen electoral en
que vive la Reptblica, es todo lo mejor
4 que se puede aspirar. Y debo recor-
dar que para tener esa representacion
de las minorias, ha sido necesario que
toda la masa electoral se reuniese 4
tambor batiente, dispuesta 4 luchar por
medio de las armas; y para que se lle-

cual [ es la tendencia que he llamado evoluti-

va dentro de las filas del partido nacio-
nal, la que nos permitird, en cada caso,
agrupar los elementos ¢ interpretar la

;opinién, buena 6 mala, si es que esos

partidos tienen elementos de accién, si
es que tienen titulos para invocar el
voto de los ciudadanos, 4 fin de que
puedan tener la representacion que les
corresponda, segin el numero de los
que representen, sin necesidad de llegar
4 esos acuerdos, de los cuales siempre
quedan girones, por lo menos, de la con-
formidad de ideas, que son la base de
formacién de los partidos orgdnicos.

Se observa, sefior presidente, que el
voto uninominal no ha producido mayo-
res resultados en las provincias y que
ha dado lugar 4 la compra del voto en
la capital.

Lo de que no haya producido mayo-
res resultados en las provincias, lo ha
contestado el sefior diputado por la ca-
pital, haciendo presente los ejemplos de
lucha activa que se han producido y la
representacién que tienen algunos miem-
bros que no son situacionistas.

¢{Qué no han salido mayor nimero?
Pero, icomo habia de producirse una
lucha activa, después de quince afios
en que venia produciéndose el proceso
de la desaparicién de los partidos tra-
dicionales, en que los partidos habian
perdido mucho de sus elementos con
motivo de los acuerdos que repudiaban
mucha parte de la masa del pueblo,
acaso por error? Pero hay que tener
en cuenta que no todos los ciudadanos
pueden tener la suficiente elevacion de
miras para reconocer patriotismo en los
hombres que realizaban aquella politica,
y que muchos calificaban de claudicado-
res. Y todos esos elementos que asi pen-
saban, han ido separdndose de las filas
de sus respectivos partidos.

Después de quince afios en que se ha
venido desarrollando una politica seme-

jante, cuando los partidos se han des- \

gastado considerablemente, ¢cémo podia -*
haber un movimiento civico? Era pre-
ciso haber dejado que ese espiritu se
desarrollara, que el trabajo, que se ini-
ciaba pacientemente recién entonces,
nos demostrara el resultado del sistema
electoral.

Se dice que en la capital ha dado lu-
gar esta ley 4 la compra de votos. Si

gase al acuerdo, ha sido preciso que,los pueblos hubiesen de formarse sola-

todo ese esfuerzo se malograse, volvien- |
do 4 desorganizar esos partidos.
Pero yo,

mente de los potentados 6 de los hom-
bres de talento, se reducirian 4 muy

seflor presidente, creo que ! pocos los ciudadanos. En medio de las
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clases acomodadas, en medio de las
clases | trabajadoras, en medio de las
clases directoras, hay también un ele-
mento desheredado, desheredado porla
fortuna y desheredado también por la na-
turaleza, que loha dotado de menos ap-
titudes personales y de menos medios
para atender 4 su subsistencia. Esos, al
fin, son ciudadanos también, son ciuda-
danos desgraciados; pero que, algunas
veces, en los momentos en que la pa-

f.*éria esta en peligro, son hombres capa-

es de llevar un fusil y de sacrificar su
vida por ella. Ellos son los que, tenien-
do poca idea de su valimiento como
ciudadanos de la nacién, idea que mdés
razén ha tenido de perderse, no sélo en
estos desgraciados sino también en to-
dos los que forman las clases inferiores
creen que el derecho de ciudadania na-
da vale y que pueden venderlo por un
plato de lentejas. Pero, por pequefio
que sea el paso, el dia que esos des-
graciados sepan que por el hecho de ser

dia, van 4 tener mds conciencia de lo
que como ciudadanos valen que la que
pueden tener dentro del sistema de la
lista, en el cual no se compra el voto
porque se considera que nada vale,

Estas son las razones malamente ex-
puestas, lo confieso, que van 4 determi-
nar mi voto.

He dicho. (1Muy bien, muy bien!)

Sr. Vocos Giménez—Corresponde
que se vote.

Sr. Presidente—Si nadie pide la
palabra, se votar4.

Sr. Iriondo—Hago mocion para le-

vantar la sesién, porque se ha creido
que este debate iba 4 continuar.

Sr. Palacios—Y el sefior diputado
Bialestra que habia pedido la palabra, se
La retirado.

Sr. Lucero—Podriamos fijar un dia
para votar el despacho.

Sr. Hernandez—Pido la palabra.

Creo que es notorio que el debate no
estd agotado; hay hasta algtin diputado
que ha pedido la palabra y se ha au-
sentado, creyendo probablemente que
no podria hablar hoy; y como la hora es
avanzada, hago mociép para que se le-
vante la sesion.

Sr. Iriondo—He hecho inditacion
para que se levante la sesion; pero si
nho hay quorum no se puede tomar nin-
suna resolucion.

Sr. Uribara (F.)—:Cudntos dipu-
tados faltan?

Sr. Iriondo—Pero no vamos 4 es-
1ar esperando 4 que se llame 4 los di-
putados!

Sy. Uribura (F.)—S{ yo no espero

inada, sefior diputadol...
ciudadanos ganan con qué comer ese

Sr. Vocos Giménez—5i hay algu-

nos diputados en antesalas, podria lla-
marseles.

Sr. Robirosa—Creo que hay quo-
rum.

Sr. Presidente —No, sefior; y no se
podria votar nada, porque la cAmara se
~ncuentra sin quorum.

Varios seiiores diputados—Pa-
semos 4 cuarto intermedio.

Sr. Presidente—Invito 4 los sefio-
res diputados 4 pasar 4 cuarto inter-
medio.

—Asi se hace, 4 las 5.45 p. m.
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