SEPTIEMBRE 23 DE 1914

552 REUNION — Continuacién de Ia 252 SESION ORDINARIA

Presidencia del Dr. MARCO 'AURELIO AVELLANEDA

DXPUTADOS PR'ESENTES:. Accsta, Aguirre (D.), Aguirre (R. M.), Albarracin, Aldao, Alvear, Aranci-
bia Rodriguez, Araya (P.), Araya (R)), Arce, Atencio, Avellaneda (N. A.), del Barco, Barrerd, Bas, Beja-

‘rano, Beltrin, Bonastre, Bravo, Cabanillas, Cafferata, Camaiio, Cantilo, Carballido, Castillo, Correa,

Costa, Ciineo, .Demarchi, Demaria, Dickmann, Drago, Echagiie, Echegaray, Escobar, Frugoni Zabala,

- Funes (Lindo_r),'Fu‘nes (Lucio), Gallo, Garcia, Garzén, Giménez, Gonzilez Pérez, Herndndez, lgarzibal, .
Jaramillo, Justo, Lagos, Le Breton, Leguizamén, Linares, Lépez Buchardo, Lugones Vieyra, Marcé,
Marifio, Marquez; Mass1, Melo, Mena, Mihura, Mora y Araujo, Mordn, Noriega, Nougués, Oliver,

Olmedo, Ordéiiez, Padilla, Paiz, Palacios, Pastor, Pereyra Iraola, Pérez Virasoro, Pinedo, Redoni, Repetto,

Rojas, Rolén, Saavedra ‘Limas, Saguier, Salas Orofio, Salvaiierra, Sdnchez Viamonte, Santamarina, Saravia,

Sempwyin, Silveti, de Tomaso, de la Torre, Uriburu, Valdez, del Valle, Varela, Vedia, Vergara, Zaccag-

nini, Zeballos (E.§) — AUSENTES  CON- AVISO: {Marchini, Oyhanarte, Paz, Roca, Zavalia Guzmin,

AUSENTES. SIN-AVISO: Bercetche,. Carbé, Castellanos, Coronado, Gandolla, Mercado, Pesenti, Riu,
Rothe, S_anti_ll;i_xi,;Veygal — AUSENTES CON LICENCIA: Ceballos, Frerg. )

SUMARIO No: 55
1.—Despacho de las c(’);miﬂs'iong:é. .

2.—-Peticiones’"par'ticulares.;

3.—Resolucién de la Presidencia de la ho- |
norable Camara mandando testar al- -

gunas frases de la solicitud presenta-
da por don Gregorio Soler sobre apro-
vechamiento de las caidas de agua del
Salto Grande, en el rio Uruguay. -

4,—Proyecto de ley del seiior diputado
Perfecto Araya, fusionando la Direc-
cion general del Puerto en la Aduana
de la Capital. ‘

~5.—Minuta de comunicacién al Poder Eje-

cutivo, de los sefiores diputados. Vi- |

‘cente C. Gallo y Fernando Saguier, re-
lativa al levantamiento de las- vias fé-
rreas que unen las estaciones Caballl-
. to y Chacarita, en la Capital federal.

6.—Proyecto de ley del sefior diputado'
Enrique Dickmann y otros, disponien--

do que el Banco de la Naci6n entre-
gue al Poder Ejecutivo, en calidad de
préstamo, 30.000.000 de pesos mone-
da legal, para prosecucién e iniciacién
de obras ptblicas.

7.—Proyecto de minuta de comunicacién
del sefior diputado Juan B. Justo, .pi-
diendo informes al Poder Ejecutivo
respecto a la deuda de la Nacion, —-
Se aprueba.- o

8.—Proyetto de minuta de comunicacién
© del sefior diputado Nicasio Salas Oro-
fio, pidiendo informes al Poder Ejecu-. ..
tivo acerca de las escuelas de agricul--
tura y ganaderia de la Nacién. — Se

- aprueba. - -

9.—Mocién formulada por el sefior diputa-
do  Augusto Echegaray para que $6
trate con preferencia el despacho .de
. la comisi6n de obras piblicas en el
_proyecto de ley autorizando al Poder
Ejecutivo a invertir una suma de di-
nero en el adoquinado de las calles del
puerto de la Capital. :

10.—K1 sefior diputado Miguel Laurencena
presenta su renuncia de miembro de
‘la honorable Cdmara., — Se acepta.. - ~

11.—-El sefior secretario de -la honorable
’ Csmara, don Alejandro Sorondo, pre-
- senta la_renuncia de su cargo. — Se
" "acepta. — La honorable Cdmara re-
syelve - fijar la sesi6bn del lunes .pré-

- ximo para nombrar secretario..

12.—Mociones de preferencia, formuladas"
por los sefiores diputados Augusto
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Echegaray y Alfredo Demarchi, res-
pecto a los. asuntos despachados por
la comisién de obras piblicas.

13.—-Mocién formulada por el sefior diputa-
oo da Jer6nimo del Barco, para que se
agradezcan al sefior secretario renun-
ciante, don Alejandro Sorondo, los ser.
vicios prestados a la honorable Cama-

ra,

14.—Contintda la consideracién del despa-

" cho de la comisién de Legislacién en

el proyecto de ley del sefior diputado
Vicente C. Gallo, sobre warrants.

—En- Buenos. Aires, a 23 de Septiembre
de 1914, slendo Ias 4 p. m., dice el

. 8r. Presidente. — Continfia la sesién

- con asistencia de 64 sefiores diputados -

“en_ el recinto. _
Se va a dar cuenta de los asuntos en-
trados.

¥

1
DESPACHO DE LAS COMISIONES

.-—La de Obras Publicas se ha expedido en
el proyecto' de ley sobre concesion al ge
-fior Arturo :Castafio para construir y explo-
tar un puerto comercial en la bahfa de Sam-
borombén. : :

- —La misma, en el proyecto de ley sobre
.construceién de. un camino carretero desde
" ‘Cafiada Honda a Calingasta.

—La misma, en la minuta del sefior dipu.

" tado Alfredo Demanchi sobre libre mavega-

cion del Alto Parani entre Posadas y Co-
rrientes, .

—La de Agricultura, en el proyecto de ley
presentado 'por los sefiores diputados Li-
sandro de la Torre 'y Ovidio Lagos sobre
fraccionamiento y venta de tierras por el
Poder Bjecutivo,

—~—La de Negocios Constitucionales, en las
solicitudes 'de venia para demandar a la Na-
ci6n presentadas por los sefiores Benja-

- min B. Martinez y Samuel de Madrid.

—(4 la orden del dia).

2

PETICIONES PARTICULARES

—La Sociedad de‘ben-eﬁcvencia de Santo
Tomé (Corrientes) solicita aumento de sub.
sidio. (A4 Ia¢ comisidn de Presupuesto).

—La comisién pro templo parroquial de
Pehuajé solicita un subsidio. (A la comi-
sidn de Presupuesto).

—Vecinos del interior de Ia ‘Repiblica
solicitan el pronto despacho del proyecto
de ley del sefior diputado R, Lugones Viey-
ra por el que se hace obligatorio el uso de
combustibles nacionales por las empresas
ferroviarias y en las usinas de la adminis-
traci6bn nacional o de empresas privadas.
(A sus antecedentes).

—HEstudiantes y graduados argentinos en
universidades extranjeras hacen observa-
ciomes al proyecto de ley reglamentario del
ejercicio. de las profesiones de . ingeniero,
arquitecto -y agrimensor. (A sus antece-

- dentes).

—Vecinos de San Carlos Centro (Santa
Fe) solicitan ia samcién de una ley que obli-

| gue al Ferrocarril Central Argentino a cong-

truir una estacién en el ramal que atraviese
dicha poblacién. (A 1a comisidn Obras Pu--
blicas).

—José 8. Carneiro solicita ser inSrpora. -
do a la.lista de guerreros del Paraguay. (4.
la comisidn de Guerra). '

—La Sociedad protectora de la educacion,
de Formosa, solicita aumento de subsidio.
(A la comisién de Presupuesto).

—E1 Hospital Italiano de Santa Fe Yy co-
lonias solicita un subsidio. (A la comision
de Presupuesto).

—Dofia Olegaria Luzuriaga de Barros so-
licita pensién (A ia¢ comisidn de Peticiones).

3

TESTACION DE FRASES DE UNA
SOLICITUD

—iDon Gregorio Soler reitera una solici-
tud anteriormente presentada al honorable
Congreso, sobre aprovechamiento de lag
caldas de agua de Salto Grande, en el Rio
Uruguay. . '

Sr. Secretario Zambrano. — Por no
venir en forma esta solicitud, el sefior-
presidente de la honorable Camara ha
dictado sobre ella la siguiente resolu-
cibn :

“Importando las frases indicadas entre
comillas en la precedente solicitud, un de-
sacato a una de las Cdmaras del honorable
Congreso y a uno de sus miembros, cuya
autoridad y opiniones, respectivamente, ga-
ranten el sentido del articulo 60 de la Cons-
titucién y el 149 del reglamento de la ho-
norable Camara, téstese las aludidas frases,
Y una vez hecho, dése entrada a la solici-
tud de la referencia.

(Firmado) Marco Aurelioc Ave.
llaneda. — D. Zambrano (hijo),
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Sr. Bravo. — De manera que el ¢r-
den dado por la secretaria mo es/el
exacto. o

Sr. Bas. — Es exactamente el opden
que indica el sefior diputado: eJ wa-
rrant, la prenda - agraria, el ghorro

decir que esa preferencm se/extienda

a asuntos que mo le han sido someti-
dos.

Sr. Palacios. — Permitime,
diputado. Respecto de
yectos ‘existen despachos fque la comi-
sién de Haeienda considgra como pro-
pios. Son mis dos despachos a que he
hecho referencia.

- Sr. del Valle. — Cr
jor continuar, para
tiempo.

sefior

gue seria me-
o perder tanto

- 8r. Bas. — Hago /mocién para que
se pase a la orden del dia.

Sr. Presidente.
la orden del dia.

Se va a pasar a

13
OCION

Sr. del Barto. — Pido la palabra,

para hacer
- practica.
*, Creo, sefloy presidente, que correspon-
de que la
al sefior sefretario Sorondo los impor-
tantes servicios que ha pre&ta:do con de
ddgdeion, honorabilidad y competencia
durante feinticinco afios consecutivos.
Es costumbre establecida en la admi-

a indicacién que es de

sente fcaso se trata de un funcionario |
de 1a/Cémara de Dlpuﬁwdos y debe ser

ésta,/ por intermedio de su presidente;
la qpe le manifieste su agradecimiento.
go indicacién en ese sentido.

——Asentimientd.

/ 8r. Presidente. — Asi>

residencia.

gunos Pro-.

norable Cémara agradema :

.'lo hara la_

14
WARRANTS

Sr. Presidente. — Se pasard a la
orden del dia.

Esta en discusién el articulo 17, aho-
ra 16, del despacho de 13 comisién de

‘Legislacién sobre warrants.

Sr. Barrera. — Pido la palabra.

En 1a sesién anterior propuse un
agregado a este articulo, tendiente a
que los endosantes del documento tu-
vieran conocimiento, dentro del menor
tiempo posible, de 1a situacién en que
estaban colocados, a los fines que in-
diqué.

Después de la sesién he tenido opor-
tunidad de conversar con algunos miem-
bros de la comisién de Legislacién, es-
pecialmente con €l sefior miembro in-
formante, y hemos acordado que se
presentaria a la CAmara un tempera-
mento para solucionar las dificultades.
Ese temperamento estd sintetizado en
un articulo que he entregado a la se-
cretaria, modificando el articulo si--
guiente del despacho, cuyos términos
satisfacen los propésitos a que obedece -
el agregado propuesto. ,

Por estas.razones, voy a retirar la in-
dicacién que hice respecto del artieulo
en disausién, para que las dificultades
que hice presentes se salven al conside-
rarse el articulo siguiente, en la forma
en que serd sometido a la honorable
Cémara,

—Después de unos momentos
de espera, sin conseguirse nime-
ro en el recinto, dice el

Sr. Cafferata. — ;Podriamos saber
si hay nGmero en la casa? L

Sr. Presidente. — En la casa si, se-
fior diputado.

—Entran al recinto algunos
sefiores diputados.

" Sr. Presidente. — En este momento

hay némero en el recinto.

 La honorable Cimara debe resolver
st es su voluntad seguir trabajando o
levantar la sesién, porque no es posi-
ble que cada vez que se va 4 votar
tenga que esperar -la Camara veinte
minutos para obtener ntmero.


cscarlato.dip
Línea
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Sr. Funes (Lucio,') -_—-‘Hago moecién
para que la presidencia, conserve el
quorum. - .

Sr. dél Valle, — A mi vez, hago indi-
cacién para que la presidencia, en pre-
visién de lo que puede ocurrir en las
préximas sesiones que quedan, que son
pocas, pase na comunicacién a todos

‘los” sefiores diputados recomendéndo-.

les puntual asistencia.

-

Sr. Presidente. — ‘Es que concurren,

© sefior diputado; lo malo.es que no es-
tadn. presentes.en el recinto.

En la gesién de lioy han llegado 2
“votar més de .90 diputados.

Sr.-del Valle. — Vienen a hacerse

presentes y sé van. :

. Sr. Escobar.. — Deberfa recomen-
‘darséles a los sefiores diputados que
permanezcan en el recinto todo el
tiempo de la sesién.

Sr. Presidente. — Es su deber.

Pe manera gue hay asentimiento
por parte de la CAmara para conti-
nuar sesionando.

Es preciso que los sefiores diputa-
dos tengan presente esta resolucién y
continien en el recinto cumpliendo con
su deber. ,

Sr. Ctineo. — Pido la palabra.

Para proponer un breve cuarto in-
termedio de diez minutos, por si al-
gin sefior diputado necesita hacer al-
guma cosa indispensable. (Risas).

Sr. Presidente. — Ya hemos

veinte minutos de descanso.
Se votara el articulo 17, ahora 16.

tenido

—Es aprobado.

—En discusién el articulo 18,
ahora 17,

Sr. Barrera. — Pido que el sefior
secretario tenga la deferencia de leer
el articulo que he propuesto en reem-
plazo del de la comisién y que ha si-
do aceptado por ésta. :

Sr. Presidente. — ;Ha aceptado la
comigioén ?
Sr. Bas. — Si, sefior.

Sr. Presidente. — Se va a leer.

-—Se lee:

“Hl acreedor de un warrant debera pedir
dentro de diez dias de la fecha de su ven-
cimiento 1a venta en piblico remate de las
mercaderias afectadas al mismo. El pedido
de venta se hard ante el administrader del
dep6sito, quien, una vez comprobada la au
tenticidad del warrant, por su conformidad
con las constancias del registro, ordenara
el remate por intermedio de los mercados
de cereales o Bolsas de comercio, donde

| -existan; y donde no los hubiere, por marti-
" lleros especiales, designados por orden. de

nombramiento dentro de una ndémina- que
anualmente formars los tribunales superio--
res de comercio de la jurisdiccién respec-
tiva. HKsta resolucion seri comunicada al

deudor 'v a los endosantes, cuyos domici-
lios consten en el registro, por carta cer

tificada con recibo de retorno. La comuni-
cacién se hari dentro de segumdo dfa, si
los interesados estuviesen domiciliados en. .
el lugar del dep6sito, y por el segundo co-

rreo si tuviesen su domicilio en otro pun-
to.

“H] remate tendra lugar en la plaza co-
mercial donde estuviese situado el depd-
sito, y en su defecto en una de las maés
inmediatas, .y - se anunciard durante -diez
dfas a lo n?anos, en dos periddicos del lu-

~gar donde debe efectuarse el remate o de

la plaza comercial- mis proxima, debiendo

- especificarse en los avisos los productos

materia de la-venta, la fecha de la cons-
tituci6n y primera negociacién del warrant
v el nombre de su duefio primitivo.

“Para los casos en que la venta de las
mercaderias deba realizarse por un warrant
de que sea tenedor o endosante la misma
empresa de depdsitos, el Poder BEjecutivo
determinari quién debe desempefiar las
funciones que este articulo encomienda al
administrador del dep6sito”.

Sr. Barrera. — En estos términos se’
evitan los inconvenientes que apunté,
y ademis se prevé lo mnecesario para’
impedir que las empresas sean juez y-
parte cuando hagan uso «de la facultad
de emitir warrants que la honorabler:
Cémara les ha acordado. ‘

Sr. Presidente. — Aprobado.

—En discusién el articulo 19,
ahora 18.

Sr. Atencio. — Pido la- palabra.

i No cree la comisién que convendria
eliminar la palabra ‘‘previa’’, para evi-
tar el caso de que hubiera un mandato
judicial qye ordenara la suspension de -
la venta e las mercaderias deposita-
das, mandato que no se podria cumplir
en el caso.de dejarse el articulo como

-
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estd, sin que previamente se hubiera
hecho la consignacién del importe?
Sr. Presidente. — ; El sviior diputado
propone la supresién de las dltimas pa-
labras
" 8r. Atencio. — 91, sefior presidente;
las iltimas palabras
Sr. Bas. — La comisién entiende que

el articulo estd bien en la forma que
ella lo ha redactado, desde el momento

que la Gnica forma de garantir la efi-'

cacia del ‘“certificado de depésito’’ y
del ‘‘warrant’’, que es el titulo credito-
rio destinado a operar a base de la ga-
rantia de esos bienes, es que se tenga
la absoluta seguridad de que los bie-
‘nes depositados garanten, efectivamen-
te, los créditos que se han acordado, te-
- piendo en cuenta la importancia de
aquéllos, y, por tanto, que no se puede
aceptar otra forma de suspension de
la venta que la consignacién de su va-
lor a la orden judicial.

Estas son las razones que ha tenido
la comisi6n para redactar asi el articu-
lo y para mantenerlo, porque entiende
que esa disposicién constituye la esen-
cia de la ley, y que suprimirla signifi-
carfa hacer desaparecer por completo
todas las garantias que requieren esta
clase de titulos para merecer la con-
fianza del mercado.

Sr. Atencio, — Y si se presentara un
mandato judicial, jeudl seria la situa-
cién que se crearia?

Sr. Bas. — El jue*z no puede dar un
‘mandato judicial contra la ley, porque.
precisamente la ley lo autoriza tnica-
mente ‘‘previa conmsignacién del va-
lor’’.

Sr. Presidente. — ; No propone nada
el sefior diputado? '

Sr. Atencio. — N6, seflor presi-
dente. ’ :

Sr. Barrera. — Pido la palabra.

Yo ereo que es muy acertado incluir
la quiebra entre las causas que no de-
~ ben determinar la suspensién de la
venta; pero entiendo que no sélo la
quiebra sino el concurso civil de acree-
. dores también debe establecerse aqui,
y entonces seria mejor poner ‘*conecur-
so de acreedores’’, en vez de ‘‘quie-
bra’’,

" conformidad ide partes,

Sr. Bas. — Pero el articulo dice: ‘‘ni
por otra causa’’. Como en sus térmi-
nos generales esa cliausula comprende
todas, me parece suficiente.

Sr. Barrera. — Pero en lugar de La-
blar le quiebras, seria preferible de-
cir, ¢n general, “concurso de acreedo-
res’’,

Sr. Bas. — Sin duda, sefior diputa-
do. Pero con estas reformas perdemos
tiempo, sin modificar la ley, en reali-
dad.

_8r. Barrera. — O hubiera podido de-
cirse: por ninguna causa. jPara qué
enumerar sélo algunas, si no se admite
ninguna fuera de la orden judicial ex-
pedida a virtud del pago? :
_Sr. Bas. — Indudablemente, hubiera
sido mejor; pero la ley no se perjudica
en nada con el articulo tal como esti.
Sr. Barrera. —Mi propésito era sim-
plemente colaborar en la mejor re-
daceién de laley.
Sr. Presidente. — ;No insiste el se-
fior diputado?
Sr. Barrera.

N¢, sefior; no vale

1 la pena,

Sr. Presidente. — Aprobado el arti-
culo 18. ' B

—En discusién el articulo 20,
ahora 19.

Sr. Barrera. — Pido.la palabra.

Creo que no seria necesario acudir,
desde luego, al juez 'de comercio y
obligar a los interesados a entrar en
las complicadas tramitaciones judicia-
les. Me parece que bastaria, si hay
dentro ide
cierto término, con que la distribu-
cién se realizara sin més trimite, por
quien efeetudé la venta; y solo em ca-

‘'so de oposicién depositar el valor a

disposicién .del juez, para no someter
a todos los interesados a estas trami- -
taciones engorrosas y -tambiéne costo-
sas. :

Estando los presentes de conformi-
dad, no hay objeto: ..

Sr. Bas. — N, sefior diputado; no
hay conformidad.

La comisién mantiene su despacho,
y entiende que uma vez que el admi-’
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nistrador del depésito ha liecho la dis-
tribucién de los valores’ del produci-
do de la venta, .dentro 'del ordem de
‘los privilegios que surgen de la mis-
ma ley, el saldo o excedente debe ser

depositado en las condiciones que ella.

establece, .porque han cesado - desde

ese momento . las funciones que.corres-’

ponden al administrador del -depdsito:

" 8r. Barrera. — No nos hemos en-
tendido. R
Sr. Presidente. — }El sefior diputa-

do propone la supresién de las pala-
bras ‘‘a la orden del juez de comer-
cio correspondiente’’? Lo

Sr. Barrera. — NO, sefior: que en
{ltimo término, si no hay conformidad
de partes dentro de. tercero dia para
la distribuciém, . entonces se consigne
el producido del remate a’ la orden
del juez. o

Sr. Presidente. — Permitame el se-
fior diputado. , :
. Para regularizar la discusién = es
conveniente que el sefior diputado die-
te antes gue nada la modificacién que
propone, 3 fin de que pueda ser com-
prendida por la comision.

~ 8r. Barrera. — Lo voy a hacer, se-
fior presidente. Estaba diciendo cuél
era mi pensamiento y en seguida iba
4 concretarlo. .. "

Sr. Presidente. — Es méas conve-
piente dictar primero la modificacién,
y en seguida fundarla, para la mejor
comprensién de los sefiores diputados
y de la secretaria.

. 8r. Barrera. — Propongo que quede
asi: “El producido del remate serd
distribuido por quien efectGe la ven-
ta, siempre que los interesados mani-
fiesten su conformidad dentro de ter-
cero dia, y en caso contrario lo depo-
sitard a la orden del juez de comercio
¢orrespondiente’’. Lo demés, como
- esté.

‘Sr. Mihura., — Me parece que la
comisién no puede oponerse a esta
modificacién. '

- 8r. Melo. — Pido la palabra.’

" Sr. Presidente. — ;Ha terminado el
sefior diputado Barrera?

Sr. Barrera. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente, — j;Deseaba hacer
uso de la palabra el sefior diputado
Mihura? ‘

Sr. Mihura. — Queria decir, sefior
presidente, que Jla comisién no puede
oponerse a la modificacién que propo-
ne el sefior diputado por San Juan,
porque en la préetica va a facilitar
enormemente la tramitacién de estas
liquidaciones. Generalmente, estos
asuntos cuando van a los jueces se
demoran, y siendo el martillero el en-
cargado de hacerla, arreglard con los

interesados y se abreviarin términos.

Sr. Bas. — ;El administrador del
depésito, o el martillero? A cuil de
los dos -se encargaria? No he oido
bien. :

8r. Presidente. — Me parece que el

- gefior diputado por San Juan propone

el martillero.

Sr. Barrera. — He entendido que es
lo que establece la comisién en su des-
pacho: ;Quién efectfia la venta? El
martillero. ) '

Sr. Bas. — Pero aqui se establece
el depbsito a la orden.del juez de comer-
cio. Yo. pregunto a quien se atribuye en
la proposicién la distribucién de los va-
lores, si al administrador del deposito
o al martillero.

Sr. Barrera, — Al martillero, al
Mercado de cereales o a la Bolsa de
comercio, que son quienes efectian la
venta, segin los términos empleados
en el proyecto.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra
el sefior diputado por Entre Rios.

Sr. Melo. — La habia pedido, sefior,
precisamente para formular la misma
pregunta que acaba de hacer el sefior
miembro informante y a la vez, para
dirigirle otra, que es la siguiente:
;Considera la comisién a _estos alma-
cenes encargados de los depésitos co-
mo empresas comerciales, o no los com-
sidera asi? - v

Y hago esta pregunta porque este
asunto ha sido resuelto con distinto eri-
terio en legislaciones extranjeras y tie-
ne su importancia ; porque si se les con-
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sidera‘como empresas comerciales, esta-
rén obligados a llevar libros de comercio
en forma .y entonces habria asi un an-
tecedente y una garantia, y podria lle-
garse a un procedimiento mis breve
y sumario para la distribucién del pro-
ducido de las menrcaderias warranta-
das.

De manera que desearia que el sefior

- miembro informante nos aclarara este

punto.

Sr. Bas. — Pido la palabra.
 La comisién- entiende que se trata de

empresas comerciales y que deben lle-

var libros generales, y aparte de ellos,
los libros especiales que se establecen en
-1a ley, a los efectos de registrar en ca-
da caso todas las operaciones en que in
tervengan. )

"~ Dejo asi contestada la pregunta del
sefior diputado, y entiendo que es ésta
una razén mis para demostrar que, en
caso de sacarsele al juez esta facultad
de distribuir-los valores, lo més préc-

tico seria que se atribuyera al adminis--

trador del mismo depésito, a quien se
dan funciones especiales® por la ley, y
gue ofrece, como deeia muy:bien el se-
fior diputado por la capital, todas las
garantias deseables, porque sus libros,
“que estardn rubricados, van a servir co-
mo documentos phblicos, para consta-
tar esas operaciones.

De mamera que yo creo que podria
salvarse la dificultad, aceptando la pro-
posicién formulada por el sefior diputa-

do por San Juan, pero substituyendo -

al martillero por el administrador del
depdsito. ' ‘

Sr. Barrera. — Acepto, porque mi

propésito es abreviar la tramitacién y

evitar que necesariamente vayan los in-

teresados ante la justicia. :
Sr. Presidente. — Sirvase el sefior

_secretario leer el articulo en la forma
“en que queda.- RS
_'—‘+Se lee:
."'El prd,Tucldo.“(iel remate serd distributdo

por el administrador del ccpésito respecti-
vo, siempre que los interesados manifiesten

" su conformidad dentro de-tercero dfa.- En.
" ..cago contrario, lo depositara a la orden del

Juez correspondiente”,

© Br. Bas. — Yo pedirfa-al sefior di-

- putado, para que pueda Votarse con ma--

yor facilidad, que suprima la parte re-
ferente a la conformidad de los intere-
sados. Desde el momento que quien va
a hacer la distribucién es el - adminis-
trador del depdsito, no hay para qué
requerir la conformidad de los interesa-
dos, puesto que el administrador tiene
que hacer esa distribucién ajustdndose
a la ley; y en caso de que medie 0pO-
sieién, depositard el producido a la or-
den del juez. ;Para qué vamos a com-
plicar el tramite con esta conformidad
previa de los interesados?

Sr. Barrera. — Por esta razén: por-
que puede haber alguna cuestién res-
pecto - del mprorrateo, y afirmar cual-
quier interesado que a él le correspon-
de més. - :

Sr. Bas. — Pero no podemos provo-

‘car: pleitos estableciendo Ig conformi-

dad o disconformidad.

Sr. Barrera. — ;Y si hay cuestién
de prorrateo? : a
., Sr. Bas. — Entonces, para aclarar
los conceptos, yo acepto, a nombre de
la eomisién, la proposicién hecha por
el sefior diputado por San Juan, pero
substituyendo al martillero por el ad-
ministrador del depésito, y suprimien-
do de la redaccién de aquélla, las pala-
bras ‘‘siempre que los interesados ma-
nifiesten su conformidad dentro'de ter-
cero dig’’.

.. ‘Sr. Barrera. — Yo considero esa con-

formidad necesaria, porque puede ha-
ber divergencia entre los interesadoa

-respecto del prorrateo de la suma;y
-si ege caso se produce, tiene que ser
-resuelto por la justicia, no por el ad-

ministrador del depésito.

- 8r. Melo. — Pido la palabra.
Voy a hacer una indieacién que con-

_ciliard, tal vez, lo que propone el se-

fior diputado . Barrera con el pensa-
miento de la comisién.

- Hs la -de substituir ‘las palabras
‘‘giempre que mediare conformidad’’,

jpor ‘‘siempre que no mediare oposi-

cién’’. Porque creo que, en prineipio,
no debe subordinarse -a tramites largos
¥y dificiles. 1a distribucién de los fon-

dos. Si alguien tiene -interés en opo-

nerse. a la distribuecién podri hacerlo,

“notificAndolo. al .administrador del de-

pésito. = '
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Sr. Barrera. — No hay inconvenien-
te. Es el mismo pensamiento. Y si se
produce oposicion, intervendra el juez.

Sr. Melo. — Basta que se notifique

al administrador para que éste no haga

la distribucién. .

Sr. Bas. — Estoy conforme con la

- proposicién del sefior diputado por-
Entre Rios. ' o
Sr. Presidente. — Sirvase el sefior.

secretario leer el articulo en la forma
aceptada por la comision.
—Se lee: '

“El producido del rémate serd distribuf-
do por el administrador del depdsito respec-
tivo, siempre que no mediare oposicion
dentro de tercero dfa. ' ’

“En caso coatrario, lo depositars a la
orden del juez correspondiente para su dis-
tribucién dentro del orden de preferencias
consignadas en el artféulo 23. El sobrante,
ai -1o hubiere, quedari a. disposicion del
duefio del certificado de depOsito respecti-
vo”. T - : )

Sr. Presidente. — Se va .a votar el
articulo en la forma leida. .. - -

y .
¢

—Resulta afirmativa. .

—Fn . diseusién el articulo 21,
- ahora 20. i : e

Sr. Padilla. — Pido la palabra.

Para pedir una pequefia explicacion .

a la comisién y evitar con ello, posible-

mente, una mocién de reconsideracién

que tendrfa que hacer.

El articulo 18 del prioyecto — ahora
17 por la supresién del nimero 7 que

ha hecho la Camara — ha sido sancio-

nado en forma de una rapidez vertigi-
nosa y.con un concepto completamente
contrario al que tiene el despacho de
la comisién.

Bien; este articulo ha sido aceptado
por la comisién, siendo eso precisamen-
te lo que me Ylama la atencién y lo que
me induce a pedir la aclaracién, puesto
que el concepto, tal cual-ha sido san-
cionado, es contrario al de las leyes de
procedimiento, no es mas el procedi-
miknto en caso de ejecucion. :

El articulo, tal cual fué redactado y
despachado pon la comisién, decia esto:
<*El aereedor de un warrant podrd, exi-
gir, 10 dfas después de la fecha de su

-yvencimiento, la venta en pablico rema-

" bar.

te de las mercaderias afectadas al mis-

mo.’’ BEs decir, que como acreedor, se-
gin lo establecen todas las leyes de
procedimiento, le queda ese derechode
poder pedir esa venta, pero no se lo,
impone la. ley. .

Yo iereo que la forma que se estable-
ce por el articulo sancionado, podria
dam lugar a perjuicios. No veo por qué
se ha de imponer a un acreedor que ha-

~ga uso de su derecho dentro de los diez

dias, cuando puede ser mas convenien-
te para el mismo deudor, para el mismo
acreedor, hacerlo en una oportunidad
que no perjudique a nadie y que bene-
ficie ‘& todos. Dentro de este procedi-
miento, no hay sin duda una sancién
penal; pero es imperativo, puesto que
si no lo hace en ese término quiere de-
cir que pierde el derecho. Y yo pregun-
to: si el acreedor no hiciera uso de este
deérechio que imperativamente le ordena

_usarla ley-dentro de diez dias, jcuél es

la situacién en que quedaria?
Sr. Bas. — ;Si me permite?... Ya

eomprendo’la observacién del sefior di-

pubadp... .
Sr. ‘_Pa.dilla.. — No me ha dejado aca-

- 8r. Bas. — Pero acabari después, o
puede empezar de nuevo. :

Sr, Padilla. — Es que lo dificil es
volver'a empezar, sin haber acabado.

Sr. Bas. — Desde luego, el articulo
propuesto por la comisién y el aceptado
por la Camara no difieren fundamental-
mente; son casi exactamente lo mismo,
con algunas aclaraciones.. .

La disposicién imperativa a que se
refiere el sefior diputado, tiene por ob-
jeto salvaguardar la situaeién de los
diferentes endosantes, en virtud de ha-
berse suprimido la exigencia del pro-
testo y substituido en cambio la obli-
gacién, para conservar los derechos
contra los smdosantes, de la venta ré-
pida con las formalidades estableci-
das. Ese es el finico motivo de esta
disposicién, y el Gmico caso en que el
acreedor que no ejecutara o que 1O
solicitara la venta dentro del plazo de
diez dias se perjudicaria perdiendo su
aceién los diferentes endosantes.

Sr. Padilla. — No es eso lo que dice
el articulo.
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Sr. Barrera. — Un articulo posterior
lo dice.

Sr. Bas. — Es para los casos en que
el warrant haya sido endosado; que el

" acreedor no pase indefinidamente un
mes, dos meses, un afio, dos afios, sin

~ hacer efectiva la venta de los articulos;
porque como los endosantes no han sido
notificados de la falta de pago, por ha-
berse ‘suprimido el protesto, podrian
resultar perjudicados con la demora en
la venta de los efectos depositados.

Entonces se le dice al acreedor, cuan-
do ha habido endoso$ del warrant: si
usted no procede a la venta de los ar-
ticulos en los diez dias, en el término
que establece la ley, pierde toda acecién
contra su endosante, manteniénidolg
siempre, sin embargo, contra su deudor
principal. ~
Sr. Padilla. — Pero eso es precisa-

mente lo que no dice. Quiere decir que
la comisién ha contemplado el caso de
que haya varios endosantes, para’que
haya necesidad del protesto; pero
cuando eso no ocurre, jqué responsa-
bilidad se establece?

. 8r. Bas. — Para el caso de que ha-
yan endosantes, {a responsabilidad es.
t4 en la ley, porque se priva al acree-
dor toda su accion contra aquéllos en
los términos que ella establece.

Sr. Padilla. — ;Y las responsabilida-
des? : '

Sr. Bas. — La ley no establece en
general ninguna " mesponsabilidad; lo
que le estd demostrando que el objeto
de la disposicién se consigna con rela-
ci6n a los endosantes, a quienes Gnica-
mente se refiere. - :

Si hublera quedado antes alguna. du-
da, ‘con esto estari todlo aclarado.

Sr. Padilla, — ;Y cuando no hay en-
" dosantes? -

Sr. Bas. — No tiene el acreedor res-

ponsabilidad de mingtn género por mo
solicitar la venta en el plazo indicado.

. 8r. Padilla. — Pero es necesario de-
cirlo. Esta aclaracién me demuestra
que he hecho bien en Hamar la aten-
cién de la Cimara sobre este punto.

Sr. Bas. — Es indudable que el se-
fior diputado lo ha creido asi, cuando
1o ha hecho. ' :

Sr. Padilla. — Antes, he tenido du.
da; ahora afirmo.

Sr. Presidente. — ; Formula una mo-

cién de reconsideracion el sefior dipu-
tado?

Sr, Padilla. — Pudiera ser que no
fuera necesario.

La explicacién del sefior miembro
informante de la comisién de Legisla-
¢ién consiste en esto: esta primera
parte observada, cuando hay uma dis-
posicién imperativa, cuando se usa del
derecho de sacar a remate demtro del
término de diez dfas, se aplica en.los
casos en que hay endosantes, y con
relacién a ellos; quiere decir que cuan-
do no hay endosantes, no se aplica la
disposicién. Y entonces jcuil es la
disposicién que se aplica en los casos
en que no hay endosantes?

Sr. Bas. — Eg facultativa.

Sr. Padilla. — No puede ser faculta-
tiva, si el texto es imperativo.

Entonces, deberfa, por lo menos, es-
pecificarse que en los casos en que ha-
ya endosantes corresponderi ila dispo-
sicién imperativa; y ‘en los casos en
que mo los haya, seri facultativa.

Sr. Presidente. — Permitanme los
sefiores diputados; la discusién se esti:
haciendo en una forma irregular.

Sr. Padilla. — Y la culpa de ello
la tiehe la comisién, gue hace un ins-
tante acept6 un agregado con un con-
cepto, y en seguida otro con un con-
cepto completamente ontrario.

Sr. Bas. — Eistd absolutamente equi-
vocado. Lia comisién estd dentro de su
propio concepto. :

Sr. Barrera. — Yo quisiera saber si.
el sefior diputado hace mocién de re-
consideracion, para entonces poder ex-
plicar ¢émo. ..

Sr. Padilla, — Formulo mocién de
reconsideracién respecto del articulo
que se acaba de aprobar. .

Sr. Presidente. — BEst4 en diseusién
la moeién de reconsideracién presen-
tada por el sefior diputado por Tucu-
mén, referente del articulo 18, ahora
17, sancionado recientemente por la
(‘amara,

Sr. Melo. — Pido 1a palabra, B
45
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Sr. Barrera. — Pido la palabra.

Sr. Presidente. — La habfa pedido
antes el sefior diputado por Entre
Rios.. oo .

. §r. Melo.-— Voy a apoyar la mocidn
de reconsideracién presentada por el
sefior diputado por Tucumén, y lo ha-

' go porque creo que 1o hay ningn in- |

coniveniente en hacer la aclaracién que

. reclama. . E
Me determinan a ello, ademéas de las

razones que ¢l ha expresado, preceden-

tes judiciales establecidos con motivo-

de un texto que-existe en el Cédigo de
Comercio, el articulo 585, relativo a la
prenda.. . . B
Cuando se reformd la legislacion co-
-mercial, en €l afo 89, se faculté al
acreedor prendario a vender'la prenda
dentro ‘de los diez dias del vencimien-
to de la obligacién; la ley establecid

ese plazo dé diez dias; pero en muchas
oportunidades, acreedores tolerantes no i
_hicieron uso del derecho de venderla, ¥

esto di6 lugar a que ciertos deudores,.

en lugar de agradecer esta considera-
todavia’

cién del’ acreedor, le Thicieran
pleito por dafios y perjuicios, funda-
dos en que en el momento en que el
acreedor debi6 proceder, los titulos da-
dos en prenda tenian un valor determi-
nado, valor que después decay6 por la
depreciacién de los titulos.

Ante tales precedentes es {til imeor-
porar una aclamacién que evite tales
riesgos en el caso de no haber endo-
santes; para ‘que si €l tenedor del wa-
rrant no procede a la venta dentro de
los diéz dias, no recoja como resultado
de esta consideracién que se ‘le inicie
accién de dafias y perjuicios por dis-
minucién del precio de los productos
depositados. o

La aclaracién se refiere al caso de
ao haber endosantes, porque las consi-
deraciones que ha hecho el sefior dipu-
tado Bas son muy exactas. El ‘warrant
es un instrumento destinado a vivir, se-
gn las legislaciones extranjeras, a lo
sumo seis meses.

Sr. Bas, — Aqui también.

~ Sr. Melo. — La accién contra los en-
dosantes es una accién también de una
duracién breve, entre diez y treinta
dias; de modo que en razdén de esto se
justifica que se establezca un plazo pe-

rentorio para la venta cuando hay en-
dosantes, a fin de poder saber gi el
producido deja un déficit vy reclamar-
16; mientras que enando faltan los en-
dosantes queda justificado lo que dice
el sefior diputado por Tucuman, de que
no hay razén para apremiar al tene-
dor del warrant a que lo ejecute.

Por esto estoy de acuerdo con la mo-
cién de reconsideracién a fin de que
so 1leve al texto del articulo la aclara-
cién que se propone.

Sr. Bas. — Pido la palabra.
Para apoyar la mocién de reconside-
racién, siempre que ella sea en el con-
cepto de aclarar la disposicién, y siem-
pre que esté dentro del espiritu de la
ley. .

Sr, Barrera. — Yo siento la necesi-
dad, como autor de la gustitucién del

.

verbo ‘‘poder”’ por.:‘deber” de expli-
~car ¢l alcance. ..

Sr. Presidente. — Precisamente vo-
tanido la mocién de reconsideracién po-
drs explicarlo con toda amplitud, eo-

sa que 1o podria hacer ahora.

Sr. Barrera. — Justamente iba a
dar un antecedente a la honorable Cé-
mara para que le girviera a fin de de-
terminar .su voto en la mocién de re-
consideracijn. Y creo que no es imper-
tinente, desde el momento que los se-
fiores diputados han fundado sus opi-
niones respecto del fundamento mismo
de la refSrma.

Sr. Presidente. — Pero tendria que
hacerlo muy brevemente, porque se tra-
ta de una mocién de orden.

Y como el espiritu de la Camara pa-
rece que es acceder a la indicacién que
se ha formulado...

Sr. Barrera. — Muy bien.

Sr. Presidente. — Se va a votar si
se reconsidera el articulo 17.

—Se vota, y resulta afirmativa.

Sr. Presidente, — Tiene la palabra
el sefior diputado por San Juan.

8r. Barrera. — He cambiado — ¥
esto con asentimiento ‘de la comisién—
el verbo empleado en el primitivo ar-
ticulo — ‘‘debera’’ en lugar de ““po-
drs’’ — por las razones que ha expre-
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sado el sefior diputado Bas y que me
parecen por si solas concluyentes.

Hay que cuidar los intereses legiti:
mos de los endosantes. :

No se puede, desde luego, hacer dis-
tingos, me parece, entre cuando haya
endoso y no lo haya, porque tratin-
dose de endosos en blanco, que no se
.registran, no hay constancia de ellos
“ew los libros. De manera que no con-
viene hacer il distingo. -

Por otra parte, hay que motar que
mi indicacién no consulta solamente
el beneficio de los endosantes, sino
que también ampara los derechos del
propietario de la mercaderia. El pro-

pietario puede ser un tercero a quien }

se la transfiera el primitivo duefio de
ella, y no puede estar indefinidamente
subordinado, para cobrar- el saldo que
pudiera resultar a su favor, a la vo-
luntad del acreedor del warrant.

Son, pues, los intereses del endo-
-sante y los intereses del propietario
de la mercadefia los que contempla
este articulo al exigir que dentro del
término perentorio se deduzea la ac-
cidn correspondiente para hacer efec-
tivo el pago a los acreedores.

Es necesario tener bien presente es-
tas consideraciones, que no las hg re-
cordado el sefior miembro informante.

Sr. Bas. — ;Qué consideraciones?

Sr. Barrera. — Que estin de por
medio, repito, los intereses del propie-
tario de los efectos también. Ese pro-
pietario puede ser un tercero adqui-
rente de los mismos, por endoso del
certificado de depésito. Y no es posi-
ble que esté pendiente de la voluntad
del acreedor del warrant para cobrar
el saldo que pueda resultar de las mer-
caderias, una vez que ese acreedor del
warrant hiciera efectivo su crédito, lo
que podria hacer después de mucho
tiempo, si no se le fija un término.

Sr. Bas. — El endosatario del certi-
ficado ‘se convierte en propietario de
los productos materia de la garantia ;
por consiguiente, no existe la razén
enunciada, y estd en las mismas con-
diciones del depositante primitivo.

Sr. Barrera. -1 No he oido, disctl-
peme, sefior diputado.’

Sr. Bas. — Decfa que la persona que

adquiere, por medio de un endoso del
certificado la propiedad de los articu-
los que han sido entregados al depé6-
sito. ..

Sr. Barrera. — $i, sefior.

Sr. Bas. — ...adquiere definitiva-
mente esa .propiedad.

Sr. Barrera. — Es claro.

Sr. Bas. — Y por consiguiente, pue-
de hacerla vender cuando quiera, por-
que puede consignar el precio, de
acuerdo con la disposicién de esta ley,
en todo momento.

Sr. Barrera. — Es indudable.

Sr. Bas. — La proposicién hecha
por el sefior diputado Padilla aclara
perfectamente el concepto de la comi-
sién, porque, como lo he dicho en «l in-
forme general y diez veces lo he repe-
tido en los debates particulares, el fini-
co propdsito de la exigencia de 1a ven-
ta dentro del término de diez dias, es
substituir el protesto—que. suprimia-
mos,—para que los endosantes que no
tienen conocimiento de la falta de pa-
go no fueran perjudicados por la de-
mora ilimitada de la venta de los pro-
ductos. Pero cuando no hay endosan-
te... :

Sr. Barrera. — ;Y témo se va a sa-
ber?. ..

Sr. Bas. — ...;por qué hemos de
obligar al acreedor a que en diez dias
venda los productos, si con su demora
a nadie perjudica? -,

Por consiguiente, 1a aeclaracién pro-
puesta por el sefior diputado por Tucu-
mén estd absolutamente dentro del -
concepto de la ley y de los propésitos
de la comisién.

Sr. Funes (Lucio). — Este punto
estd perfectamente aclarado, y pido
que se ponga a votacidn.

Sr. Barrera. — No se olvide que el
propietario de los efectos, sea el pri-
mitivo o un tercero adquirente, est4 in-
teresado en cobrar pronto el saldo que
resulte de la venta. Es claro que puede
no hallarse en condiciones de cancelar
el erédito, arbitrio que indieaba el se-
fior diputado Bas, y limitarse simple-
mente & cobrar el saldo que resulte,
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Sr. Padilla. — Yo propongo stlo des-
pués de la prifnéra parte, ¢l agregado
que si leg ¢k articulo el sefior secreta-
rio, yoy a indicar.

—Se lee:

~«@m] acreedor de un warrant debers pedir
dentro de diez dias de 1a fecha de su ven-
cimiento, la venta en pfiblico emate de
fectadas al misr:o”.

‘Sr. Padilla.  — Punto y seguido:
‘‘Cnando mo tubiera” endoso, podra
usar de este dereclio dentro del mis-
mo término’’y.; il

S;._;_Hégidéﬁte; — e va a dar nue-
-vagaénte lectura del artfculo, con la
thodificacién propuesta.

:

—Se lee:

-"‘,"El acreedor deb un warrant podra pedir,
-“dentro de diez dfas de la fecha de su ven-

cimiento, la venta en piblico remate de
la’ mercaderfa afectada al mismo. Cuéndo
no hubiera endoso, podrd usar de este de-
recho dentro del mismo término”.

Sr. Presidente. — §Acepta la comi-
sién el agregado propuesto?

Sr. Bas. — i, sefior.

.—Se aprueba el articulo con la
modificacién propuesta.

-—Se Can por aprobadb-s los ar-
ticulos 21 y 22, ahora 20 ¥ 21,

—Fn discusién el articulo 23,
ahora 22.

§r. Barrera. — Pido la palabra.

Me parece prudente agregar, donde
habla de los créditos preferidos, el im-
puesto del cuarto por mil establecido
por el articulo 26.

Sr. Presidente. — ;Dénde vendria el
agregado, sefior diputado?

Sr. Barrera. — Al final del parrafo
primero, donde dice: ‘‘respecto a cual-
quier otro crédito que no sean los de-
rechos del deposito especial’’, ete.,
agregar ‘‘el impuesto estableeido por
ol ‘articulo 26, que también es prefe-
rido. . o .
Sr. Presidente. —j Acepta la’ comi-
sién el agregado! : <

Sr. Bas. — i, sefior presidente.

—S8e da por aprobado el artf-
culo con el agregado propuesto.

—Fn discusién el artfculo 24,
anora 23.
Sr. Barrera. — Visiblemente, falta
una o: debe decir ‘‘de un certificado de
depésito o de un warrant’’.

Sr. Bas. — Efectivamente, hay un

-grror, o mejor dicho una omisién de

imprenta.

'Sr. Presidente. — Queda aprobado
con la correceién indicada.

—8Sin observaci6én, se aprueba
el articulo 25, ahora 24.

——wn discusién el articulo 26,
ahora 25.

Sr. Atencio. — Pido la palabra.

Desearia saber qué razones ha teni-
do la comisién para confiar a la em-
presa la funcién fiscal de pereibir el
impuesto.

sr. Bas. — Pido la palabra.

Entre otras, la de economizar gas-
tos. Desde el momento que la empresa
va a llevar libros especiales de regis-
tro, que hacen plena fe sobre todas las
operaciones que realice, y con respec-
to a las cuales debe cobrarse el im-
puesto, hay una buena garantia de
‘control respecto a la percepeién; y me
parece que Si estableciéramos en la
ley que en cada dépésito debe haber
un receptor de rentas del Estado, se
produciria un gasto mayor sin ningtn
beneficio. '

Por lo demés, damos al administra-
dor del depésito la facultad de expedir
un documento que constituye en reali-
dad un instrumento ptblico, de llevar
registros que van a hacer plena fe, de
intervenir en las ventas; y todo esto no
puede significar una funeién que exi-
ja mayores garantias que las que se
necesitan para otros actos més serios,
como los recordados, sobre todo tra-
tandose .de la percepcién de un peque-
fio impuesto que estd perfectamente
controlado por las propias operaciones
que deben realizarse. ‘

Estas son las razones que ha tenido
la comisién.
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Sr. Atencio. — Pido la palabra.

" Yo no me he referido a que pudie-
ra haber falta de garantia de parte de
la empresa, sino a que en principio pa-
rece dificil que una empresa_particular
pueda percibir un impuesto fiscal.

En caso de que hubiera una razén
distinta para justificar esa.facultad, tal
vez convendria establecer ciertas reglas
que podrian ser, por ejemplo, que la
empresa, al cobrar el impuesto, diera
recibo en una estampilla del Estado. La
empresa recibiria del fisco una cantidad
de estampillas de la cual deberia ren-
dir cuenta diaria, semanal o mensual.

En la forma establecida por la co-
misién, la empresa rendiria cuenta al
Estado cuando lo estimara conveniente
- La comisién, desde luego, ha tenido
una duda en este asunto, porque hay
una diferencia entre el impuesto acon-
sejado . entre este proyecto final y el
impuesto aconsejado primero.

‘Sr. Arce. — Por error.

Sr. Bas. — Estaba equivocado;
el mismo: 1}4 por mil.

Sr. Barrera. — Y estaba en letras y
no en mnimeros.

Sr. Bas. — Puede leer el despacho
original y verd que es 1/4.

erq

Sr."Atencio. — No lo pongo en du-
da. . -

Desearia que la comisién contestara
si estima conveniente introducir una
seguridad de esa maturaleza.

Sr. Arce. — Pido la palabra.

Quiero hacer notar, sefior presiden-
te, que esto estaba més expresamente
dicho en el primitivo despacho de la
comisién de Legislacion modifieado
después por la comisién especial de
Hacienda.

Por el despacho anterior se obligaba
al Poder Ejecutivo a crear una inspee-
cién especial de estas empresas: y co-
mo, por otra parte, la ley dice que las
empresas cobrarin, pero no dice cémo
todo esto se smphﬁco a objeto de que
el Poder Ejecutivo, de acuerdo con
las practicas generales en materia de
impuestos, fijase la reglamentauién

-que estimara econveniente; vy si,
eJemplo el estampillado =« que se ha

‘alcohdlicas,

por.

referido el sefior diputado, que parece
haber dado tan buen resultado, n»
obstante los inconvenientes que se hi-
cieron notar oportunamente con res-
peeto al estampillado de las bebidas
se pudiese adoptar en
este caso, probablemente el Poder Eje-
cutivo hamla cobrar el 1mphesto en
esa forma.

‘Por eso me parece: innecesario con-
signar aqui la forma en que se ha de
percibir Por otra parte, existir4 una

-inspeccién permanente del Poder Eje-

cutivo sobre todas estas empresas.

Sr. Bas. — Establecido el coneepto
del impuesto, la pregunta del sefior di-
putado no se referia a la forma en que
este se habria de cobrar, sino a la ins-
titucién llamada & percibirlo; y por
eso le contesté en los rbermmos que ha
oido la Céamara.

Sr. Atencio. — Me referia a las dos
€08as. :

Sr. Bas. — En cuanto a la forma del
impuesto, la comisién entiende, como
ha dicho el sefior diputado Arce, que
al establecerse el cuarto por mil, s6lo
se determina el quintum del 1mpwesto
quedando al criterio del Poder EJecn-
tivo -determlnar la forma de percepecién
que juzgue més prictica.

Es muy posible que adopte la for-
ma que. indica el sefior diputado.

Sr. Atencio. — Muy bien.

Sr. Bas. — Por lo demés, guiero re-
cordarle, refieriéndome a su afirmacién
de que no hay antecedentes de que em-
presas particulares perciban impuestos
correspondientes al Estado, que ello es
absolutamente inexacto. Tiene el seflor
diputado el ecaso de los ferrocarriles y
otra cantidad de empresas. ‘

Por consiguiente, -la comisién man-
tiene su despacho en todas sus 'partes,
y entiende que no estd-en oposicién con
el pensamiento del sefior diputado por
Buenos Aires.

Sr. Atencio. — Estey conforme con
la explicacién que ha dado la comi-
sién, porque entonces el Poder Ejecu-
tivo, al establecer la reglamentacién
cportuna, eliminari estas dificultades.

Psro yo hubiese deseado que la co-

misién le dejase mayor margen al Po- - =
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der Ejecutivo para reglamentar otros
puntos, a fin de'que esta ley no resul-
tara excesivamente detallada.

Sr. Barrera. — Estoy conforme con
que s¢ autorice a la empresa para per-
cibir el impuesto, puesto que el Poder

( Ejecutivo reglamentard la forma mas

‘eficaz de percepeién; pero me parece

notar, respecto de otro punto de vista,
- alguma ir}eqmgruencia o algo que puede
ser una injusticia.
~ Dice el articulo que este impuesto
- seré percibido previamente a la entrega
~ de los efectos, junto con los gastos ¥
_ derechos por el depdsito.

- jSiempre la. percepein es previa a
la- entrega 'de los efectos? ;Y cuando
-esogefectos. han sido vendidos en Te-
‘mate plblico y el comprador ha abo-

~nado el precio?.;Va a quedar pendien-
te la entrega al comprador por la per-
cepeién’ de, derechos, euyo cobro pu-
--diera demorar? '
-+ . Mee ‘parece que 1, y en tal caso de-
- biera establecerse que en caso de ven-
-ta la opertunidad de cobrar serd la
sefialada por un articulo anterior, es
- decir, cuando se distribuya el produ-
. cido 'del remate, depositado por el
comprador. El fisco queda garantido
y salvado el derecho del comprador
_que ha pagado el precio.

Sr. Bas. — Lo que se quiere esta-
blecer es que.en ningim €aso podran
_ retirarse las -mencaderias sin haberse
‘abonado el impuesto,
. Sr, Barrera. — Pero yo me DONgo
““en el caso de un comprador de los
efectos rematados. §Se va a demorar
‘la entrega de los efectos hasta que se
haya distribuido el producido y se co-
bre el impuesto, no obstante haber pa-
gado su valor?
~ Creo que serfa injusto, méixime euamn-
~do hemos previsto la posibilidad de
" qué sea el juzgado .de comercio quien,
por inconvenientes suscitados, tenga
que, resolver, y, por lo tanto, demorar-
se la tramitacibén. o
;Por qué se va a privar, entretanto,
al comprador de la posesién de los
efectos, si ha pagado su precio y cum-
plido con sus obligaciones?
Propongo, pues, este agregado: ‘‘0
en.la oportunsiad a que se refiere el
articulo tal’’.

Sr. Bas. — Pido que se vote el des-
pacho de la comisién .tal como est4,
porque no es posible admitir la entre-
ga de las mereaderias sin pagar pre-
viamente el impuesto. ‘

Sr. Barrera. — | Quién va a comprar
en estas condiciones! Es dificultar la
venta en remate, si el comprador ha
‘de correr el peligro de verse priva-
do durante un término de las mereca-
derias compradas y pagadas. ‘

Sr. Presidente. — Se votard el des-
pacho de la comisidn.

Sr. Barrera. — Mi proposicién 1o
altera ese despacho; es un agregado,

_previendo un caso determinado.

Sr. Presidente. — Si fuera rechaza-
do el despacho de la comisién, se vo-
taré con el agregado propuesto por el
gefior diputado por San Juan.

—Se vota, ¥ es aprobado.

Sr. Barrera. — Pido que se vote el
agregado. .
Sr. Presidente. — Pero es lo mismo,

sefior diputado; la presidencia ha plan-
teado claramente la votacién.

Sr. Barrera. — Yo he votado por la
afirmativa, en la inteligencia de que
se votaria después el agregado.

Sr. Presidente. — Bien, sefior dipu-
tado; se va a votar el agregado.

Sr. Secretario Zambrano. — Tenga

la bondad de redactarlo, gefior dipu-
tado. )

Sr. Barrera. — ‘O enla oport;uni-.dad
establecida por el articulo 19, si se
hubieran vendido los efectos’’.

—Se vota el agregado propues-

to, y resulta negativa de 22 Vo-
tos.

Sr. Presidente. — Queda aprobado
el articulo en la forma redactada por
la comisién.

 —Se da por aprobado el artfcu-
lo 27, ahora 26.

—En discusién el 28, ahora 27.

Sr. Barrera. — Pido la palabra.
Propongo, como agregado también,
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no obstante las resistencias casi siste-
méiticas de la comisién, lo siguiente:
‘“‘en caso de no ha.be.rse estipulado el
lugar del pago’’, pues este convenio
debe prevalecer pa,ra determinar la ju-
risdiceidn.

Sr. Bas. — La com1316n acepta.

Sr. Presidente. — Queda aprobado
el articulo con el agregado propuesto
por el sefior diputado. por San Juan, y
aceptado por la comisién.

—Se da por aprobado el ar-
ticulo 29, ahora 28.

—¥En discusién el 30, ahora 29.

Sr. Atencio. — Pido la palabra.
Sr. Justo. — Pido la palabra.

Sr. Presidente. — La habia pedido
antes ¢l sefior diputado por Buenos Ai-
Tes.

Sr. Atencio. — Comprendo perfecta-
mente cudl es el espiritu, la intencién
de la comisién al establecer este nuevo
articulo, que no estaba en el proyecto
primitivo. . .

Sr. Bas. — Voy a explicarle; el ob-
jeto es muy eclaro..

Sr. Atencio. — N§, sefior; he dicho,
precisamente, que comprendo cual ha
sido el propoésito que ha animado a la
comisién al establecerlo;

Pero no me parece que tratindose de
empresas que van a tener seguramen-
te, .cuando esta ley tenga éxito, comsi-

derables utilidades, se Justlflque esta

exencién de impuestos.

Yias empresas, desde luego, van a
constituir, casi con seguridad, un mo-
nopolio, porque donde éllas se establez-
can no van a poder radicarse otras. Es
posible que ya existan o que ya estén
preparadas para operar en ese senti-
do empresas que tengan depésitos des-
tinados a otros fines.

; Qué razén justificaria, entonces, es-
ta exencién de impuestos a empresas
o compafiias que tendrén, seguramen-
te, tantas utilidades, cuando €l impues-
to de patentes, que es el de que se las

' exceptiia, es un impuesto que recae or-

dinariamente sobre todo género de co-
mercios y ‘de industrias, sin excluir

-

.

aquellos ramos  que estdn destinados a
la venta de articulos de primera necesi-
dad ?

Sr. Bas. — Pido la bailabra.

Sr. Presidente. — La habia pedido
antes el sefior diputado por la Capi-
tal.

Sr. Justo. — Prefiero oir primero al
sefior miembro informante de:la comi-
si6n..

Sr. Bas. — Si el sefior diputado quie-
re hacer uso de la palabra, no tengo
ningin inconveniente en cedérsela.

" 8r. Justo. — N§, sefior.

Sr. Bas., — La disposicién del articu-
lo 30, a que ha hecho referencia el se-
fior diputado por Buenos Aires, desde
luego, no forma parte del engranaje
mismo de la ley, y no la alteraria en
su substancia, cualquiera que fuese el
criterio de la Camara a este respecto,
manteniéndola o rechazandola.

Ella se propone favorecer el estable-
cimierto de esta clase de depdsitos en
un plazo breve; de ahi que el articulo
referido exonera del impuesto de paten-
te a los depdsitos autorizados a emitir
warrants, que se establezcan deniro de
los dos afios de promulgada esta ley.

Fécilmente se ve por los términos de
la dlsposmlon que trata de uma exome-

| racién de impuestos, con fines de fomen-

to para que se establezcan galpones, que
yo mismo le he ofdo decir -al sefior di-
putado no existen, y que mo habia ob-
jeto en dictar una ley de warrants, cuan-
do no habia depdsitos.

Entonces, si esta ley de warrants po-
dria dejar de tener aplicacién por fal-
ta de depésitos, me parece que es de
buena politica tratar, dentro de la ley
y por los medios de que puede Idlsponer
el fisco, entre otros la exoneracién de
impuestos,” de. beneficiar a las emfpre-
sas estimulando la construccién de de-
positos.

Por otra parte, esta exoneracién 1no
se establece con un criterio general y
absoluto, para siempre, sino por plazo

- breve, precisamente por los propdsitos

que la informan.

Tales son, sefior presidente, las razo-
nes que ha tenido la comisiém para for-
mular este articulo, porque francamen-



712

" CONGRESO NACIONAL

Reuni6n num. 55

CAMARA DE DIPUTADOS

Séptiembre 23 de 1914

te, lo cree aceptable; y me parece re-

cordar que en mi espiritu influyd co-

mo motivo -determinante para aceptar-

lo, la misma consideracién que hace el

gefior “diputado, esto es, su femor del
fracaso de esta ley por la falta de de-
- ‘positos.

.. Sr. Atencio. — Pido la palabra.

Y Te inatil que el sefior diputado
-miembro informante de 1a comisién in-
‘tente encontrarme en contradiceidn.
Yo he sostenido y sostengo que el wa-
rrant, en lo que se refiere a la .agricul-
‘tura, va a fracasar, entre otras causas
porque no existen “depbsitos; pero el
warrant_para otros fines temdrd y se-
guramente tiene ya depositos, como
~‘A-j‘_,,a;‘1ii-bién tuve ocasién de decirlo.

.~ Sr. Bas. — La ley se dicta para to-

_ dos. Como miembro de la comisién, yo

~no puedo aceptar que ¢l sefior diputa-
*do diga que el warrant se establece
‘para otros fines; se establece para to-
dos y sblo los fines que determina la
19}7' . ‘

Por consiguiente, la comisién al for-
mular su despacho lo hace dentro del
concepto honrado que la ha guiado, ¥y

"~ no para favorecer intereses particula-
- ores.

Sr. Atencio. — No ha sido feliz en

'su interrupeién el sefior diputado. He

- -dicho que para la agricultura no ten-

«dr4 -éxito el warrant, pero para los

otros fines si. Liog otros fines, jcudles?

Los que estin establecidos por la ley.

;Por qué me quiere hacer aparecer

el sefior diputado también como soste-

riendo esa suposicién, es decir, conio

que yo entiendo suponer gue la comi

. sién- tiene otros fines? Los otros fines
estan en la ley, sefior presidente.

Pero con esos argumentos no se des-
virtta el fondo de mi observacién.
3 Esta el pais en eircunstancias de es-
“‘tablecer beneficios extraordinarios en
~favorde empresas que desde luego van
a tener grandes utilidades si llegan a
" establecerse?
Insisto, sefior presidente, en que no
es . justo -que se establezca esa excep-
~ ¢ién, ‘en que. se debe eliminar el arti-
culo para que el caso se rija por la ley
_ordinaria, por la ley nacional de pa-
_tentes. : ‘

Sr. Mihura. — Pido la palabra.

Simplemente para decir que ya hay
una ley votada por el Congreso Na-
cional por la cual se exomera de im-
puestos a los elevadores de granos que
se instalen en el pals, y a esa ley se
han - acogido todos los elevadores que
ge han establecido. -

Esto concuerda precisamente con el
articulo que se observa. :

_ 8r. Presidente. — Bl sefior diputa-
do por la Capital desea hacer mso de
la palabra?

Sy, Justo, — Deseo que se vote, se-
fior presidente.

Sr. Presidente. — Se va a votar el
articulo del despacho de la comisisn.

—Se vota, y resulta afirmativa.

—8Se aprueba el articulo 31,

ahora 30.
Sr. Melo. — Pido 1a palabra.
Sr. Presidente. — jSobre el articu-

lo aprobado? . .

Sr. Melo. — N§, sefior presidente.
Antes de pasar a las disposiciones pe-
nales, iba a proponer un articulo nuevo.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra
el sefior diputado.
Sr. Melo. — Es el siguiente:

““Ias personas o sociedades autori-
zadas para establecer almacenes que
emitan certificados de depdsity y wa-
rrants, se consideran comerciantes y
estan obligados a llevar los libros - exi-
gidos por la ley””.

Sr. Bas. — Me parece muy bien. La
comisién acepta; es el mismo concep-
to que ella tiene al respecto, y asi
quedarad todo aclarado.

Sr. Melo. — He escuchado compla-
cido el informe de la comisién. Yo
coincido con su juicio; pero ella sabra
también que en Francia se ha diseuti-
do mucho con relacién a este asunto
cuando se sancioné la primera ley de
warrants el afio 98, y la discusién se
mantiene atn, sobre todo en lo que se
refiere al warrant agricola, en razén
de que cédigo de comercio franeés, co-
mo nuestro Cédigo de Comercio, ex-
cluye de las compraventas mereanti-
les las que recaigan sobre frutos de 1a
agricultura; 7y entonces, para evitar
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que pueda hacerse la discusién, con-
viene que haya un texto que establez-
ca esta obligacién para las empresas
de llevar libros en su calidad de comer-
ciantes. ) '

. Sr. Bas. — No sé si me ha oido el
sefior diputado. Acabo de manifestar
a nombre de la comisién que entiendo
que el artfculo propuesto aclara el
concepto y evita las confusiones, que
es lo primero que debe evitar el le-
gislador al desempefiar sus delicadas
funciones. :

Sr. Presidente. — Lia honorable Cé-
mara, de acuerdo com el reglamento,

debe resolver si entra.a ocuparse in-

mediatamente del artfeulo propuesto.
—Se vota, ¥ resulta afirmativa.

£ . )

—Se da por aprobado el nuevo

articulo propuesto, con el nG-
mero 3i.

Sr. Silveti. — Pido la palabra.
Para proponer un nuevo articulo.
Sr. Presidente. — ;A continuacién

del ‘que acaba de aprobar la Camara?

8r. Silveti, — S, sefior.’

Sr. Presidente. — Puede hacer uso
de la palabra el sefior diputado.

_8r. Silveti. — Después de los argu-
mentos que hemos escuchado de cada
uno de los sefiores diputados que han
tomado parte en el idebate, y sobre to-
do, después de las- elocuentes palabras
del sefior miembro informante de la €0-
misién, en que se han evidenciado en

absoluto los beneficios indiscutibles que

ha ‘de prestar a la rigueza nacional la
implantacién del warrant, en la mane-
ra que lo legisla la ley que se discute,
fuera fin olvido, sefior presidente, y
hasta una injusticia del Congreso argen-
tino, no hacer esta legislacién extensi-

va a las industrias vinicolas en una for-

ma que les haga factible acogerse a sus
ventajas manifiestas, ya que también
sobre ellas pesa, y quizd més intensa-
mente que en minguna de las otras, la
honda crisis por que atraviesan todas

las fuentes de la produccién- nacional. .

Es indudable, sefior presidente, que
los vinos est4n comprendidos en los tér-
-minos generales de la ley, ¥ que inclufr-

los en ella, ha sido no sélo el propoé-
sito del sefior diputado autor del proyec-
to, sino también de la comision ; pero
los vinos estando sometidos @ trata-

" mientos y leyes especialisimas, las re-

glas a las cuales ha de ajustarse para
ellos la legislacién del warrant, tienen,
necesariamente, que amoldarse a estas
practicas y a estos procedimientos, pa-
ra que puedan ser verdaderamente una
garantia de los tomadores v de los pres-
tamistas, en este instrumento de crédi.
to que se comsidera salvador en estos

momentos. '

Tratindose de una materia geners).
mente conocida, al menos en sus linea.
mientos generales, no creo necesario en-
trar en detalles relativos a 1g constitu-
cién organoléptica de los vinos, de la
cual nacen esos prineipios y esas reglas
generales; y por tanto, me Limitaré, en
obsequio & la brevedad, a establecer o
lo aguello que sea absolutamente indis-
pensable para abonar la especializacién
que voy a proponer en esta materia, es-
pecializacién que ha sido aceptada, mo
sblo por la autoridad indiseutible que
representa en esta casa y en el pafs la
comisién de legislacién de esta Cémara,
sino también robustecida por la ‘del
ilustrado autor del proyecto, quienes la
aceptan inspirados no sélo en un senti-
miento de justicia hacia uma de lag gran-
des -in:dgstnias argentinas, que atravie-
sa un momento muy dificil actualmen-
te, sino también como un complemento
indispensable de la ley.

Un solo articulo comprende la espe- -
cializacién que propongo a la honorable
Cémara, con el que pienso que guedan
completamente garantizados los efectos.
que puedan nacer de la legislacién del
warrant en la forma que aconseja 1a co-
misién. ’ ’

En este articulo, sefior presidente, co-
mienzo por ajustarme en absoluto a log
principios doctrinarios y praeticos que
informan la totalidad del proyecto. No
hago, sin embargo, necesaria la, trasla-
cién de los vinos de las bodegas a los
locales de terceros, — y esto es quizé
lo fundamental de la reforma, —- pero -
en el depésito 1o dejo tanto o mas ga-
rantizado que en los dem4s casos gene- -
rales de la ley. T

La excepcién que establezco a -este

respecto se explica porgue, como es
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notorio, los vinos requieren locales és-

peciales y muy ‘costosos para su guar-
da, y s¢ encuentran sometidos a trata-
mientos enolégicos permanentes que
implican’ un cuidado técnico constan-
te. -Obligar luego a los bodegueros a
trasladarlos a un loeal fuera de la bo-
dega, independientemente, seria suma-
mente gravoso, al extremo de que casi
quedarian excluidos los vinos de los
beneficios del warrant, pues habria un
verdadero peligro para los tenedores
del warrant, toda vez que necesaria-
mente vendria la desvalorizaciéon por
el desmejoramiento indudable que ten-
. drian que sufrir los productos.

Hago también indispensables, sefior
presidente, algunos requisitos que no
se encuentran establecidos en la legis-
_lacién y que vienmen a facilitar la ne-
gociacién del warrant, creando nuevas

exigencias para la emisién del warrant |

en los productos de las industrias vini-
colas.

Como los vinos, sefior presidente, de-
penden en absoluto de la calidad, cla-
se y condicién de las mvas, las cuales
sop. ung consecuencia directa de la for-
macién. geoldgica de los terrenos, de
la época y forma en que se hace la co-
secha, de los mayores o menores cui-
dados que se tienen en el trasporte de
la uva, de las condiciones climatéri-
cas del afio y, sobre todo, y esto es lo

- fundamental, de la mayor o menor pro-
lijidad con que se elaboran, a fin de
evitar en absoluto los posibles fraudes
que pudieran cometerse en las nego-
ciaciones del warrant, he agregado co-
mo parte integrante del mismo, los
analisis correspondientes a los produc-
tos sobre los que se emite, con lo que
cierro en absoluto las puertas a la ma-
la fe y a la deslealtad en el comercio
de este instrumento de crédito, al cual
se han empefiado, tanto el autor del
proyecto como la comisiém, en rodear-
1o de las mayores garantias.

Finalmente, el agregado que propon-
go da algunas funciones a la direccion
de impuestos internos con referencia a
los articulos 25, 19, 16, 80. e inciso 3o.

del To.; porque viniendo a quedar el

bodeguero como depositario Wde los
. mismos efectos aunque con todas las
penalidades severas establecidas por la
ley, y afin cuando se encuentre bajo la
inspeceién directa de la direccién de
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impuestos internos, vendria a desna-
turalizar, hasta cierto punto, el prin-
cipio general que informa la legisla-
cién del warrant entre nosotros, como
en todas las deméis legislaciones. De
ahi que se atribuya esta facultad a la
direccién de impuestos internos de la
Nacién, con lo que salvando el prinei-
pio de desapropiacién de los efectos,
queda sometido a una exigencia més
y con igual garantia que todos los de-
més easos generales de la ley.

El agregado, pues, que voy a propo-
ner he tenido que redactarlo de acuer-
do con las diferentes modificaciones
que se han hecho a los articulos ya
sancionados,

Pido que se lea.

—Se lee:

“Art. 32. — No sera indispensable el tras-
lado a almacenes de tenceros para la. expe-
dicion de loS certiticados de depésito y
--~rrants en los productos de la industria
vinfcola, pudiendo el Poder Ejecutivo au-
torizar a los bodegueros que se constitu-
yen en depositarios, v siempre que reunan
las condiciones establecidas en el articulo
20., a emitir los referidos documentos; Ios
que; para ser negociables, deben previa-
mente ser autorizados por la direccion de
Impuestos interncs de la Nacién del distri-
to correspondiente.

“Formaran, ademsés, parte integrante de
aquéllos los anilisis correspondientes al
producto sobre que se emiten. A la referida
reparticion competirdn los actos que deben
realizar las empresas de dep6sitos de acuer-
do con los artfculos 7o0. (inciso 30.), 8o,
17, 19 y 25”.

Sr. Barrera, — Pido la palabra.

Sr. Presidente. — Permitame el se-
fior diputado; no estd en discusién el
articulo. )

La honorable Cimara wpreviamente
debe resolver, por una votaeién, si se
ocupa inmediatamente del articulo
propuesto o lo pasa a comision.

—Se vota y resulta afirmativa.

Varios sefiores diputados. — Que se
rectifique la votacién.

Sr. Presidiente. — Se va a rectificar
la votacién.

—Se rectifica y resulta nueva-
mente afirmativa de 43 votos, vo-
tando 66 sefiores diputados.
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Sr. Presidente. — Est4 en discusién

el articulo.

Sr, Barrera, — Deseo manifestar, se-
fion presidente, en los términoy més ex-
presos, mi adhesién al articulo pro-
puesto, salvo una pequefia modifica-
cién que voy a indicar.

Ha sido.una préocupscién mia desde
que se inicié la discusion del proyecto
de ley de warrants, el establecer un
procedimiento que diera por resultado
la posibilidad de mnegociar en esta
misma forma los productos de la indus-
tria vinicola. De manera que aplaudo
el pensamiento del sefior diputado y
me adhiero a su iniciativa; y tan es
esa mi manera de pensar en esta mate-
ria, que he contribuido en lo posible,
con mis indicaciones, & la formacién
misma del proyecto.

Pero debo hacer notar que para man-
tener el depésito en poden de log mis-
mos duefios se exigen los requisitos es-
tablecidos en el articulo 20., lo cual no
es posible admitirlo, porque no es Po-
sible, por ejemplo, comprobar el capi-
tal con que se establece el deposito,
desde el momento que no se trata de
empresa de esta naturaleza; no es po-
sible -exigir comprobacién de tarifas,
ete., porque alli no se va a cobrar nin-
guna tarifa; no es posible, tampoco,
porque no es del caso, hablar de nom-
bres y domicilios del depositario, ni
tampoco, mucho menos, exigir la ga-
rantia que se exige a las empresas de
depdsitos, segin el articulo 20. De ma-
nera, entonces, que los mequisitos debe-
r4n ser Gnicamente los establecidos en
los incisos b y ¢, Gnicos de posible apli-
cacién al depésito de vinos en poder
del bodeguero.

Sr. Melo. — Pido la palabra.

Voy a votar en favor del articulo
propuesto porque creo que él se armo-
niza con el régimen implantado por la
ley y responde a sus propoésitos. Lo
dnico que observo es que en el articu-
1o lo. debemos mencionar los productos
industriales, para que dicho articulo
concuerde con este nuevo.

" En general, las legislaciones sobre
. ‘esta materia se ‘orientan en dos siste-
mas. Unas permiten el libre funciona-
. miento de los almacenes que emiten

certificados de depésito y warrants, co-

CAMARA DE .DIPUTADOS

mo es la ley que rige los docks ingleses.
Otras establecen la formalidad de la au-
torizacién previa, y algunas agregan
todavia a la autorizacién, la fiscaliza-
eién, como sucedia en lg primitiva ley
fraficesa, que es el tipo al que eorres-
ponde nuestra ley. En la ley francesa
actual esta inspeccion del gobierno se
ha modificado.

De modo que el articulo tal cual se
proyecta concuerda con el régimen de
la ley en discusién, porque no es cual-
quier bodega la que podri emitir es-
tos certificados de depésito o warrant,
sino que dnicamente lo podran hacer
aquellas autorizadas por el Poder Eje-
cutivo, con 1o que desaparece. todo peli-
gro emergente de la emisidn.

Por otra parte, estos certificados 0
documentos, si es que los dueiios de los
depésitos no obran eon la lealtad, .se-
riedad y circunspeceién requerida, no
gozardn del mismo crédito que los cer-
tificados emanados de los otros alma-
cenes de depésito; de manera que la
defensa, en lo que se refiere a posibies
abusos, estara en el descrédito, y la ga-
rantfa en la circunspeccién con que
obren los duefios de bodegas.

Resultando, pues, que el agregado

‘no aporta peligro ni desnaturaliza el

sistema de la ey, voy a votanlo dado
que fomenta infereses que todos debe-
mos temer en cuenta en la sancidn.

Es todo lo que queria decir. (1 Muy
bien!)

Sr. Pastor. — Que se vote, sefior
presidente.

Sr. Barrera. — Pido la palabra.

Yo entiendo, como he dicho, que no -
es posible exigir la aplicacién de to-
dos los requisitos determinados en el
articulo segundo, sino simplemente de
los establecidos en los incisos b y .

En tal sentido, propongo la modifica-
cién.

Ademais, se dice también alli que la
administracién de Impuestos Internos
es la encargada de realizar los actos
encomendados a las empresas de dep6- -
sitos.

Yo desearfa que se estableciera lo
siguiente, — porque puede muy bien
ocurrir que el Poder Ejecutivo encuen-
tre inconveniente diesignar, para ese -
efecto, a la administracién de Tmpues- .
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tos Internos, o porque puede importar
para ella un recargo de trabajo, — que
sea esta admini tracién la encargada
de las furciones, o el funcionario gue
al efecto designe el Poder Ejecutivo.

Sr. Bas. — Que se vote, sefior presi-
dente, en la forma propuesta.

Sr. Presidente. — El sefior diputa-
do por San Juan estd haciendo uso
de la palabra, y no se puede votar has-
ta que termine.

Sr. Barrera. — Es singular la obs-
tinacién de votar sin oir razones. Eso
prueba la resolucién previa de no aten-
der observaciones y de encastillarse
en un amor propio inadecuado.

Yo mantengo, sefior presidente, mi
indicacién, porque me parece que ten-
go razén.

Sr. Funes (Lucio). — Yo creo que
es innecesaria esta indicacién, porque
es la administracién de Impuestos In-
ternos la encargada de intervenir en
todas estas operaciomes: no se vende
vinos sin andlisis previo otorgado por
dicha reparticion, ni se efectia con
ellos operacién alguna, sin que haya
mediado la intervencién de dicha re-
particién.

Sr. Barrera. — No la excluyo; sim-
plemente facilito su reemplazo a los
fines indicados, a juicio del Poder Eje-
cutivo. Y no estamos hablando de ané-

lisis, sino de las funclones del deposi-
tario.

Sr. Presidente. — Corresponde. vo-
tar el articulo en la forma en que lo
redacté el sefior diputado por Men-
doza, doctor Silveti, que ha sido acep-
tada por la comisién. -

—8Se vota, y resulta a,ﬂrinativa,

—Se da por aprobado el arti-
culo 32 ahora 33.

Sr, ‘Barrera. — Pido la palabra.

Entiendo ‘que antes de pasar a las
disposiciones penales debe tratarse un
articulo que no es de esa indole y que,
por un error de colocacién, estd consig-
nado al final. Es el articulo 36, que
nada tiene que ver con las disposicio-
ries penales. -

Sr. PreSIdente — gAcepta la comi-
siém?

Sr. Bas. — El articulo 36 ha queda-
do de hecho sin efecto después del
agregado que se hizo en el articulo lo.
Por consiguiente; al llegar la oportu-
nndad yo me proponia manifestar a
la Camara que este articulo era inne-
cesariq.

N
»

Sr. Barrera. -— Retiro la indicacién,

,puesto que la comisién no mantiene el

articulo. .
Sr. Bresidente. — No esti en discu-

‘gién el articulo 36.

Se ha aprobado el articulo 32, aho-
ra 33.

—En discusién el articulo 33,
ahora 34. _

Sr. Barrera. — Pido la pala,bra.

Quiero hacer una observacion:antes.
de pasar al articulo 33, ahora 34.

Es sabido que por un precepto cons-
titucional las leyes de la Nacidén que
dicta el Congreso, cuando ellas no per-
tenecen a los Cédigos Civil, de Co-
mercio, Penal o de Mineria, son apli-
cadas Gnicamente por los jueces fede-
rales. Esta ley no puede tener ese sig-
nificado; debe ser aplicada por todos
los jueces ordinarios de la Repiiblica.
Por consiguiente, a fin de obviar difi-
cultades, propongo un articulo en los
siguientes términos: ‘‘Quedan incor-
poradas al Cédigo de Comercio las
dlsposaclones de los articulos prece-
dentes’’.

- 8r. Bas. — Pido la palabra.

El sefior diputado parte de un con- -

cepto constitucional labsolutamente
equivocado. ..

Sr. Presidente. — Permitanme; 1@
Cimara debe resolver previamente si
se ocupa del nuevo articulo.

Sr. Bas. — Precisamente me voy a
referir a él...

Sr. Presidente. — No puede referir-
se a ese articulo si la Camara no. re-
suelve ocuparse de éL

Sr. Barrera. — Pero seria bueno oir
las razones tan fundamentales..

8r. Presidente. — NOo, sefior diputa-
do; el reglamento establece que la Ca-
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mara debe resolver si ha de ocuparse
inmediatamente del articulo propues-
to. Si la Camara resuelve no ocuparse
de él, no se discutird; habri 'que sus-
pender la consideracién del proyecto.

Se va a votar si la Cimara resuelve
ocuparse inmediatamente del articulo
propuesto por el sefior diputado por
San Juan.

—Se vota, y resulta afirmativa,

Sr. Presidente. — Sirvase el sefior
diputado dictar el articulo.’

Sr. Barrera. — ‘‘Quedan incorpora-

das al (6digo de Comercio las disposi-
ciones de los articulos precedentes’’.

Sr. Presidente. — ;Dénde irfa el ar-
ticulo? - ‘
Sr. Barrera.-— Cpmo articulo final

de 1o que se ha votado.

Sr. Presidente. — El articulo 33 ya
ha sido a:proba,do, de manera que es
preciso.

Sr. Ga,llo_. — Este articulo debiera ir
en todo caso al final de la ley.

Sr. Presidente. — ;El sefior diputa-
do acepta que se suspenda la conside-
racién del articulo para ser tratado al
final ?

Sr. Barrera, — Como las disposicio-
nes penales debieran incorporarse, se-
gin entiendo yo, al Cédigo Penal, no
me parece prudente hacer eso.

Sr. Bas, — Pido la palabra.
Yo me veo precisado a oponerme al
agregado propuesto por el sefior dipu-
.tado por San Juan, no tanto porque
~ la_disposicién pudiera significar en si
misma un perjuicio para la ley, sino
porque en los fundamentos que le han
servido de base ha establecido prinei-
pios constitucionales absolutamente
equivocados e 1nacepta,bles
El articulo 67, inciso 11, de la Cons-
titueion estableee entre las atribuciones
«del Congreso, la de dictar los eodlgos
civil, comercial, penal y de mmerla.,
«degando a las respeeflvyas prmnncm.s las
Jurisdicciones locales y, por.consiguien-
te, el dictar sus eédigos de procedimien-
tos lo que quiere decir, que todas las
_dlsposmlones legales que mo versan so-
bre estos conceptos fundamentales, se

consideran como ‘‘leyes especiales’ y,
por consiguiente, su aplicacién escapa a
la jurisdiccién local.

Ahora bien, sefior pnes*udente el error
fundamental del sefior drputado que
conviene aclarar de una vez por todas en
esta honorable Camara, esti en cbémo
considera esta ley.

No puede esta ley tener caracter de
‘‘especial’’, en el sentido de la Consti-
tucién, desde el momento que los pun-
tos que reglamenta estan dentro del or-
ganismo mismo de los cédigos civil y
de comercio; ni para convertirla en una
ley de naturaleza especial, con jurisdic-
cién distinta a la ordinaria en su
aplicaciom, basta el hecho de que esa .
ley se dicte por separado, aunque re-
forme disposiciones de cualquier cé-
digo fundamental. :

Lo wqgue determina el carécter de
“ley especial’’, no es la forma de la
misma, ni el hecho de que se diga que
estd en el cbdigo tal o cual: es la na-
turaleza del asunto que se legisla.

Es asi que cuando tratamos de la ley
de warrants, legislamos sobre la garan-
tia real sobre muebles, establecida en
distintas condiciones por los c¢édigos ci-
vil y de comereio, con sus.garantias y
privilegios consiguientes. En realidad,
legislamos sobre una cuestion.de fondo,
que afecta princixpios de los c6digos re-
ferla»d.os y de ninguna manera damos
ung ley especial distinta de aquellos
obdigos. Luego, pues, por su propia
naturaleza, deberd estar cometida a
una jurisdiceién y a un procedimien-
to diferentes de los que rigen los ca-
sos de jurisdiceién federal. :

Me he visto obligado, muy & mi pe-
sar, a pronunciar estas pocas palabras
para impugnar la proposicién del se-
fior dlputaado qire ieonceptiio completa-
mente innecesaria, y porque aceptarla
en silencio hubfiera significado aceptar
ese concepto erréneo que desgraciada-
mente nuestros tribunales han aplicado
ya muchas veces, atribuyenido el earac-
ter de ‘“leyes especiales’’ y asignin-
doles una jurisdiceién también espe-
cial a muchas leyes sobre materia
esencialmente de orden ¢ivil o comer-
cial, por la sola circunstancia de en-
contrarse legisladas en una ley parti-
cular, no obstante que su caricter era
esencialmente orgénico.
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Expreso, pues, categoncamente mi
opinién. Esta no-es una ley espema:l
dentro del concepto del artieulo 67, in-
ciso 11, de la Constitucién. Esta es una
ley que modifica principios fundamen-
tales de los Cédigos Civil y de Comer-
cio, y por lo tanto, la Jurisdiccién que
corresponde para su conocimiento no
es la jurisdiecién federal, sino la juris-
diccién particular que establece el inci-
so recordado de la Constitweién.

Sr. Frugoni Zabala. — Pido la pa-
labra. .

Para apoyar lag opiniomes del seﬁor
miembro informante,

Basta recordar, en efecto, el conte-
nido de los articulos 29 y 30, cuando
se hace distincién entre la jurisdic-
cién nacional y la jurisdiceién pro-
vineial, para comprender -claramente
que el propdsito de la ley es respetar
la jurisdiceién provineial.

8i la ley mo hace distineién entre
la jurisdiecién provinecial y naeional,
es Dbiem claro v explicitamente esta
declarado por el mismo contexto de
la ley, que ésta es una ley de derecho
comiin y no una ley de derecho espe-
cial,

Por consiguiente, no creo que haya
necesidad e ningiin agregado. Esti
perfectamente deslindada la jurisdie-
cién provincial de la nacional por un
texto expreso.

Sr. Melo. — Pido la palabra.
Voy a apoyar la indicacién del se-
Aor diputade por San Juan..

.Sr. Barrera. — Iba a pedn- la pala-
bra, pero la dejo al sefior diputado
' Melo para que con su ilustracién di-
lueide este caso juridico.

Sr. Melo. — Muchas gracias.

Voy a hacer presente, apoyando la
indicacién hecha por el sefior diputa-
do Barrera, que no solamente se tra-
ta de textos constitucionales como el
articulo 100 de la Constitueién, que
entrega a la justicia.federal los casos
regidos por leyes.de la Nacibn, y el
inciso 11 del articulo 67, que decla-
ra que la aplicacién de los cédigos
queda exeeptuada y correspondera a
los tribunales locales segim que las
personas o las cosas cayeran bajo su
jurisdiceién, sino que también el Con-

greso al reglamentar tales disposicio-
nes por la ley de 14 de Septiembre de
1863 ha repetido expresamente en el
articulo lo. que pertenecen a la com-
petencia  de la justicia federal todas
aquellas causas que se encuentren es-
pecialmente regidas por. las leyes que
haya sancionado o sancionara el Con--
greso,

Dice textualmente: ‘‘Las que sean:
especialmente regidas por la Constitu-

_cién Nacional, las leyes que haya san

cionado o sancionara el Congreso Yy
los tratados ptiblicos con naciones ex-
tranjeras’’.

Y todavia- agrega. en el articulo 15,
cuando reglamenta el recurso extra-
ordinario autorizado por la ley de 14
de Septiembre de 1863, con relacion
& las sentencias pronunciadas por los:
superiores tribunales de justicia ' de
lag provincias, que ese recurso nunca
ge: otorgara cuando se trate de la apli-
cacién de los Cédigos Civil, Comer-
cial, Penal o de Mineria.

De manera que existe claramente
precisado por ley adel Congreso cuél
es el alcance del precepto de la Cons-
titueién; y entonces si no se estable-
ciera claramente una disposicién ex-
presa como la que indica el sefior di-
putado Barrera, declarando que esta
legislacién es complementaria del C6-
digo de Comercio, nos encontrariamos
con que por mandato del inciso lo. del
articulo lo. de la ley de 14 de septiem-.
bre recordada, los casos regidos por
esta ley especial tendrian que juzgar-
se por los tribunales federales.

No se trata ya de opiniones; se tra-
ta de soluciones contenidas expresa-
mente en textos de la Constitueién y
de la ley y ante soluciones que revis-
ten este caricter, por muy respetables
que sean las consideraciones que nos
ha expuesto el sefior diputado Bas,
con las cuales estoy en parte‘de acuer-
do, debemos tomar las medidas mnece- -
sarias para que los tribunales ordina-
rios que deben juzgar, no por opinio-
nes de los sefiores diputados sino por
leyes, puedam, cuando el waso Ulegue,
tomar conocimiento de estos assunt.os,
porque, de lo contrario, irian a la jus-
ticia federal.

Sr. Bas. — Pido la palabra.
*
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No- quiero prolongar este debate
porque uo es la oportunidad, y el
asunto es demasiado importante para
el tiempo de gque disponemos. Deseo
no retardar la sanciéf de la ley tra-
yendo 3 la discusién cuestiones funda-
mentales de otro orden.

Mantengo en absoluto las opiniones
vertidas. Creo que las disposiciones de
esta ley estén perfectamente encuadra-
das dentro del concepto de la Constitu-
cién, y que no debe entenderse por le-
yes especiales sino aquellas cuya ma-
teria 1o estd regida por los cédigos
fundamentales: que es la materia y no
la forma la que fija ese cardcter, si

bien reconozco nuevamente que la pro-.

posicién del sefior diputado, aunque re-
dundante, no perjudicaria la ley.

Al hacer uso de la palabra, lo he
hecho con el objeto de que no quede
de ninguna manera, por lo menos con
€l asentimiento de la comisién, el con-
<epto de que porque una ley sea dicta-
da fuera de los principios de las for-
mas codificadas, pierda su caricter de
ley de fondo, y salga de la jurisdiceién
correspondiente a las provincias.

Entonces, dentro de este criterio, no
tengo inéonveniente en que se acep-
te el agregado.

Sr. Barrera. — Pido la palabra,

De la misma manera que el sefior
miembro -informante®*de la - comisién
quiere salvar lo que, en su concepto, es
la verdad constitucional, yo me voy a
permitir, sefior pres1dente, y pido dis-
culpa a la Cémara, porque no se trata
de una citedra de instrucecién civica,
leer el articulo 100 de la Constitucién
qiie ‘dice: ‘‘Corresponide a la Corte Su-
prema y a los tribunales inferiores de
la Nacibn, el conocimiento y decisién
de todas las causas que versen sobre
puntos regidos por la Constitucion y
por las leyes de la Nacién (no dice le-
yes especiales) con la reserva hecha en
€l ineigo 11 del articulo 677’

“Y por las leyes de la Nacién’’, dice,
cualesquiera que ellas sean con excep-
“.cién .de los Cédigos Civil, Penal, Co-
mercial y de Mineria, Ginicas leyes que
son materia de la reserva mencionada.

Y me extrafia que un distinguido
abogado como el sefior diputado doctor
Bas, sostenga de un modo tan absoluto
lo eomntrario, cuando los mismos tribu-

nales a cuyos fallos é1 se ha referido,
me dan la razén.

Si no se incluye este precepto aqui,
s6lo los jueces federales podrén aplicar
esta ley. Y sobre todo, si: esto fuera
discutible, 3 Porqué no establecerlo ex-
presamente para evitar toda dificultad?

Sr. Presidente. — Se va a votar el
articulo propuesto por el sefior dipu-
tado por San Juan.

—Se vota, y resulliba. afirmativa.

Sr. Presidente. — Este articulo ﬁgu-
rard como articulo 34.

—En discusién el articulo 33,
ahora 35.

—No haciéndose obhservacion,
se da por aprobado.

Sr. Barrera. — ;Qué artfculo es el
que se ha aprobado recién?

Sr. Secretario Zambrano. — El ar-
ticulo 33 del despacho.

Sr. Presidente. — ;El sefior diputa-
do tiene alguna observacién funda-
mental que hacer?

Sr. Barrera. — Eso depende del eri-
terio con que se aprecien las observa-
ciones, sefior presidente.

Sr. Presidente. — Si el sefior dipu-
tado lo desea, dada la forma en que
se viene haciendo la sancién se va a
leer nuevamente.

Sr. Bas. — Ya estid aprobado, sefior

‘presidente.

Sr. Presidente. — El sefior diputa-
do pide que se lea nuevamente para
hacer una observacién.

Sr. Bas. — Que pida reconsidera-
cibn.

Sr. Presidente. — No es el caso, se-
fior diputado, dada la forma en que se
vienen aprobando los articulos.

—Se lee nuevamente el arti-
culo 33 el despacho.

Sr. Barrera. — Observo, seflor pre-

sidente, que segin la redaccién, se es- -

tablecen penas para cuando los efec-
tos se retiren del depdsito gravando-

~
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los como propios; es.deciy, que cuando
se retiren sin gravarlos como propios,
no hay sanciénpenal. - . ,

Desearia que ¢l sefior miembro - in-
formante me explicara el verdadéro al-
cance de esa expresién.

Sr. Bas. — En primer lugar, esta el
articulo 32 donde se establecen las pe-
nalidades relativas al abandono de los

articulos.

Sr. Barrera. — ;De modo que en el
abandono estd incluido e] caso de re-
tiro de los efectos a que me refiero?

Sr. Bas. — Permitame. Voy a ex-
plicarle al sefior diputado.

Decia que el articulo 32 se refiere al
abandono. El articulo 33 habla de los
depositarios a que se refiere el ;articu-
lo anterior, que enajenen o retiren del
depdsito, gravando como propios los
bienes depositados. :

Lo que se castiga agui con una pena-
lidad mayor, no es el hecho material
del retiro para volver a traer las mer-
caderias al dia siguiente, por cualquier
circunstaneia del momento, puesto que
el depositario para la misma conserva-
cién de los productos puede sacarlos y
volverlos a Mevar. Lo que se trata de
castigar es que se enajenen los produe-
tos o se saquen gravindolos como pro-
.pios, porque en este caso se establdes
o se crea a favor de un tercero, derechos
sobre un articulo que no le pertenece

al depositario y que estd colocads bajo.

la garantia de la ley.

Entonces, pues, no vamos a castigar
con esta medida en términos generales
el hecho de que un dspositerio sagne
los productos y los vuelva a traer.

Sr. Barrera. — ;De manera que se
le permite al depositario sacarlos y vol-
verlos ‘a traer, no obstante que el de-
pésito debe reunir determinadas condi-
ciones para autorizarlo?

Sr. Bas. — El depositario es respon-
sable de los articulos que recibe en de-
pésito, y no le podemos prohibir que
si cae una Huvia que perjudique a las
mercaderias, o un rayo que queme el
depdsito, las lleve a otra parte; y si lo

cree necesario, las traslade a otro de-

pésito en mejores condiciones. Son
medidas conservatorias, necesarias; de

- manera que si le prohibiéramos en ab-
soluto que sacara los articulos, lo im-
posibilitariamos de tomar medidas
propias para su conservacion.

Lo que se castiga es que se saquen las
mercaderias gravandolas como propias.

Sr. Presidente. — ; Propone alguna
modificacién el sefior diputado?

Sr. Barrera. — N6, sefior presiden-
te: deseaba solamente una explicacién.

Sr. Presidente. — No se puede pedir
que se vuelva a considerar un articulo
aprobado para solicitar explicaciones.
Crefa que el sefior diputado iba a propo-
ner una modificacién.

Sr. Barrera. +— Ibs a proponerla, si
de las explicaciones resultara necesa- -
rio; pero si el sefior presidente cree
que no puedo preguntar. ..

Sr. Presidente. — Es que el articu-
lo est4 ya aprobado. '

Sr. Barrera, — Desearia también que
se estableciera una sancién penal para
el caso en que se trasmitiera en cual-
quier forma el uso o posesién de log
efectos.

Sr. Bas. — Aqui se dice: ‘“ que ena-
jene’’. :

Sr. Barrera, — Enajenar no es trans-
ferir el uso o posesién de los articulos
en cualquier forma.

Sr. Bas. — Al decir ‘““el que los gra-
ve’’, se entiende en uso, en usufructo o
en prenda, o en cualquier forma.

Sr. Barrera. — Gravamen no es todo
uso; gravamen no tiene un significado
tan lato.

Sr. Bas. — En el articulo tiene ese
concepto general. ‘

Sr, Barrera, — Yo creo que debe de-
cir ‘‘en cualquier forma se transfiera
el uso o posesién de los articulos’’.

Sr. Oliver. — El sefior diputado po-
dria poner el caso practico para ilus-
trar a la Cmara, '

Entiendo que se refiere al caso en
que sin gravar mi enajenar las cosas,
las saca y las da a otro para que las.
use.

Sr. Bas. — Ese es un caso de respon-
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sabilidad del depositario, para el cual
se han establecido disposiciones espe-
ciales.

Sr. Barrera. — Ese acto no implica
enajenacién ni gravamen, y, sin em-
bargo, es una falta grave. El arrenda-
miento, el concordato, ete., no son pro-
piamerite gravimenes.

8r, Bas. — El depositario, por ley
tiene penalidades generales, y en los

- casos de ésta, las penalidades son seve-
188,

Sr. Barrera. — Explicado por la co-
misién el amplio significado en que han
sido empleados los términos del articu-
lo y dado el apuro que se nota para
terminar, me abstergo de hacer nin-
guna proposicidn.

Sr. Presidente. — EIl sefior diputado
por San Juan no propone nada, de ma-

nera que queda aprobado el articuls.

—En discusién el artfculo 34,
ahora 36.

Sr. Presidente. — ;Desea hacer uso
de la palabra el sefior diputado?

Sr. Barrera. — Acostumbro a proce-
der siempre con toda circunspeecidén.

8r. Presidente, — Si, sefior; y la pre-
sidencia también procede en igual
forma. . ‘

Sr, Barrera. — Entonces, no veo mo-
tivo para la pregumta oficiosa del se-
fior presidente.

Sr. Presidente, — Como el sefior di-
putado objeta todos los articulos, le
pregunio si sobre este desea hacer uso
de la palabra, antes de darlo por apro-
bado, porque hay una resolucién de la
Camara para aprobar todo articulo
gque no sea observado.

Sr. Barrera. — Pero el seflor presi-

dente se particulariza conmigo.
. Sr, Presidente. — Si, sefior, porque

el sefior diputado es’el que lleva la ob-
jecién al proyecto despachado por la
comisién. s :
- 8r. Barrera. — He dado la respues-
ta. - .

Sr. Presidente. — Queda aprobado
el articulo.

—En discusién el articulo 35,
ahora 37.

Sr, Silveti. — Pido la palabra. i

Voy a proponer a la Camara, para
ser. consecuente con el articulo- acep-
tado antes, la excepcién para las bo-
degas, las cuales no pueden estar en la
situacién de las demés ecasas de depé-
sito a que se refiere esta ley.

Si incluimos a las bodegas en este ar-
ticulo, nos encontraremos con que el
warrant serd imposible de emitir, toda
vez que no se puede hacer el traslado
de los vinos. \

Sr. Presidente. — ;Qué propone el
sefior diputado?

Sr. Silveti. — Propongo que se diga:
“Quedan exceptuados los depésitos a
que se refieren los articulos 3 y 327’

Sr. Presidente. — ;Propone eso el
sefior diputado como articulo nuevo o
como agregado final al que se discute?

Sr. Silveti. — Como agregado final.

Sr. Presidente. — ; Acepta la comi-
si6n?

Sr. Bas. — 81, sefior presidente.

Sr. Presidente. — Queda aprobado
el articulo, con el agregado ‘propuesto
por el sefior diputado por Mendoza.

Sr. Secretario Zambrano. — EI ar-
ticulo 36 ha sido retirado.

El articulo 37, ahora 38, es de for-
ma.

/

Sr. Funes (Lucio). — Pido la pala-
bra.

Para hacer una pequefia indicacién.

De acuerdo con las modificaciones
que ha aceptado la honorable Camara,
agregando este beneficio de la ley a
los vinos, habria que modificar el ar-
ticulo lo. poniendo también ‘‘produc-
tos industriales’’, para que queden
comprendidos los vinos.

Sr. Presidente. — ;El sefior diputa-
do propone la reconsideracién del ar-
ticulo 10.? .

Sr. Funes (Lucio). — Si, sefior.

' Varios sefiores diputados. — Ya es-
td ecomprendido.

Sr. Frugoni Zabala. — Ya esti com-
prendido en la modificacién que se hi-
Zo en la sesién anterior al articulo lo.
Dice: “‘frutos o productos . agricolas,

46
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ganaderos, forestales, ‘minéros o de'ma:. |’

- nufacturas nacionales, ete.””. I

Sr. Funés (Lucio). — Estd bien; no-
insisto.: SO S

Sr. Barrera. — Pido la palabra.

Yo creo que para ser 16gica la hono-
rable Cimara con Ja sanciéh que ha
‘dado respecto- del . articulo -que propu-
se para determinar la. competencia de
los tribunales en la parte -comercial,
deberia establecer también gue las dis-
“posiciones penales establecidas en es-
ta ley quedan incorporadas al Cédigo
Penal. o

Sr. Presidente. — jEl sefior diputa-
do propone eso como Gltimo articulo?

Sr. Barrera. — Si, sefior.

Sr. Presidente. — Sirvase el sefior
secretario leer el articulo como queda.

" CAMARA, DE DIPUTADOS; °

" 8r. Secretario Zambrano. — Agregar

“comro articulo final, antes del de forma,
con el ntimero 38, el siguiente: ‘‘De-

claranse incorporadas al Cédigo Penal
las disposiciones comprendidas en los
articulos 34, 35, 36 y 37 de la presente
ley’’. o ‘

" Varios sefiores diputados. — Todas
. las disposiciones penales.

- —Se aprueba el articulo nuevo
(38) en la forma leida. -

Sr. Presidente. — Queda aprobade
el proyecto.
Se levanta la sesién.

—Asf se hace, siendo las 7 y 50
. p. m. .




