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INSERCIÓN- SOLICITADA POR EL SEfíOR DIPUTADO PEREZ LEIROS 

Buenos Aires, 4 de septiembre de 1935. 

Señor presidente de la Honorable Cámara de 
Diputados de la Nación, doctor Manuel A. 
Fresco. 

S/D. 

De nuestra alta consideración: 
En nombre de la Asociación Trabajadores 

del Estado nos permitimos molestar la aten­
ción del señor presidente, a los fines de soli­
citarle quiera poner a consideración de la 
Honorable Cámara lo siguiente: 

Que al sancionarse el presupuesto para el 
año en curso se estableció en el mismo que 
debía pagarse como mínimo $ 6,40 a todos 
los obreros del Estado. 

Ahora bien: como es del dominio público, 
pese a nuestras reclamaciones ante esa Hono­
rable Cámara y el Poder Ejecutivo, no se da 
cumplimiento a dicha ley, aduciendo por causa 
la falta de recursos. Y es por cuyo motivo que 
millares de trabajadores del Estado están per­
cibiendo jornales desde $ 3,60 por día hasta 
$ 45 mensuales, con jornadas de 10, 12 y más 
horas de trabajo diarias. 

Para mayor ilustración del señor presidente, 
•detallamos las condiciones en que se encuen­
tran los personales de algunas secciones del 
interior y de esta Capital. 

Capital Federal. — En los hospitales de la 
Sociedad de Beneficencia se están • pagando 
salarios de $ 45 mensuales, con horarios de 
32 y más horas diarias de trabajo, no gozando 
por otra parte de la licencia que les acuerda 
la ley respectiva. 

En los hospitales dependientes de la Comi­
sión Asesora de Asilos y Hospitales Regionales, 
tampoco se cumplen la ley del salario mínimo 

y los horarios y la licencia, lo que con pequeñas 
variantes ocurre en la Sociedad de Benefi­
cencia. 

En las dependencias del Ministerio de Obras 
Públicas, debido a la reducción de los días 
de trabajo, los obreros en muchos casos no 
alcanzan a percibir 100 pesos. 

En la marina, del mismo ministerio, los ho­
rarios son de 10 a 18 horas diarias de trabajo, 
con sueldos menores a 100 pesos. 

En el interior del país, en su casi totalidad, 
no se paga el salario mínimo, teniendo loca­
lidades como la provincia de Entre Ríos con 
$• 3,60; Corrientes, con § 3,60; Rosario, con 
$ 4,80; Santa Pe, con $ 4,80; Mendoza, 
con $ 4,80 Buenos Aires, con $ 4,80, y así 
sucesivamente en las demás provincias y te­
rritorios nacionales, en donde los salarios es­
tán muy por debajo de la ley. A esto hay que 
agregar que aparte de no abonarse el salario 
mínimo, de §• 6,40 se redujeron las jornadas 
dé trabajo en el mes, haciendo en esa forma 
mucho más crítica la situación de esos modes­
tos servidores del Estado. 

No dudamos, por ello, que después de las 
comprobaciones que acabamos de hacer, ei se­
ñor presidente ha de tener en cuenta lo ex­
puesto sometiéndolo a la Honorable Cámara, 
para que la misma resuelva el cumplimiento 
de la ley votando a tal efecto los recursos 
indispensables para hacerla efectiva. 

Sin otro particular, nos complacemos en sa­
ludar al señor presidente con nuestra mayor 
consideración y por su intermedio a esa Ho­
norable Cámara. 

Por el consejo directivo central, 

José V. Tesorieri, 
Secretario general. 
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de las convenciones sobre con­
dición de extranjeros, derecho 
de asilo; agentes consulares; 
funcionarios diplomáticos; dere­
chos y deberes de los Estados en 
casos de luchas cívicas; trata­
dos y Unión Panamericana. 

HI.—MJensaje y proyecto de ley del 
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ción y asilo político subscriptas 
en la VII Conferencia Interna­
cional Americana. 

IV.—Despachos de comisión. 
V.—Peticiones particulares.-

VI.—Proyecto de ley de los señores 
diputados Radio y Morrogh Ber-
nard, sobre construcción de un 
asilo para ancianos, en Victoria 
.(Entre Ríos). 

VII.—Proyecto de ley del señor dipu-
¿?|¿ tado Amoedo, sobre ampliación 

de la Sala de Primeros Auxilios 
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4.—Aclaración formulada por el señor dipu< 
tado Ahumada, sobre conceptos vertidos 
en la sesión anterior. 

5.—Moción del señor diputado Acosta, por 
la que se fija día para considerar .el« 
despacho de la Comisión de Legislación 
General, sobre títulos de contador expe­
didos por escuelas de provincias. Es 
aprobada. 

6.—Termina la consideración del despacho 
de la Comisión de Negocios Constitu­
cionales, sobre intervención federal a la 
provincia de Catamarca. 

7.—Aclaración formulada por el señor dipu­
tado Noble ( J . A.), sobre conceptos ver­
tidos en la sesión anterior. 

8.—Continúa la consideración del proyecto 
de resolución del señoT diputado Ma-
gris, por el que se solicita al Poder 
Ejecutivo complemente los informes que 
ha suministrado en su mensaje sobre el 
problema maicero. El señor diputado 
D'Anna presenta dos proyectos: 

1.—De resolución, sobre nombramien- I 
to de una comisión especial en- I 

^ É i cargada del estudio del costo do 
los productos agrícolas y cuestio­
nes conexas. 

2.—De declaración, por el que se ma­
nifiesta que la Honorable Cáma­
ra vería con agrado que las divi­
sas correspondientes a exporta­
ción de maíz sean pagadas a los 
precios de venta del mercado ofi­
cial y correlativa elevación del | 
precio básico del maíz. 

Septiembre 5 de 1935 

1 

MANIFESTACIÓN EN MHNORIA 

—A la hora 15 y 28: 

—Con la Presidencia del doctor Car­
los D. Courel, presidente de la Comi­
sión de Legislación General. 

Sr. Santillán. — Pido la palabra. Li~ 
Para hacer moción de que si a la ho­

ra reglamentaria no hubiera número, 
esperemos 10 minutos, a fin de formar 
quorum. 

—Asentimiento. 

Sr, Presidente (Courel). — Habien- • 
do asentimiento, se esperará. 

2 

ACTA 

—A la hora 15 y 33: 

Sr. Presidente (Courel. — Queda 
abierta la sesión con la presencia de 80 
señores diputados. 

Se va a dar lectura del acta de la 
sesión anterior. 

—Por indicación del señor diputado 
Bustillo, se suprime la lectura y se da 
por aprobada el acta. 

3 

CÁMARA DE DIPUTADOS 

9.—-Asunto entrado: 

IX.—Mensaje del Poder Ejecutivo 
acompañando copia del decreto 
que dispone oficiar un funeral a 
la memoria de los caídos el 6 de 
septiembre. 

10.—Continúa la consideración del asunto a 
que se refiere el número 8. 

—En Buenos Aires, a cinco de sep­
tiembre de 1935, siendo la hora 15 y 33 : 

ASUNTOS ENTRADOS 

Sr. Presidente (Courel). — Se va a 
dar cuenta de los asuntos entrados. 

I 

Buenos Aires, 4 de septiembre de 1935. 

Al Honorable Congreso de la Nación. 

Tengo el honor de elevar a la consideración 
de vuestra honorabilidad, el adjunto proyecto 
de ley orgánica para el personal de la armada, 
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en substitución de la ley número 4.856, que 
está en vigor desde el año 1905. 

En la exposición de motivos que se acom­
paña se manifiestan las causas que hacen in­
dispensable y urgente la reforma de dicha ley 
y los fundamentos técnicoprofesionales de la 
nueva legislación que se proyecta. 

La extensión dada a los motivos hace inne­
cesario su comentario en este mensaje, pero 
creo muy conveniente recordar a vuestra hono­
rabilidad que este proyecto es el décimo en el 
orden de los presentados, desde el año 1913, 
en que ya se juzgó imprescindible la reforma 
de la ley número 4.856. 

Debo llamar especialmente la atención de 
vuestra honorabilidad respecto a la urgencia 
en modificar el estatuto del personal de la 
armada. Los treinta años de su aplicación, los 
profundos cambios en el material de guerra y 
las transformaciones en la técnica naval, exi­
gen la reforma integral del régimen en vigor. 
Por estas razones me permito encarecer a 
vuestra honorabilidad le prestéis preferente 
consideración. 

Dios guarde a vuestra honorabilidad. 

AGUSTÍN P. JUSTO. 

Eleazar Vidéla. 

PROYECTO DE LEY 

TITULO I 

CAPITULO ÚNICO 

Bel personal de la armada 

Artículo 1° — El personal de la armada 
está constituido por: (Coordina con los artícu­
los 39, 122, 141, títulos II, i n y IV). 

1? El personal militar; 
2" El personal de reserva; 
39 El personal civil. 

Art. 2 ? — Este personal está regido por: 

l 9 La presente ley; 
2 9 La ley de servicio militar obligatorio, 

en cuanto sea aplicable; 
3' Las leyes de justicia militar; (Coordi­

na con el artículo 144, inciso 2*). 
4* Las leyes de contabilidad de la Nación 

y las leyes de administración militar; 
5' Las' leyes especiales relacionadas con 

la armada; 
6 9 Los reglamentos de la armada. 

TITULO H 

Del régimen, del personal militar 

CAPITULO I 

Del personal militar y su clasificación 

Art. 3* — El personal de la armada que 
tenga por misión tripular sus buques y aero­
naves y emplear sus armas de defensa de 
costas, debe ser militar. (Coordina con los ar­
tículos 1* y 4'). 

Art. 4 9 — Es militar el personal desde el 
momento en que recibe la propiedad del grado, 
conferido por acto de autoridad competente, 
de, acuerdo y con las formalidades proscrip­
tas por las leyes. (Coordina con los artículos 
3', 24 y 49, capítulo IV) . 

Árt. 5' — El personal militar se clasifica 
en: (Coordina con el capítulo IV). 

I 9 Personal de oficiales; 
2 9 Personal de suboficiales; 
3* Personal de marinería. 

CAPITULO II 

Ve las situaciones de revista 

Art. 6 9 — El personal militar revistará en 
una de las siguientes situaciones: «actividad», 
«disponibilidad», «inactividad» y «retiro». 
(Coordina con el artículo 20). 

Art. 7 9 — En la situación de «actividad» 
revistarán: (Coordina con los artículos 39, 40 
y 94). 

1? Los guerreros del Paraguay y, al solo 
efecto del artículo 8 9 , los expediciona­
rios al Desierto. (Coordina con el ar­
tículo 8 9 ) ; |&$!é 

2 9 El militar que preste servicio en las 
unidades o fuerzas navales o aéreas, 
buques, reparticiones y dependencias 
del Ministerio de Marina y los que des­
empeñen funciones de servicio militar; 

3 9 El militar enfermo, por un período no 
mayor de un año. (Coordina con el 
artículo 11, inciso 39) ; 

4? El militar enfermo a consecuencia del 
acto del servicio, hasta su curación o 
hasta la declaración de su «retiro». 
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INSERCIÓN SOLICITADA POR EL SEfíOR DIPUTADO ALONSO 

terrezuela (Córdoba), 2 de septiembre de 1935. 

Presidente Cámara de Diputados de la Nación, 
doctor Fresco. 

Buenos Aires. 

Pedimos por su intermedio, Honorable Cá­
mara, preferencia para el proyecto dique Pi­
chanas, las seguridades expresadas unánime- j 
mente por representantes de diversos bloques 

que integran, Comisión Obras Públicas nos vi­
sitaron, ha impedido éxodo, motivos veinte mil 
almas con todos sus consecuencias sociales y 
económicas. Pero si tras otro año inenarrables 
penurias no aprueba proyecto la Honorable Cá­
mara, nos habrá coudenado a emigrar, perecer. 

Salúdale. 

J. Goobar, presidente comisión. — Lá­
zaro Costa, secretario. 

INSERCIÓN SOLICITADA POR EL SEÑOR DIPUTADO IRIBARNE 

Buenos Aires, septiembre 2 de 1935.-

Al señor presidente de la Honorable Cámara 
de Diputados de la Nación, doctor Manuel 
A. Fresco. 

S|D. 

Los que subscriben, en su carácter de pre­
sidente y secretario de la Confederación Ar­
gentina del Transporte ' Automotor y Afines, 
con domicilio en la calle Rivadavia número 
1545, se dirigen al señor presidente y, por su 
intermedio, a la Honorable Cámara, para 
fijar su pensamiento respecto al proyecto de 
coordinación del transporte en la Capital, con 
motivo de haber sido incluido este asunto en 
el plan de trabajo aprobado por la Honorable 
Cámara de Diputados. 

La posición de todas las entidades vincu­
ladas al transporte automotriz existente en la 
República, está concretada en la resolución 
aprobada por el I Congreso Nacional del 
Transporte Automotor e Industrias Afines, 
celebrado los días 14, 15 y 16 de julio pró­
ximo pasado y cuyo texto tenemos el honor de 
adjuntar. 

En cuanto a las cuestiones concretas que 
plantea la inmediata consideración del asun­
to viene a formular las siguientes ob'erva-
ciones de forma, y que a juicio de esta ins­
titución son fundamentales: 

1* Está ya perfectamente establecido que 
el despacho conocido, no resuelve nin­
guna cuestión, concreta, de tráfico, | 
sino se limita a planear la organiza 

ción de un consorcio financiero que 
ejercerá el monopolio del transporte 
en la Capital y alrededores, cuyo 
límite no fija; 

2» Entrega la estructuración de esa cor­
poración a una comisión especial, y 
todos los detalles concurrentes giran 
alrededor de tres puntos fundamen­
tales : 

a) De la autorización para expro­
piar; 

b) Del aseguramiento del monopo­
lio de las empresas tranviarias 
por su mayor capital; y 

c) La mención utópica de regíme­
nes autónomos, lo que en reali­
dad sólo se asegura a una em­
presa: la C .H.A.D.O.P .Y.F . , 
por ser la única empresa que tie­
ne concesión anterior al año 1934. 

3* En definitiva, la labor legislativa con­
cretada en el despacho conocido, se 
caracteriza por no haber tomado en 
cuenta ninguna de las observaciones 
fundamentales que se han formulado, 
incluso por el Poder Ejecutivo de la 
Nación en su mensaje. Se define, tam­
bién, por una ausencia total de in­
formación técnica en cuestiones de trá­
fico ; y se limita a delegar en el Poder 
Ejecutivo funciones de Legislatura 
local. 

Considerando el prolijo estudio que se ha 
efectuado del despacho conocido, y teniendo 
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en cuenta todas las cuestiones planteadas, que 
escuetamente se mencionan, la entidad recu­
rrente solicita., de la Honorable Cámara la 
vuelta a comisión del despacho, por conside­
rar que no puede servir en forma alguna de 
base de discusión posible. 

Por otra parte, entiende la entidad que en 
las. mismas condiciones estaría cualquier des­
pacho que estableciera en forma alguna el 
ingreso compulsivo a una corporación, por 
cuanto, a más de ser repugnante a la Cons­
titución nacional y disposiciones vigentes, es 
atentatorio contra principios elementales de 
equidad y justicia. 

Saludan al señor presidente y, por su inter­
medio, a esa Honorable Cámara, con la ma­
yor consideración y respeto. 

Antonio Scognamillo, presidente. — 
Clemente H. Gutiérrez, secretario 
general. 

Declaración votada por el I Congreso Nacio­
nal del Transporte Automotor e Industrias 
Afines. — Tema tercero: El proyecto de mo­
nopolio de los transportes de la Capital Fe­
deral y alrededores. 

CONSIDERANDO : 

a) Que el proyecto, despachado sobre 
coordinación de los transportes co­
lectivos, es vejatorio de la autonomía 

.municipal, al substraer de su juris­
dicción natural el transporte urbano, 
correspondiendo por tal motivo que 
el Congreso nacional se- declare im-
eompetente para entender en la con­
sideración del mismo; 

b) Que está en pugna con los principios 
democráticos y liberales de nuestra 
Constitución nacional, que garantiza 
la libertad de trabajo, y cae dentro 
de las penalidades de la ley número 
11.210, de represión de los trusts, que 
establece que: «es punible todo acto 
de monopolio que sin importar un pro­
greso técnico ni un progreso económi­
co pretenda dificultar la libre con­
currencia de los demás medios de 
transporte»; 

•c) Que es atentatorio a los intereses ge­
nerales de la población, al someterla 
al monopolio directo de las empresas 

tranviarias durante el enorme perío­
do de 56 años; 

d) Que favorece al capital financiero, 
entregándole la dirección de la eco­
nomía del país, lo que repercutirá di­
rectamente sobre nuestra independen­
cia política. 

RESUELVE : 

Solicitar el retiro definitivo del despacho so­
bre corporación de los transportes colectivos. 

Buenos Aires, septiembre 2 de 1935. 

Al señor presidente de la Honorable Cámara 
de Diputados de la Nación, doctor Manuel 
A. Fresco. 

S|D. 

La Confederación Argentina del Transporte 
Automotor y Afínes, constituida por resolución 
del I Congreso Nacional del Transporte Auto­
motor e Industrias Afines, realizado- en esta 
Capital, con la participación de los organismos 
de todo el país, los días 14, 15 y 16 de julio 
próximo pasado, constituyendo su secretaría 
en la calle Rivadavia número 1545, ante el se­
ñor presidente y, por su intermedio ante la 
Honorable Cámara, se presenta y expone: 

Proyecto de coordinación de los transportes por 
los caminos de jurisdicción nacional 

a) Que esa Honorable Cámara ha fijado la 
sesión del día 6 de septiembre para ser tratado 
dicho proyecto de ley; 

b) Que la proyectada ley no es posible sea 
considerada, por la precariedad con que ha sido 
estudiada, al punto que su propio despacho ha 
sufrido ya modificaciones antes de llegar a la 
discusión y al debate; 

c) Que han sido unánimes las resistencias 
que en toda la República determinó el conoci­
miento de la proyectada coordinación de los 
transportes, lo que se evidenció en el congreso 
aludido del transporte automotor e industrias 
afines, y, asimismo, se tradujo en artículos «le 
crítica elevada y seria en órganos de la prensa 
diaria, equidistante de todo interés particular; 

d) Que los gobiernos y legislaturas provin­
ciales, como también municipalidades han he­
cho llegar sus deseos a esa Honorable Cámara 
para que la proyectada ley no se convierta 
en una lamentable realidad; 

T.7 - n i 
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de Diputados de la Nación, doctor Manuel 
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Los que subscriben, en su carácter de pre­
sidente y secretario de la Confederación Ar­
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1545, se dirigen al señor presidente y, por su 
intermedio, a la Honorable Cámara, para 
fijar su pensamiento respecto al proyecto de 
coordinación del transporte en la Capital, con 
motivo de haber sido incluido este asunto en 
el plan de trabajo aprobado por la Honorable 
Cámara de Diputados. 

La posición de todas las entidades vincu­
ladas al transporte automotriz existente en la 
República, está concretada en la resolución 
aprobada por el I Congreso Nacional del 
Transporte Automotor e Industrias Afines, 
celebrado los días 14, 15 y 16 de julio pró­
ximo pasado y cuyo texto tenemos el honor de 
adjuntar. 

En cuanto a las cuestiones concretas que 
plantea la inmediata consideración del asun­
to viene a formular las siguientes ob'erva-
ciones de forma, y que a juicio de esta ins­
titución son fundamentales: 

1* Está ya perfectamente establecido que 
el despacho conocido, no resuelve nin­
guna cuestión, concreta, de tráfico, | 
sino se limita a planear la organiza 

ción de un consorcio financiero que 
ejercerá el monopolio del transporte 
en la Capital y alrededores, cuyo 
límite no fija; 

2» Entrega la estructuración de esa cor­
poración a una comisión especial, y 
todos los detalles concurrentes giran 
alrededor de tres puntos fundamen­
tales : 

a) De la autorización para expro­
piar; 

b) Del aseguramiento del monopo­
lio de las empresas tranviarias 
por su mayor capital; y 

c) La mención utópica de regíme­
nes autónomos, lo que en reali­
dad sólo se asegura a una em­
presa: la C .H.A.D.O.P .Y.F . , 
por ser la única empresa que tie­
ne concesión anterior al año 1934. 

3* En definitiva, la labor legislativa con­
cretada en el despacho conocido, se 
caracteriza por no haber tomado en 
cuenta ninguna de las observaciones 
fundamentales que se han formulado, 
incluso por el Poder Ejecutivo de la 
Nación en su mensaje. Se define, tam­
bién, por una ausencia total de in­
formación técnica en cuestiones de trá­
fico ; y se limita a delegar en el Poder 
Ejecutivo funciones de Legislatura 
local. 

Considerando el prolijo estudio que se ha 
efectuado del despacho conocido, y teniendo 

CONGRESO NACIONAL 513 

en cuenta todas las cuestiones planteadas, que 
escuetamente se mencionan, la entidad recu­
rrente solicita., de la Honorable Cámara la 
vuelta a comisión del despacho, por conside­
rar que no puede servir en forma alguna de 
base de discusión posible. 

Por otra parte, entiende la entidad que en 
las. mismas condiciones estaría cualquier des­
pacho que estableciera en forma alguna el 
ingreso compulsivo a una corporación, por 
cuanto, a más de ser repugnante a la Cons­
titución nacional y disposiciones vigentes, es 
atentatorio contra principios elementales de 
equidad y justicia. 

Saludan al señor presidente y, por su inter­
medio, a esa Honorable Cámara, con la ma­
yor consideración y respeto. 

Antonio Scognamillo, presidente. — 
Clemente H. Gutiérrez, secretario 
general. 

Declaración votada por el I Congreso Nacio­
nal del Transporte Automotor e Industrias 
Afines. — Tema tercero: El proyecto de mo­
nopolio de los transportes de la Capital Fe­
deral y alrededores. 

CONSIDERANDO : 

a) Que el proyecto, despachado sobre 
coordinación de los transportes co­
lectivos, es vejatorio de la autonomía 

.municipal, al substraer de su juris­
dicción natural el transporte urbano, 
correspondiendo por tal motivo que 
el Congreso nacional se- declare im-
eompetente para entender en la con­
sideración del mismo; 

b) Que está en pugna con los principios 
democráticos y liberales de nuestra 
Constitución nacional, que garantiza 
la libertad de trabajo, y cae dentro 
de las penalidades de la ley número 
11.210, de represión de los trusts, que 
establece que: «es punible todo acto 
de monopolio que sin importar un pro­
greso técnico ni un progreso económi­
co pretenda dificultar la libre con­
currencia de los demás medios de 
transporte»; 

•c) Que es atentatorio a los intereses ge­
nerales de la población, al someterla 
al monopolio directo de las empresas 

tranviarias durante el enorme perío­
do de 56 años; 

d) Que favorece al capital financiero, 
entregándole la dirección de la eco­
nomía del país, lo que repercutirá di­
rectamente sobre nuestra independen­
cia política. 

RESUELVE : 

Solicitar el retiro definitivo del despacho so­
bre corporación de los transportes colectivos. 

Buenos Aires, septiembre 2 de 1935. 

Al señor presidente de la Honorable Cámara 
de Diputados de la Nación, doctor Manuel 
A. Fresco. 

S|D. 

La Confederación Argentina del Transporte 
Automotor y Afínes, constituida por resolución 
del I Congreso Nacional del Transporte Auto­
motor e Industrias Afines, realizado- en esta 
Capital, con la participación de los organismos 
de todo el país, los días 14, 15 y 16 de julio 
próximo pasado, constituyendo su secretaría 
en la calle Rivadavia número 1545, ante el se­
ñor presidente y, por su intermedio ante la 
Honorable Cámara, se presenta y expone: 

Proyecto de coordinación de los transportes por 
los caminos de jurisdicción nacional 

a) Que esa Honorable Cámara ha fijado la 
sesión del día 6 de septiembre para ser tratado 
dicho proyecto de ley; 

b) Que la proyectada ley no es posible sea 
considerada, por la precariedad con que ha sido 
estudiada, al punto que su propio despacho ha 
sufrido ya modificaciones antes de llegar a la 
discusión y al debate; 

c) Que han sido unánimes las resistencias 
que en toda la República determinó el conoci­
miento de la proyectada coordinación de los 
transportes, lo que se evidenció en el congreso 
aludido del transporte automotor e industrias 
afines, y, asimismo, se tradujo en artículos «le 
crítica elevada y seria en órganos de la prensa 
diaria, equidistante de todo interés particular; 

d) Que los gobiernos y legislaturas provin­
ciales, como también municipalidades han he­
cho llegar sus deseos a esa Honorable Cámara 
para que la proyectada ley no se convierta 
en una lamentable realidad; 
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e) Que la proyectada ley no contempla Jas 
aspiraciones de las clases productoras, lo de­
muestra la resolución votada, por aclamación, 
por las juntas locales pro aumento del precio 
básico del maíz reunidas en un congreso cele­
brado en la ciudad de Rosario de Santa Fe, 
los días 17 y 18 de agosto próximo pasado, 
evidenciando, esta resolución, el descontento 
existente entre los colonos por las exacciones 
tarifarias de los ferrocarriles; 

f) Que no debe olvidarse que, contrariamente 
a lo que se pretende por gremios interesados y 
movidos por un egoísta y cerrado espíritu cor­
porativo, que la ley proyectada contraría los 
intereses de la colectividad, y significaría" 1n 
creación de privilegios en favor del transporte 
por riel; 

g) Que los caminos — vieja aspiración na­
cional, de sentida, necesidad en el país —, su­
frirán, a pesar de la existencia de la inteli­
gente ley de vialidad, un entorpecimiento en 
su desarrollo, por cuanto su construcción se 
hace principalmente on base a las recaudacio­
nes por impuestos internos sobre la nafta y 
lubricantes; 

h) Que reitera a esa Honorable Cámara, 
transcribiendo a continuación, la información 
ofrecida oportunamente, de las conclusiones a 
que arribó, a este respecto, el I Congreso Na­
cional del Transporte Automotor e Industrias 
Afines: . 

Tema cuarto. — El proyecto de coordinación de 
los transportes por los caminos nacionales 

CONSIDERANDO: 

a) Que el interés general y público debo 
necesariamente primar cuando se traten pro­
blemas que pueden llegar a afectar el interés 
particular, aun concentrado en grandes enti­
dades o empresas económicofinancieras; 
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b) Que no debe ahogarse en su iniciación 
el desarrollo incipiente de la vialidad en el 
país, deteniendo la evolución de los servicios 
de traslación con empleo del automóvil; 

c) Que corresponde se reconozca, sin tra­
ba alguna, la evolución técnica y el progreso 
de la mecánica aplicada a la industria' auto­
motriz, evitando caer en la subordinación de 
un medio u otro por sólo una imposición legal; 

d) Que el proyecto de la Comisión de Co­
municaciones y Transportes de la Honorable 
Cámara de Diputados de la Nación, que de­
terminará la creación de la «coordinación» es 
un medio legal de preferencia irritante ha­
cia el ferrocarril, que excluye sin atenuantes 
el desarrollo ulterior del servicio automotor, 
que es el principal contribuyente a solventar 
los fondos necesarios a la creación de rutas 
camineras; 

e) Que una innegable falta de conocimiento 
de lo que tiene directa e inmediata atinencia 
con los automotores por insuficiencia de in­
formación estadística, obliga a detenerse en 
cualquier intento de crear restricciones en ma­
teria de transportes, que implican fatalmente, 
como consecuencia, privilegios para alguna 
modalidad, en este caso los ferrocarriles. 

RESUELVE: 

l 9 — Considerar que es necesario sea re­
chazado el proyecto de ley de coordinación 
nacional de los transportes, que comenzara a 
considerarse por la Honorable Cámara de Di­
putados de la Nación, el día 17 de julio do 
1935, atento a la preferencia votada para 
tratar la orden del día respectiva, número 126. 

Saluda al señor presidente, con toda consi­
deración. 

Clemente E. Gutiérrez, A. Scognamillo, 
Secretario general. Presidente. 
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INSERCIÓN SOLICITADA POR EL SEfíOR DIPUTADO D'ANNA 

Ventas y existencia mensuales de la Junta, por clase de trigo 

V E N T A S EXISTENCIA A FIN DE MES 
MESES Trigo N* 2 Trigo N» 3 Total Trigo № 2 Trigo N9 3 Total 

(En toneladas) 

Diciembre 1933 . 28.171 28 171 491 779 48 800 540 579 
Enero 1934 . 436.403 40 750 477 153 1 295 364 272 656 1 568 020 
Febrero 1934 . 272.776 23 026 295 802 1 797 649 397 685 2 195 334 
Marzo 1934 . 450.514 24 525 475 039 1 711 964 428.899 2 140 863 
Abrü 1934 . ¿ ¿ 132.292 27 420 159 712 1 930 754 439 609 2 370 363 

Mayo 1934 . (f<ij.932.044 221 097 1.153 141 1 158 780 229 156 1 387 936 

Junio 1934 . 85.897 50 821 136 718 1 062 352 171 827 1 234 179 

Julio 1934 . 316.093 39 629 355 722 735 030 131 203 866 233 
Agosto 1934 . 84.936 18 174 103 110 644 515 111 666 756 181 

Septiembre 1934 . 139.018 52 581 191 599 501 684 58 602 560 286 

Octubre 1934 . Eí'143.547 37 570 181 117 357.982 21 .072 379 .054 

Noviembre 1934 . 201.813 11 438 213 251 157 .109 10 .044 167 .153 

Diciembre 1934 . 105.401 10.044 115 445 51 .708 51 .708 

Enero 1935 . 51.708 51 .708 

Totales . . . 3.380.613 557 .075 3.937 .688 

Promedio mensual de los precios diarios de 
venta de trigo № 2 para la exportación 

Bahía , 
Meses Blanca Darsena Rosario 

(En $ m/n. por 100 kilogramos) 

Diciembre 1933 . . 5,32 5,32 5,27 

Enero 1934 . .' 5,36 5,32 5,18 

Febrero 1934 . . 5,30 5,25 5,15 

Marzo 1934 . . 5,32 5,27 5,15 

Abril 1934 . . 5,35 5,19 5,15 

Mayo 1934 . ; 5,22 5,30 5,22 

Junio 1934 . . — 5,75 5,80 

Julio 1934 . . 6,25 6,03 6,16 

Agosto 1934 . 8.— 7,49 7,92 

Septiembre 1934 . . 6,83 6,58 7,05 

Octubre 1934 . . 6,40 6,23 — 
Noviembre 1934 . . 6,25 5,84 ,¡ — A 

Diciembre 1934 . . 6,35 5,84 — 
Enero 1935 . . — 5,72 


