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—En Buenos Aires, a los veintiocho dias
del mes de septiembre de 1958, a la hora
18 y 30:

1
MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el sefior diputado por la Capital,

Sr. Uzal. — Propongo, sefior presidente, que
se suspenda el llamado a sesién, y-que se re-
anude a la hora 19 y 30, con media hora de
tolerancia.

Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra’
el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Rodriguez Araya. — Que quede establec1—\
do que si a la hora 20 no hubiere ntiimero, co-
rrespondera que se levante la sesion.

Sr. Uzal. — Estamos de acuerdo, sefior pre-
sidente.

Sr. Presidente (Decavi). — Sl hay asentimien-
to, se procedera en la forma indicada. .

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Decavi).— Se: reanudaré el
llamado a sesién a la hora 19 y 30.

—A la hora 20y 15:
2

TRAMITE DE ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Monjardin). — Queda abierta
la sesi6n con la presencia de 113 sefiores dipu-
tados.

De acuerdo con lo resuelto por la Honorable
Camara, se dara curso a los asuntos entrados
y se publicard en el Diario de Sesiones la re-
lacién correspondiente (1).

3
HOMENAJE

Sr. Presidente (Monjardin).— Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Damiani. — He solicitado la palabra para
rendir un justiciero homenaje a la revolucién
del 28 de septiembre de 1951. Fue un esfuerzo
heroico en defensa de las libertades pubhcas
argentinas conculcadas por un régimen opresor.

(1) Véase en la pagina 4993 la relacién de los asun- '
tos entrados.
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La revoluciéon del 28 de septiembre de 1951
no triunfé en las armas pero posibilité amplia-
mente el proceso de la liberacién argentina. El
general Menéndez, los civiles, hombres de las
fuerzas armadas que participaron en esa revo-
luci6én, merecen la gratitud nacional.

Hoy se cumple un nuevo aniversario de ese
acontecimiento. Sin entrar en polémica deseo
con estas palabras dejar fundado el justo ho-
menaje a un episodio que ocupa un lugar emi-
nente en la serie de acontecimientos histéricos
de la Nacién. (jMuy bien! jMuy bien! Aplausos.)

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Gonzilez. — En nombre del bloque de la
mayoria, vamos a adherir al homenaje proyec-
tado, entendiendo que implicé en su hora la
expresion de la voluntad del pais para recupe-
rar las libertades publicas. (;Muy bien! [Muy
bien! Aplausos.)

Sr. Presidente (Monjardin). — ;En qué con-
siste el homenaje que propone el sefior diputado
por Santa Fe? i

Sr. Damiani. — En que la Cémara se ponga
de pie.

Sr. Presidente (Monjardin). — Invito a la
Honorable Camara y al publico asistente a
las galerias a ponerse de pie en homenaje a la
revolucién del 28 de septiembre de 1951.

—Pénense de pie los seilores diputados
y el publico asistente a las galerias.

4

PROPOSICIONES SOBRE ORDEN DE LA LABOR

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a pasar
a la media hora destinada a consultas, mociones
de preferencia y pedidos de pronto despacho.

Sr. Breyter. — Convendria escuchar directa-
mente el plan de labor para la sesién de la fecha.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Gémez Machado. — Voy a proponer el plan

de trabajo a desarrollar en esta sesién, con el
espiritu de que en caso que no lleguemos a cum-
plirlo lo continuemos mafiana, dejando abierta la
posibilidad de que en la sesién que celebre esta
CAmara mafiana se puedan incluir otros asuntos,
teniendo en cuenta especialmente que, de acuerdo
con lo ya restielto, en la sesién de mafiana debe-
ran tratarse asuntos con despacho unadnime de
las comisiones. )

Para la sesién de la fecha propongo como pri-
mer asunto las 6rdenes del dia 290,y 225; como

segundc asunto, subsidio a la Universidad de La
Plata; subsidio a la Universidad del Sur; partida
para Aerondautica; orden del dia 270, sobre edifi-
cios para colegios nacionales en Mendoza; orden
del dia 166, creaciéon de colegio nacional mixto
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en Jobson, provincia de Santa Fe; orden del dia
334, subsidio a la orquesta sinfénica de Rosario;
orden del dia 428, Registro de Electores; orden
del dia 268, creacién del fondo nacional «plan de
caminos para la produccién»; orden del dia 141,
oficializacién del Instituto Adscrito Popular Se-
cundario de Quitilipi, Chaco; orden del dia 405,
dique nivelador del dique San Roque, en Cérdo-
ba; orden del dia 370, modificacién de la ley de
vinos; orden del -dia 356, subsidio al Instituto
Brasilefio Argentino;. oficializacién de escuelas
en Santo Tomé, Corrientes; orden del dia 219,
construccién de edificios para Correos y Teleco-
municaciones y para Teléfonos del Estado; or-
den del dia 217, construccién de edificios para
escuelas de enseflanza secundaria; orden del dia
196, subsidio a la Liga Argentina contra la Tu-
berculosis, de la Capital Federal; orden del dia
216, construcciones escolares; orden del dia 142,
comisién especial de estudio de la reactivacion
de los puertos del interior del pais; orden del
dia 330; orden del dia 435; orden del dia sobre
el expediente 1.647, escuelas en Salta; orden del
dia 475; orden del dia sobre la ley de turismo;
orden del dia 204, reajuste de jubilaciones y
pensiones; orden del dia 94, Registro Civil de
la Capital; orden del dia 221, ornamentacién de
edificios publicos; orden del dia 401; orden del
dia 300, construccién de camino desde Rio Cuar-
to a la ruta 148; orden del dia 305, subsidio a
la comisién popular pro edificio del colegio na-
cional de Corral de Bustos; orden del dia 331;
orden del dia 338; orden del dia 317; orden del
dia 313; orden del dia por el expediente 1.648,
sobre escuela en Tartagal; orden del dia 261,
aumento del haber jubilatorio para las -costure-
ras del Estado; orden del dia 328; orden del dia
319; orden del dia 345, expediente 1.649, sobre
escuela en Oran; orden del dia 876; 6rdenes del
dia 403, 412, 420, 354, sobre entrega de fondos
para la ex Convencién Constituyente de Misio-
nes; orden del dia 340, edificio para Correos y
Telacomunicaciones en' Moldes; orden del dia
380; orden del dia 204, reajuste de haberes ju-
bilatorios para bomberos de la Capital; orden
del dia 175, pavimentacién del tramo Reconquis~
ta a puerto Reconquista; orden del dia 224, im-
plantaciéon de ciclo superior en la Escuela In-
dustrial de General Roca; orden del dia 209,
construccién de muelles atracaderos en Bella
Vista y Ocampo; orden del dia 330; orden del
dia 316; orden del dia 371, otorgamiento de pen-

- siones; orden del dia 173, subsidio a la Federa-

cién de Basquetbol de Neuquén; orden del dia
314, reparacién del local de la escuela nacional
de Monte Caseros; orden del dia 309; orden del
dia 310; orden del dia 311, invitaciéon a parla-
mentos de paises limitrofes para estudiar re-
presién del contrabando; orden del dia 234, ins-
talacién de cabinas telefénicas; orden del dia
191, habilitacién de parada ferroviaria en Co-
lonia Libertad.
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Quiero advertir que se trata de despachos por
unanimidad e incluso nos hemos puesto de acuer-
do los sectores para hablar lo menos posible o
no hablar, porque como se encuentran en las
bancas de cada uno de los sefiores diputados
las correspondientes 6rdenes del dia, simple-
mente votando vamos a seguir adelante.

Contintta a rengléon seguido: 358, 208, 282,
270, 284, 293, 285, 304, 254, 295, 400, 459, 423,
339, 424, 418, 260 y 147.

Para la sesi6n de mafiana quedan pendientes
los despachos referentes a contrabando y loca-
ciones urbanas, y el resto de los firmados por
unanimidad por las comisiones correspondientes.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Caggiano. — Desde hace més o menos se-
senta dias he solicitado de la Honorable Ca-
mara el tratamiento, con o sin despacho de
comisién, de un proyecto de ley sobre incorpo-
raciéon a la Caja Nacional de Previsiéon Social
para el Personal del Periodismo, de los graficos
y de todo otro personal que cumpla tareas de
prensa sea en forma escrita, oral, filmada o
televisada.

Sr. Gomez Machado. — De acuerdo, sefior
presidente.

Sr. Caggiane. — He aceptado en homenaje a
la cordialidad y respeto que me merecen los
sefiores diputados sucesivas postergaciones, pe-
ro ayer nos comprometimos a seguir con la
némina de los asuntos ya fijados. Por eso pido
del presidente del bloque y de los sefiores dipu-
tados, sea considerado como segundo asunto la
orden del dia 271.

Sr. Goémez Machado. — Acepto, porque se
trata de una omision.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Marini. — También hay otra omisién que
desearfia se salvase, porque al respecto habia-
mos quedado de acuerdo con el presidente del
bloque de la mayoria: el proyecto relativo al
personal de las secretarias electorales del pais.

Sr. Gémez Machado. — Ya estiq incluido; es
la orden del dia 428.-

Sr. Marini. — Perfectamente.

Solicito también la inclusién de la orden del
dia 262, sobre pensiones, despachada por una-
nimidad; la ntmero 398, despacho firmado por
unanimidad en el proyecto de ley del sefior dipu-
tado Pologna sobre creacién de la Direccidn
Nacional de Arquitectura Escolar; orden ‘del dia
380, en el proyecto de ley del sefior diputado
Armendériz sobre Colegio Nacional en Sala-
dillo...

Sr. Gémez Machado. — Ya esta incluida.

Sr. Marini. — .. .orden del dia 400, en el pro-
yecto de ley del sefior diputado Lépez Aguirre
sobre catedra de tisiologia; orden del dia 198,
en el proyecto de resolucion del sefior diputado

Beiré sobre remisién del Diario de Sesiones a
embajadas y representaciones argentinas en el
exterior; orden del dia 343, en el proyecto de
ley del sefior diputado Marconato acordando
subsidio al Hogar de Ancianos San José, de San
Antonio de Areco; orden del dia 357, en el pro-
yecto de ley del sefior diputado Casés sobre
refuerzo de partidas del presupuesto para la
Confederacién Argentina de Deportes; y ox:den
del dia 358, en el proyecto -de ley del gsefior dipu-
tado Caséis sobre subsidio a la Asociacién Ar-
gentina de Tennis.

Sr. Gonzalez. — Aceptamos la inclusion de
esas ordenes del dia.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Lépez Sansén. — Solicito la inclusién en
el plan de labor de la fecha de la orden del
dia 425, por la cual se subsana un error exis-
tente en un decreto ley.

Sr. Goémez Machado. — De acuerdo, sefior
presidente. .
Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-

labra el seﬁor diputado por la Capital.

Sr. Vinciguerra. — Queria solicitar la inclu-
sién, en el plan de trabajo de la fecha, de las
ordenes del dia 309, 310 .y 311, que. contienen
despachos de la Comisién de Legislacion Ge-
neral, referentes a la declaracién de existen-
cia de mercaderias de importaciéon prohibida, a
la realizacién de un censo de vehiculos automo-
tores, y también una invitacién a los parlamen-
tos de naciones limitrofes para designar de-
legaciones parlamentarias para coordinar. la re-.
presién del contrabando en fronteras comunes:

- Sr. Gémez Machado. — Ya han sido incluidas
las mencionadas 6rdenes del dia en el plan de
labor propuesto. )

Sr, Vinciguerra. — Igualmente formulo indi-
cacién de que se incluya en la orden del dia
de hoy el despacho de la Comisién Especializada
de Educacién, y de Presupuesto y Hacienda,
acordando un subsidio a la Universidad Popular
de Villa del Parque. :

Sr. Gémez Machade. — Aceptamos, sefior
presidente. .

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Solanas. — Deseo formular mi asentimien-
to al programa de trabajo esbozado, e igual-
mente solicitar que se incerpore al mismo la
consideracién de la orden del dia 436, que tiene
despacho unadnime de las ‘comisiocnes de Finan-
zas y de Presupuesto 'y Hacienda, sobre cons-
truccién de un edificio para el colegio nacional

_de San Urbano, proviucia.de Santa Fe.

Sr. Goémez Machado, — Aceptamos,. sefior
presidente. ‘ . ’
Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-

labra el sefior diputado por Mendoza.
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Sr. Kronhaus. — Solicito que en el plan de
trabajo de la fecha se incluya la orden del dia
nimero 458, que se refiere a la construccién de
un edificio para correos, y la orden del dia na-
mero 452, sobre creacién de un colegio nacional
en San Rafael, provincia de Mendoza, que tiene
despacho unanime de la comisién respectiva.

Sr. Gémez Machado. — Ya estan incluidos, se-
fior diputado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Beiré. — Solicito que se incluya en el plan
de labor la orden del dia 198, aunque tengo
entendido que ya el presidente de nuestro blo-
que, sehor diputado Marini, ha hecho el mismo
pedido.

Quiero agregar que se trata del envio gratuito
del Diario de Sesiones a los consulados y emba-
jadas argentinos acreditados en el exterior.

Sr. Gémez Machade. — No hay inconveniente,
sefior presidente.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Posse. — Senor presidente: por la forma
apresurada en que estamos confeccionando el
plan de trabajo, lo que hace confuso saber qué
6rdenes del dia se van a considerar, pediria que
por Secretaria se diera lectura de todos los asun-
tos que debe tratar la Honorable Camara. En
esa forma estaré en condiciones de pedir la in-
corporacién de algiin otro asunto cuya inclusién
corresponda, si es que no estuviera incluido.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Entre Rios.

Sr. Ferreira. — Solicito que se incluyan en el
plan de labor las érdenes del dia 307, 402, 470,
298, 281 y 312,

Sr. Gémez Machado. — De acuerdo,
diputado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por San Juan.

Sr, Heredia (G. L.). — Sefior presidente: soli-
- cito que en el plan de labor se incluya la orden
del dia 355, sobre creacién del Instituto Nacio-
nal del Profesorado Secundario Domingo Faus-
tino Sarmiento, en la ciudad de San Juan.

Sr. Gomez Machado. — Acepto, sefior presi-
dente.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefhor diputado por Santa Fe.

Sr. Salomone. — Como entiendo que ha habido
una omisiéon en el plan de trabajo formulado,
solicito que se incluya, para tratar en quinto lu-
gar, la orden del dia 180, sobre movilidad a las
pensiones de la ley 4235.

Sr. Gémez Machado. — De acuerdo, sefior
diputado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Rio Negro.

Sr. Oreja. — Solicito que se incorpore al plan
de trabajos un despacho de la Comisién de Pre-
supuesto y Hacienda, cuyo numero ignoro en

sefior

este momento, por el que se equiparan los suel-
dos de la policia del territorio nacional de Tierra
del Fuego con los del personal de la Policia
Federal.

Sr. Gomez Machado. — Muy bien, sefior dipu-
tado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Entre Rios. -

Sr. Parente. — Solicito que como ultimo asun-
to, se incorpore al plan de trabajos la orden del
dia 299, que se refiere a un pedido de informes
sobre tuneles subfluviales que unen la ciudad
de Parana con Santa Fe.

Sr. Gémez Machado. — Muy bien, sefior dipu-
tado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Giordano Echegoyen. — No sé si en el plan
de labor ha sido incluida la orden del dia 381,
por lo que, de no haber sido tenida en cuenta
en dicho plan, solicito que se la incluya.

Sr. Gémez Machado. — De acuerdo, sefior
diputado. ' , :

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Mendoza.

Sr. Santoni. — Por el despacho contenido en
la orden del dia 335, se acuerda una partida a
la Comisién Nacional de Energia Atémica, a fin
de que realice una amplia exploracién de los
yacimientos de uranio del pais, lo que posibili-
tard que la Argentina cuente con un verdadero
inventario de este importante y estratégico mi~
neral. .

Dada la importancia que ello tiene, solicito
que se incluya en el plan de labor a la mencio-
nada orden del. dia 335.

Sr. Goémez Machado. — De acuerdo, sefor
diputado. )

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el .sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Bogliano. — Solicito que se incorpore al
plan de trabajo una orden del dia que se refiere
a la subvencién a la escuela Damaso Centeno,
que tiene despacho favorable de-comisién.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Tucumén.

Sr. Tarulli. — Sefior presidente: pido que se
incluya para ser tratada la orden del dia 364,
que se refiere a la creaciéon de una pasarela
para peatones en la ciudad de Tafi Viejo, pro-
vincia de Tucuman.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-

"labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Casas.— Hago indicacién, sefior presi-
dente, de que una vez que 'lleguen a la mesa
los pedidos de los sefiores diputados de agre-
gados al plan de labor formulado por el sefior
diputado presidente del blogue de la mayoria,
doctor Gomez Machado, se lea por Secretaria
la némina ordenada de las 6rdenes del dia.

Sr. Presidente (Monjardin). —La  Presiden-
cia reiteradamente ha reclamado que se haga
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llegar & Secretaria esa némina, porque mu-
chos sefores diputados han hablado con gran
rapidez, y no ha sido posible tomar nota de
todos los niimeros de las 6rdenes del dia pro-
puestas.

En cuanto llegue la némina a la mesa, se
hara lo que el sefior diputado solicita.

Sr. Gémez Machade.—La he enviado, se-
fior presidente.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Mendoza.

Sr. Kronhaus. — Sefior presidente: hay des-
pacho  undnime de las Comisiones de Legis-
lacién General y de Presupuesto y Hacienda
acerca del proyecto de ley sobre creacién de
la Facultad de Derecho en la Universidad Na-
cional de Cuyo, despacho que todavia no tiene
nimero.

Desearia que se incluyese también este asun-
to en el plan de labor, ya que ha sido des-
pachado por unanimidad.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe. '

Sr. Prece. — Rogaria al sefior diputado por
Mendoza que retirara por ahora su indicacion,
porque ese asunto no tiene todavia despacho
de la Comisién de Presupuesto y Hacienda,
como erréneamente ha manifestado el sefior
diputado. Podemos hacer despacho de la Co-
misién de Presupuesto y Hacienda, y luego
lo tratariamos con mucho gusto.

Sr, Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por San Luis.

Sr. Arito.—Solicito preferencia para un pro-
yecto de declaracion del sefior diputado Des-
pouy, y del que habla, sobre la realizacién de
estudios para la construcciéon de un dique ni-
velador sobre el rio Conlara, San Luis, y su
correspondiente canal, proyecto que tiene des-
pacho unadnime de la Comisiéon de Obras Pu-
blicas. .

- Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sehor diputado por la Capital.

Sr. Frega.— Sefior presidente: solicito que
se incluya en el plan de labor la orden del
dia ntmero 338, despachado por unanimidad
por las Comisiones de Relaciones Exteriores y
de Culto y de Asuntos Municipales, sobre adhe-
sién a la VII Reunién del Congreso Interame-
ricano de Cooperacién Intermunicipal, a rea-
lizarse en la ciudad de Rio de Janeiro en el
mes de noviembre préximo.

Sr. Bernasconi. — Propongo que se incluya
en el plan de labor la orden del dia 285.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Pozzio. — ;No seria mas cémodo, sefior
presidente, que manejaramos el bibliorato, co-
menzando a considerar la primera orden del
dia despachada por unanimidad y siguiendo
con las restantes?

En la forma en que se estd sesionando va
a ser imposible tratar todas las 6rdenes del
dia cuya inclusién se solicita en el plan de
labor.

Sr. Presidente (Monjardin). — La Presiden-
cia sugiere un procedimiento para ganar tiem-
po: que entre tanto llegue a la mesa el plan
de labor del sefior diputado Gémez Machado,”
se vayan leyendo por Secretaria los numeros
de las ordenes del dia propuestas individual-
mente por los sefiores diputados, para corregir

- los errores u omisiones que hubiera.

Ruego a los sefiores diputados que presten
atencién a la lectura. :

Sr. Secretario (Oliver).—El orden en que
han sido formulados los pedidos es el siguien-
te: sefior diputado Caggiano, orden del dia
nGmero 271; sefior diputado Marini: 6rdenes
del dia 262, 380, 398, 400, 198, 343, 357 y 358;
sefior diputado Lépez Sansén: orden del dia
425; sefior diputado Vinciguerra: proyecto de
subsidio a la Universidad Popular de Villa del
Parque; sefior diputado Solanas: orden. del dia
436, sobre proyecto relacionado con el quegio
de San Urbano, Santa Fe; sefior diputado Bei-
ré, orden del dia 198, cuya inclusion solicito
también el sefior diputado Marini; sefior dipu-
tado Ferreira: 6rdenes del dia 307, 402, 470,
298, 281 y 312; sefior diputado Heredia (G. L.):
orden del dia 355; sefior diputado Salomone:
orden del dia 180, que ocuparia el quinto lu-
gar en el plan de trabajo; sefior diputado Ore-
ja: proyecto sobre equiparacién de sueldos de
la policia de Tierra del Fuego con los de la
Policia Federal; sefior diputado Parente: or-
den del dia 299; sefior diputado Giordano Eche-
goyen: orden del dia 381; sefior diputado San-
toni: orden del dia 335; sefior diputado Boglia~-
no: ‘orden del dia 450; sefior -diputado Tarulli:
orden del dia 364; sefior' diputado Arito: orden
del dia 239; sefior diputado Frega: orden del
dia 338; sefior diputado Kronhaus: érdenes del
dia 452 y 458; sefior diputado Bernasconi: or-
den del dia 285. co »

Sr. Presidente (Monjardin). — A efectos de -
aprovechar el tiempo y mientras llega a la me-
sa el plan de trabajo propuesto, la presidencia
sugiere que la Honorable Camara comience a
considerar el primer punto de la orden del dia,
que comprende las 6rdenes del dia 290 y 225.

—Asentimiento.
" Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires:
Sr. Posse. — Desearia saber si el plan de

trabajo para la sesién de hoy ya ha sido con-
feccionado. ‘

Sr. Presidente (Monjardin). — Precisamente,"
fue el sefior diputado por Buenos Aires, y luego
el sefior diputado por la Capital, quienes soli-
citaron la lectura de la némina de asuntos del
plan propuesto por el sehor diputado por Santa
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Fe. La Presidencia ha solicitado que se haga
llegar a la mesa la nbémina para poder darle
lectura. Como esa némina fue leida velozmente,
debemos atenernos a la version taquigrafica,
que aun, por razones de tiempo, no ha llegado
a la mesa de la Presidencia. Mientras se con-
fecciona la lista, podrian tratarse las dos pri-
meras 6rdenes del dia, nameros 290 y 225, a fin
de ganar tiempo.

Sr. Posse. — Ello significa que no se prose-
guira con el tratamiento de ninglin otro asunto
hasta conocer la mencionada ndémina.

Sr. Presidente (Monjardin). — Después de
considerarse las dos Ordenes del dia menciona-
das, se dara cuenta de los asuntos incluidos en la
némina.

Sr. Posse. — Quedamos en que después de
tratarse esos asuntos a que se refiere la Presi-
dencia, contenidos en las 6rdenes del dia 290
y 225, se considerara el orden de labor de la
Honorable Camara.

Sr. Presidente (Monjardin). — Después de
consideradas las 6rdenes 290 y 225 se dara lec-
tura de la némina de asuntos y la CAmara re-
solvera. -

Sr. Posse. — De acuerdo.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
si se consideran, como primer asunto, las 6rde-
nes del dia 290 y 225, sobre reformas de la ley
de accidentes del trabajo.

—Resulta afirmativa de 100 votos; votan
105 sefiores diputados.

5

INDEMNIZACION POR ACCIDENTES
DEL TRABAJO

(Orden del dia nimero 290)
Despacho de comisién

Honorgble Cdmara:

La Comisién de Legislacién del Trabajo ha
tomado en consideracién los proyectos de ley
presentados por los sefiores diputados Diaz y
otros, Rodriguez Araya y Damiani, y Segovia,
sobre modificacién de la ley 9.688 de accidentes
del trabajo y los decretos leyes 650/55 y
5.005/56; y, por las razones que dara el miembro
informante, os aconseja la sancién del siguiente

PROYECTO DE LEY

El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19 — Substitiyense los articulos 30 y
89 de la ley 9.688, modificado este Gltimo por los
decretos leyes 650 del 10 de octubre de 1955 y
5.005 del 19 de marzo de 1956, por los siguientes:

Articulo 39 — S6lo procede la indemniza-
cién por causa de accidente, de acuerdo a

la presente ley, cuando la incapacidad para
el trabajo que el mismo origine exceda de
dos dias hébiles.

Articulo 89 — Al objeto de determinar el
monto de la indemnizacién se tendrad en
cuenta:

a) Si el accidente hubiese causado la
muerte de la victima, el empleador queda
obligado a sufragar los gastos de entierro,
los cuales no excederidn los tres mil pesos
moneda nacional ($ 3.000) y, ademés, a in-
demnizar a sus derechohabientes con una
suma igual a mil jornales, teniendo en cuen-
ta el Ultimo jornal percibido.

La indemnizacién por este concepto, asi
como también para los casos contemplados
en los incisos b) y ¢), no sera superior a la
suma de ochenta mil pesos moneda nacio-
nal ($ 80.000). :

Mediante decreto reglamentario podran
aumentarse el monto fijado para gastos de
entierro y el tope indemnizatorio referido,
atendiendo a las fluctuaciones de los sa- .
larios.

Se consideraran derechohabientes, a los
fines de este régimen, las personas enume-
radas en el articulo 17 de la ley 14.370 (Ju-
bilaciones y Pensiones), quienes concurrirdn
en el orden de prelacién y condiciones alli
sefialados.

Cuando concurra en ‘la distribucién el
conyuge supérstite, la indemnizacion se con-
siderara ganancial.

Para el reclamo -bastard con la simple
acreditaciéon del vinculo del parentesco que
se invoque y demaés recaudos que podra es-
tablecer la reglamentacion;

b) En caso de incapacidad absoluta y per-
manente para el trabajo, correspondera a la
victima una indemnizacién igual a la esta-
blecida en el inciso anterior; '

¢) En caso de incapacidad parcial y per- .
manente, la indemnizacién serd igual a mil
veces la reduccién diaria que haya sufrido
el salario de la victima a consecuencia del
accidente; ,

d) La incapacidad temporal producida por
el accidente se indemnizard con una suma
igual al salario diario, desde el dia del in-
fortunio hasta aquel en que la victima se
halle en condiciones de volver al trabajo.
Dicho salario ser4 el jornal integro de acuer-
do al convenio de aplicacién..

Pasado el término de un afio la incapaci-
dad se considerard como permanente a-los
efectos de la indemnizacién, en cuyo caso
no podran descontarse los valores entrega-
dos a titulo de salario durante aquél. -

Sin perjuicio de las indemnizaciones es-
tablecidas, los empleadores deberan proveer
al accidentado los aparatos de prétesis y
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de ortopedia, cuyo uso se considere necesa-
rio, pudiendo en los casos que determinara
la reglamentacién, substituir su obhgacmn
por una indemnizacién que serd también
justipreciada por la misma.

Art. 20 — Agrégase como segundo péarrafo del
articulo 19 de la ley 9.688, el siguiente: El em-
pleador ser4d igualmente responsable del acci-
dente cuando el hechc generador ocurra al tra-
bajador en el trayecto entre su lugar de trabajo
y su domicilio, o viceversa, siempre que el re-
corrido no haya sido interrumpido en interés
particular del trabajador o por cualquier razén
extrafa al trabajo.

Art. 30 — La presente ley entrard a regir des-
de la fecha de su romulgacién, y no sera apli-
cable a los accidentes ocurridos con anterioridad.

Art. 49 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la comisién, 19 de septiembre de 1958.

Palmiro B. Bogliano. — Jorge C. Ca-
rrettoni. — Angel Francisco Beird.
— Rosario Domingo Diaz. — Jorge
Domingo Ferraris—Arnoldo Kron-

haus. — Luis Alberto Tecco.
ANTECEDENTES
1

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 1?9 — Modificanse la ley 9.688 v los decretos
leyes 650, del 10 de octubre de 1955 y 5.005, del 19 de
marzo de 1956, en la siguiente forma:

a) Eliminanse del articulo 29 las palabras: <cuyo

salario anual no exceda de tres mil pesos mo-

neda nacional ($ 3.000);
b) El articulo 8° se adaptara a las prescripciones
siguientes: '

19 — En caso de muerte, el monto de la
indemnizacién a la familia de la victima
sera equivalente a mil (1.000) jornales, te-
niendo en cuenta el ultimo jornal. En nin-
gun caso sera inferior a sesenta mil pesos
moneda nacional ($ 60.000).

2° — En caso de incapacidad absoluta,
parcial o temporaria, el pago del jornal por
la patronal serd efectuado desde el dia
mismo del accidente.

3° — El jornal que menciona el inciso
29 serd el jornal integro, de acuerdo al
convenio colectivo de aplicacidn.

Art. 29— Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Rosario Domingo Diaz. — Humberto Sa-
lomone. — Agustin Cuevaz. — Palmiro
B. Bogliano. — Nirido E. Santagada. —
Antonio C. P. Sirena. — Bernardo M.
Heredia.

Sefior presidente:

Cuarenta 'y tres afios de vigencia de una ley de
trabajo indican la necesidad de su revisién aunque sea

en forma parcial. La legislacién del trabajo ha evo-
lucionado, precisamente con mayor intensidad a partir
de la fecha en que se sanciona la ley, y las condicio-
nes del trabajo en el mundo asi lo determinan. Nues-
tra ley de accidentes no puede escapar a esa norma y
ya tiene una modificacién en cuanto al monto de la
indemnizacién. Entendemos que debemos adaptarlo a
la época, a los valores, a los sueldos y jornales, Debe-
mos, siempre, realizar actos de justicia, de equidad y
de humanidad. Queremos defender la familia, que”
puede quedar desamparada.

Por ello, presentamos a la consideracién de la Hono-
rable Camara este proyecto, que elimina el méximo de
lo indemnizable, eleva el minimo a pagar y crea nor-
mas para los casos de incapacidad.

No dudamos que asi lo han de entender los sefiores
diputados, para que, de esta manera, reciba sancién
una aspiracién justa que adapta una vieja ley a los
dictados de la época moderna., -

Rosario Domingo Diaz.
2

PROYECTO DE LEY

El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19— Desde la promulgacién de la pre-
sente ley, las indemnizaciones por accidentes del
trabajo fijadas por la legislacion en vigencia, seran
elevadas a dos mil pesos moneda nacional (§ 2.000),
para gastos de entierro; a sesenta mil pesos moneda
nacional ($ 60.000), para casos de muerte y a ochenta
mil pesos moneda nacional ($ 80.000), por incapaci-
dad total.

Art. 29— Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Agustin Rodriguez ‘Araya. — Salvador

Damiani.
3

PROYECTO DE LEY v
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19—Modifiéase' la ley 9.688, de -acciden-
tes del trabajo y enfermedades profesionales,-de la
siguiente manera:

a) Substitiyese el articulo 8? por el siguiehte:

Para el monto de la mdemmzacmn si el ac-
cidente fuera mortal, el empleador sufragara
los gastos de entierro y traslado e indemnizara
a los derechohabientes con una suma igual al
salario tota] .de los tultimos mil (1.000) dias de
trabajo. Dicha indemnizacién no serd inferior a
sesenta. mil pesos moneda nacional ($ 60.000).

b) Substitiyese en el articulo 99, el parrafo,
«invirtiendo el importe de dichas indemnizaciones
en titulos de créditos de la nacién, entregando
mensualmente a los interesados las rentas que a
ellos les correspondan» por <la que procederd a
entregar el monto de la 1ndemmzac1on a quien co-
rrespondan.

c¢) Modificase en el articulo 10, apartado 29, el
término de «un mes» por «seis meses salvo casos .
de fuerza mayor.

d) Modificase el articulo 22 en su apartado 19, in-
ciso a), en la siguiente forma:
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Cuando un obrero se incapacite en su trabajo
en forma temporaria, permanente, o falleciere a
causa de enfermedad que resulte del efecto ex-
clusivo de la clase de trabajo en que se halla
habitualmente ocupado durante el aflo que pre-
cede a la inhabilitacién, tendrd derecho a la in-
demnizacién legal siempre que:

19 La enfermedad o sindrome sea debido a la
acciéon de un elemento extrafio al obrero,
actitud o esfuerzo, sin intervenir en su pro-
ducecién, habitos o alteraciones constitucio-
nales.

20 Que dicho sindrome se presenta con idénti-
co caracter en todos los obreros que traba-
jen u operen en la misma forma o condicién.

e) Agregar como articulo 22 bis, el siguiente:

a) Toda enfermedad profesional, aguda o cro-
nica, deberd ser denunciada obligatoriamente
ante autoridad competente, y en todos los ca-
sos el patrono, sin perjuicio de la indemnizacién,
estard obligado a prestar la atencién médico-
farmacéutica ortopédica, no pudiendo despedir
al personal afectado, excepto por incapacidad
total y permanente pasados los dos afios, debien-
do, en dicho caso, el Estado suministrarles los
medios para la rehabilitacién y reconstruccién.

Carlos A. Segovia.

Sr. Presidente (Monjardin). — En considera-
cién en general.

Tiene la palabra el sefior diputado por Bue-
nos Aires.

Sr. Carrettoni. — Sefior presidente: en nom-
bre de la Comisiéon de Legislacién del Trabajo
informaré la orden del dia 290, sobre modifi-
cacién de la ley de accidentes del trabajo, y el
sefior diputado Beird informara posteriormente
" la orden del dia 225.

La ley de accidentes del trabajo, de hondo
contenido social, siempre ha merecido preocu-
pacién de los legisladores. En esta oportunidad
ha sido un hombre de trabajo, el sefior dipu-

tado por Santa Fe, Rosario Domingo Diaz, el-

que ha presentado la primera iniciativa en este
periodo parlamentario, y junto con él, otros
diputados de los sectores de la mayoria y de
la minoria mostraron inquietud por perfeccio-
nar este instrumento legal destinado a la pro-
teccién de la vida y la salud de los trabajadores.

Previamente, quiero recordar algunos antece-
dentes de la ley 9.688. En 1902 los diputados
Avellaneda y Roldan presentaron en esta Ho-
norable Cimara la primera iniciativa parlamen-
taria tendiente a la creacién de una ley de ac-
cidentes del trabajo. Luego presentaron otras
iniciativas los diputados Palacios, Escobar, Ara-
ya y Bas. En septiembre de 1915, sobre la base
de un proyecto presentado por este ultimo, se
sancion6 la ley 9.688, y sucesivas modificacio-
nes fueron ajustdndola a las diversas necesida-
des de la clase trabajadora. En el afio 1940 se
le introdujo una modificacién sustancial, al in-

corporar, al amparo de esta ley a los hombres
del trabajo del agro, que hasta ese entonces no
habian estado comprendidos en ninguna norma
legal de proteccién. Junto con esa modificacién
se introdujo una variante, relacionada con el
hecho que produce la lesién o el accidente. Es
que ya se habia iniciado un movimiento ten-
diente a excluir la consideracién subjetiva de
la culpa para incorporar el criterio de la culpa
objetiva, a fin de acordar mAas amplitud a la
aplicacién de la ley. Asi, con la ley 12.631, san-
cionada en 1940, junto a la incorporacién del
obrero del agro a su proteccidn, se modifica el
texto legal cambiando la enunciacién que decia
«con motivo y en ejercicio de la ocupacién» por
la que actualmente tiene, en virtud de la cual
se seflala que el obrero estd protegido cuando
«por el hecho o en ocasién del trabajo» sufre
alguna lesién o la pérdida de la vida.

Saché, que habia informado el espiritu de la
ley francesa, campea en este momento en la le-
gislacién argentina, y su influencia es recogida
por la ley nacional.

En 1949, a iniciativa de varios diputados, se
modifica nuevamente la ley. Su espiritu -habia
sido mucho més amplio que el que tuvo la san-
cién de la ley. La modificaciéon introducida en
ese afio se limit6 a eliminar el tope del salario
del obrero, protegido hasta entonces por la le-
gislacién. Hasta 1949, estaban- protegidos sola-
mente los obreros que percibian hasta 3.000 pe-
sos de salario al afio. Con la sancién de la ley
13.439 del afio 1949, este tope fue eliminado.

En esta oportunidad introducimos modifica-
ciones de importancia en la ley, que si no lo-
gran eliminar definitivamente el sistema tari-
fario y la apreciacién del riesgo profesional
—como serfia nuestro deseo—, significan un
avance notable en los alcances de proteccién
para nuestros trabajadores." ‘

Apuntaré brevemente cudles son las modifi-
caciones que propicia este proyecto.

El plazo inicial de la proteccién, que hasta
ahora corria recién a partir del sexto dia de
producido el accidente, por el artlculo 39 1o re-
ducimos al segundo dia.

Ademaés, modificamos sustancialmente el mon-~
to de la indemnizacién. Para esto, hemos tenido
en cuenta los requerimientos que la clase tra-
bajadora ha hecho llegar a los hombres que tie-
nen la sensibilidad suficiente para acoger esos-

| reclamos. Elevamos esencialmente el monto de

la indemnizacién, que fijamos teniendo en cuen-
ta el aumento de los salarios y la necesidad de
proteger equitativamente a los hombres que se
accidentan o pierden su vida laborando la gran-
deza del pais. Propiciamos esta reforma consi-
derando que desde la implantaciéon de este sis-
tema en el afio 1915, la ley contemplo y pro-
curd indemnizar en trelnta veces méas los sala- ¢
rios que en cada oportunidad estuvieron vigen-
tes en el pais. Asi, en 1915, con un indice de
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salario que oscilaba entre 120 y 170 pesos men-
suales, la ley fijé6 la indemnizacién por acci-
dente en 6.000 pesos: en 1949, al sancionarse
la ley 12.631, el sefior diputado Nerio Rojas so-
licitaba el aumento de la indemnizacién y fi-
jaba un tope méaximo de 15.000 pesos. En esa
ovortunidad el promedio mensual era de 500
pesos por mes aproximadamente. Hoy los indi-
ces estadisticos sefialan que el promedio men-
sual de salarios de la clase trabajadora argen-
tina oscila entre 2.500 a 2.800 pesos.

La Comisién de Legislacién del Trabajo ha
querido mantener la ténica dada a lo largo de
toda la vigencia de la ley de accidentes, y au-
mentar en 30 veces el promedio mensual de sa~-
larios, y por lo tanto eleva el tope maximo de
la indemnizacién a 80.000 pesos.

Paralelamente aumenta el monto qgue corres-
ponde al obrero en caso de incapacidad tempo-
raria o permanente.

Con respecto a la incapacidad temporal, que-
remos sefialar una modificacién substancial.
Desde la sancién de la ley hasta la fecha el
obrero accidentado recibia una compensacion
que se determinaba tomando en cuenta la mitad
de su jornal. Hemos querido elevar la indemni-
zacién en estos casos, porque tuvimos en cuenta
que el obrero accidentado o enfermo tiene ne-
cesidades de tipo econémico que a veces son
mayores que las que siente el obrero en activi-
dad. De ahi que por unanimidad los miembros
de la comisién se hayan pronunciado para que
la indemnizacién por incapacidad temporal sea
igual al salario integro del obrero accidentado.

Incorporamos también a la ley un principio
_ que ha sido. aceptado por la mayoria de la juris-

prudencia. que ha extendido los beneficios de
la misma a los casos de accidentes in itinere. La
Camara Nacional de Apelaciones de Trabajo de
la Capital Federal, en un fallo del 27 de julio
de 1953, por el voto de los doctores Valdovinos,
Eyler y Petorutti, acept6 ese principio, amplian-
do asi el marco de proteccién de la ley.

Corresponde sefialar que seguimos en esta
gnateria la orientacién de la ley francesa. tenien-
do en cuenta que el accidente in itinere sera
indemnizado cuando haya ocurrido en el tra-
yecto al lugar del trabajo, e inversamente, en
cuanto el viaje no haya sido interrumpido, o
se haya desviado por un motivo de interés per-
sonal independiente del empleo.

Tal fue, también, 1a tesis sostenida por el ex ‘

diputado Cisneros cuando, en 1940, informé el
proyecto modificatorio de la ley de accidentes
del trabajo; en esa oportunidad no alcanzd a
sancionarse la incorporacién de los accidentes
in itinere, Queremos hacerlo ahora para unificar
la jurisprudencia y satisfacer un justo reque-
rimientq. :

Se incorpora asi un principio de justicia, pues-
to que quien trabaja en realidad empieza su

jornada en el momento en que sale de su hogar
y la concluye cuando regresa a él, después de

| haber terminado su labor.

No se nos escapa la gravitacién que la sancién
de este proyecto de ley ha de tener en la econo-
mia del pais. Han influido en la aprobacién del
despacho consideraciones ya tenidas en cuenta
al incorporarse taxativamente a la ley clausulas
referentes a las compafias aseguradoras, lo que
se vincula con la esencia del cumplimiento de
los fines de la ley.

Segln las estadisticas que obran en nuestro
poder, proporcionadas por la Superintendencia
de Seguros de la Nacién, el 57 por ciento de la
clase trabajadora argentina estd protegida por
seguros contra .accidentes del trabajo, en las
compaifias privadas, y del 25 al 28 por ciento lo
estad en institutos nacionales de seg ridad social.

Eso demuestra que el impacto econdémicofi-
nanciero que pudiera derivarse Je la elevacién
de los montos de indemnizacién, estd directa-
mente vinculado a las empresas aseguradoras.
Si bien en éstas la seccién accidentes de trabaio
no es la mas productiva, la disminucién de las
ganancias que pudiera resultar estd altamente
compensada por el rendimiento de las demés
ssfgoiones de seguros generales y de seguros de
vida. .

Traigo a colacién estas consideraciones porque
con motivo de la sancién de este proyecto de ley
pudieran producirse aumentos injustificados en
las primas de seguros, que lejos de permitir la
mayor proteccién a los patronos les pueda sig-
nificar una imposibilidad de acogerse a los be-
neficios de los seguros de accidentes de trabajo
y proteger debidamente a su vez al personal.
Para ello, quiero destacar que las compafias
aseguradoras han obtenido utilidades dignas de
tenerse en cuenta a los efectos de impedir ma-
niobras alcistas, consistentes en trasladar a las
primas los nuevos montos de los riesgos.

Quiero sefialar, por ejemplo, la relacién exis-:
tente entre las utilidades y el capital invertido
de las empresas, circunscribiéndome solamente
a los afios 1953 a 1956. Con relacién al capital
invertido, las empresas aseguradoras privadas
nacionales obtuvieron en 1953 'ganancias del
43,4 por ciento; en 1954, del 51,82 por ciento;
en 1955, del 52,23 por ciento, y en 1956, del 57,85
por ciento.

Eso revela la capacidad econdmica y financie..
ra de estas empresas vinculadus directamente a
la ley que estamos considerando, pues de ella
depende en alguna medida la proteccién que se
le puede garantizar a la'clase trabajadora.

Estamos convencidos, lo sefialo nuevamente,
que la sancién de esta ley significard un avance
importantisimo en. la legislaciéon protectora de
la clase trabajadora. Pero quiero reiterar que
nos anima el-propésito y la preocupacién de
hacer que el seguro de accidentes de trabajo se
convierta a no mucho andar en el seguro social
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al cual todos aspiramos y que significard una
proteccién integral para la clase trabajadora
argentina. (jMuy bien! ;Muy bien! Aplausos.)

Sr. Presidente (Monjardin) .— Tiene la pala-
bra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Beiré. — La Camara estd considerando
conjuntamente las érdenes del dia 225 y 290. El
sefior diputado preopinante ha informado el tra-
tamiento de la 290, asi que me referiré a ella
en forma somera, para después informar la orden
del dia 225.

Entre las reformas sobre las cuales ha infor-
mado el sefior diputado Carrettoni estd la del
articulo 19, con respecto a los accidentes ocurri-
dos in itinere, es decir, los que tienen lugar
cuando los obreros van o vuelven del trabajo.
Al respecto, habia alguna jurisprudencia discor-
dante, y la reforma viene a confirmar el criterio
predominante que existe ya en forma casi una-
nime. Por el articulo 39 se establece que s6lo
cabe indemnizacién cuando la incapacidad es ma-
yor de seis dias. Por la reforma proyectada se
establece que procede la indemnizacién cuando
1a incapacidad para el trabajo exceda de dos dias
habiles.

Se modifica el articulo 82 de la ley en vigen-
cia, disponiéndose que los gastos de entierro, que
actualmente son de 800 pesos, se aumenten a
tres mil pesos. En cuanto a la indemnizaciéon por
incapacidad total o por fallecimiento del obrero,
se la eleva de 30.000 a 80.000 pesos. No es nece-
sario decir que con esto no ponemos precio a la
vida humana, cuyo valor es potencialmente supe-
rior a esa suma, desde que cada individuo en-
clerra en si grandes posibilidades por sus con-
diciones fisicas, morales y espirituales.

Debo destacar que en la materia no estan en
- juego las normas del derecho eivil, sino la in-
demnizacién, que se basa en la teoria del riesgo
profesional.

Por otra parte, el obrero accidentado tiene
derecho a jubilacién, y sus deudos derecho a pen-
sién, pues la antigiiedad en el servicio no juega
en los casos de accidente de trabajo.

Por la reforma proyectada también se esta-
blece que se consideraran derechohabientes a las
personas que enumera la ley 14.370, que es de
caricter general para jubilaciones y pensiones.
Con ello se amplia el actual criterio de la
ley 9.688.

La indemnizacién se calculara en mil jornales
iguales al Ultimo percibido y no en el promedio
de los ultimos mil jornales ganados.

No hara falta que los beneficiarios parientes
del accidentado inicien juicio sucesorio, pues pa-
ra acreditar el vinculo s6lo bastard que acompa-
flen las partidas correspondientes o se levante
una informacién sumaria.

En lo sucesivo no se descontaran los jornales
-0 sueldos pagados a cuenta, porque en la prac-
tica resultaba que muchos obreros recibian, en

calidad de salarios anticipados, mas de lo que
pudiera corresponderles en concepto de indem-~
nizaciéon por incapacidad.

Finalmente, debo decir que en los casos de
incapacidad temporaria se deberd pagar al
obrero jornal integro y no medio jornal, desde
el dia del accidente hasta su reincorporacion al
trabajo. ' .

Todo ello con respecto a la orden del dia 290.

Entro ahora a informar la orden del dia 225,
que se refiere a la reforma del articulo 99 de la
ley 9.688, sobre accidentes de trabajo. '

El proyecto que consideramos estd relaciona-
do con la cuestién tan debatida desde que apa-
recieron las primeras leyes de la materia, so-
bre indemnizacién de los infortunios originados
en el trabajo: ;debe el obrero accidentado co-
brar la totalidad del capital correspondiente al
infortunio en una sola vez, cobrar ese capital
en cuotas, o sélo debe cobrar las rentas de ese
capital? ) :

No voy a referirme a los antecedentes extran-
jeros, ni a los doctrinarios y jurisprudenciales.
S6lo haré una rapida resefia de los antecedentes
legislativos en el orden local.

Ya en el afio 1902, los diputados Avellaneda -
y Roldan propiciaban la entrega del capital al
obrero. Igual criterio existié en el proyecto.de
ley nacional del trabajo de 1904. En 1907 el di-
putado Palacios enuncia por primera vez el pro-
pésito de entregar al obrero sélo la renta del
capital. En ese mismo afio 1907, el proyecto ela~
borado por el Departamento Nacional del Tra-
bajo insiste en entregar el capital. En esa situa-
cién llegamos a la sancién- de la ley 9.688, que
dispone la entrega en forma de renta. Dice el
articulo 99 de esa ley: «Sélo se entenderd que
los patrones, compafiias aseguradoras o socie-
dades patronales llenan las obligaciones que por
razén de accidentes les incumben de acuerdo
con la presente ley, dépositando a nombre de la
victima o de sus derechohabientes el valor de
las indemnizaciones, en una seccién especial que
se establecerd bajo la dependencia y direccién
de la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones,
la que, invirtiendo el importe de dichas indem-
nizaciones en titulos de crédito .de la Nacidn,
entregard mensualmente a los -interesados las
rentas que a ellos correspondan.»

Realmente, esto era injusto y hasta agraviante
para los obreros, o para sus familiares en el caso
del fallecimiento del agente. A veces recibian,
como maximo, 60 pesos mensuales, y cuando
habia varios deudos, esta. suma debia dividirse,
todavia, en varias partes.

Ante tal situacién, los tribunales 'y las autori-
dades administrativas, forzando un poco la inter=
pretacién, resolvieron entregar a los obreros ac-
cidentados la indemnizacién en forma de capital,
y de una sola vez, cuando se tratara de incapa- .
cidades parciales, pero no cuando eran incapaci-
dades totales y permanentes.
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En esa situacién, el gobierno de la Revolu-
ci6én Libertadora, avanzando notoriamente en
esta materia, dicté con fecha 15 de abril de
1958 el decreto 4.834, que dice asi: «a) Los be-
neficiarios mayores de edad podran optar en
percibir integramente o en forma de renta, el
importe de la indemnizacién; b) en los casos
* en que se haya optado percibir indemnizacién
en forma de renta o cuando los beneficiarios
fueren menores de edad, la Caja de Accidentes
invertird el importe de la indemnizacién que
a los mismos corresponda, en titulos de crédito
de la Nacién y entregard mensualmente a los
interesados sus rentas».

Ello significaba descartar completamente a
los menores de la posibilidad de cobrar el ca-
pital. Sélo podrian hacerlo los mayores de edad.
AlGn mas, sefior presidente: con respecto a los
demas incapaces, no decia una sola palabra.

Se presenté entonces el proyecto del sefior
diputado. Domingorena, que establece lo si-
guiente: «a) Los beneficiarios mayores de edad
y los menores de edad o incapaces por medio
de sus representantes legales, podran optar en
percibir integramente o en forma de renta el
importe de las indemnizaciones; b) En los casos
en que se haya optado por percibir indemniza-
cién en forma de renta, la Caja de Accidentes
invertira el importe de las indemnizaciones que
a la misma correspondan en titulos de crédito
de la Nacién y entregard mensualmentes a los
interesados suis rentas».

En el futuro, sefior presidente, habra la posi-
bilidad para todos los accidentados y para to-
dos los beneficiarios de los mismos, de recibir
el capital, ya sea directamente si son mayores
de edad, o por intermedio de sus representantes
si son incapaces.

En el 4nimo de algunos miembros de la mi-
noria estaba el propoésito de permitir a los ma-
yores de 18 afios, percibir directamente la in-
demnizacién, sin necesidad de la intervencién de
sus representantes, porque pensidbamos que si
un mayor de 18 afios podia dar poder para
actuar en juicio en la justicia laboral, si podia
ejercer el comercio, si.cobraba su sueldo, tam-
bién era justo que pudiera cobrar su indem-
nizaciéon. Pero al no encontrar auspicio unéa-
nime al respecto y ante la posibilidad de ver
malograda la sancién de esta ley, hemos sus-
crito por unanimidad este proyecto. En el futuro
propiciaremos una nueva modificacién. ,

Sefior presidente: con lo que he expresado,
dejo fundado el despacho de la orden del dia
en consideracién.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pala-
bra el seflor diputado por Coérdoba.
Sr. Herniandez Ramirez. — Desearia hacer

consideraciones respecto a algin aspecto de ac-
cidentes del trabajo, que quizds no haya sido
considerado por la respectiva comision.

He escuchado al sefior diputado Beir6 algo
referente a los incapaces y, por este motivo,
antes de continuar, desearia preguntarle si se
ha referido a los incapaces desde el punto de
vista mental.

El trabajo es causa de locura. Ademaés de ser
causa de locura, es en ciertos aspectos de estas
enfermedades, una de las més importantes tera-
péuticas, uno de los elementos mas utiles para
curar esa afeccién. El alienado que trabaja, lo
hace en su propioc beneficio desde el punto de
vista terapéutico, y le devuelve al Estado, por
razén de su trabajo, simultineamente con el
aprovechamiento que hace para su cura, una
gran cantidad de millones de pesos por afo, en
aquellos establecimientos donde lo que se ha
llamado laborterapia, curacién por el trabajo,
se aplica ampliamente incluso en.los enfermos
agudos de alienacién mental, y significa la ocu-
pacién en tareas de trabajo de miles de personas
en nuestros manicomios, desgraciadamente muy
grandes en cuanto a capacidad, que a la par de
los mayores manicomios del mundo, albergan
tres mil, cuatro mil, cinco mil enfermos menta-
les. En alguna oportunidad, en el asilp de alie-
nados de la localidad de Oliva, provincia de
Cérdoba, ha habido hasta cerca de cinco mil
enfermos de ambos sexos internados.

Concretamente, la posicién que planteo a la
comisién es ésta. Si es verdad que el alienado
al trabajar le ahorra dinero al Estado, es posi-
ble que se lo elimine de los beneficios de esta
ley frente a un accidente del trabajo produ-
cido en ocasién de su terapéutica. Los ejemplos -
que podria presentar- de accidentes de trabajo -
ocurridos en enfermos mentales durante su in-
ternacién en manicomios son muchos; pero quie-
ro concretar lo mas posible.

Se enferma un hombre en el trabajo. Es in-
ternado y desde los primeros dias en que se
lo somete a la terapéutica sicolégica del- tra-
bajo, va a-un taller y pierde, por ejemplo, una
falange. Ese enfermo cura, vuelve a su hogar
y a’'su taller, pero vuelve disminuido en un
porcentaje, que en este caso es. minimo. Hay
que considerar que tiene una disminucién en -
su capacidad de trabajo porque ha perdido un
dedo. Puede haber perdido dos, o una mano, o
un brazo. En tales condiciones, tiene una es-
cala de incapacidad que debe ser tenida en
cuenta, si es que se lo quiere hacer participe de
los beneficios de esta ley, por el hecho de que
el hombre que pierde su salud mental va a un
establecimiento de alienados y. se somete a la
cura que el Estado por intermedio de sus mé-
dicos establece por el trabajo; trabajo con el
cual, a su vez, el Estado se beneficia en muchos:
millones de pesos al afio en los grandes es-
tablecimientos como Open Door, Oliva, etcétera.
Me he preguntado muchas veces en mi larga
vida de médico de manicomio cémo es posible .
que estos hombres no estén incluidos en la ley
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9.688, de accidentes del trabajo. Imaginense el
caso ocurrido en Oliva hace quince o veinte
afios. No hay en ese establecimiento, como no
lo hay en ningan establecimiento siquiatrico del
pais. ..

Sr. Zanni.— ;Me permite una interrupcion
el sefior diputado, con el consentimiento de la
Presidencia?

Sr. Hernandez Ramirez. — Si, sefior diputado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Zanni.— Para ahorrar tiempo quiero
aclarar al sefior diputado la duda que parece
tener. Desde el punto de vista de la ley de
accidentes del trabajo, para estar comprendido
en la misma, basta que exista una relacién de
empleado a empleador. Si el accidente es con-
secuencia del trabajo mental, indudablemente
que estad comprendido-en la ley.

Sr. Hernandez Ramirez. — No es ése el caso,
sefior diputado.

Sr. Bogliane. — ;Me permite una interrup-
cién el sefor diputado, con el consentimiento de
la Presidencia? .

Sr. Hernandez Ramirez. — Si, sefior diputado.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Bogliano. — Le voy a aclarar, sefior di-
putado.

El sefior diputado habla de otros matices.
Usted plantea el caso del obrero que se acci-
denta en un hospicio. La ley de accidentes del
trabajo establece en su articulo 19 que todo
patrén, sea persona natural o juridica, que en
las industrias o empresas a que se refiere el
articulo siguiente tenga a su cargo la realizacién
de trabajos, serd responsable, etcétera. Y el
articulo 29 de la ley 9.688 enuncia cuales son
las personas comprendidas, y se refiere a las
fabricas, talleres, establecimientos industriales
en general, etcétera, etcétera.

En el caso que el sefior diputado plantea,
por razén del patrén, no estd incluido el de-
mente en la ley de accidentes del trabajo.

Por otra parte, no existe en el caso, vinculo
de dependencia. :

Nosotros no podemos resolver el caso, por-
que ‘la reforma que se considera no contempla
la incorporacién del mismo en la enunciacién
del articulo 29. Segiin su planteo, este caso es-
pecial no lo podemos considerar, porque no
estamos reformando el articulo 29 a ese respecto.

Sr. Presidente (Monjardin). — Contintia en

el uso de la palabra el sefior diputado por Cér-"

doba. _

Sr. Hernandez Ramirez. — Me felicito de ha-
ber traido la cuestién a esta Honorable Camara,
porque la exclusién de este caso es una enorme
injusticia.

En el asilo de Oliva —me gusta hablar de las
cosas que he visto y vivido; puedo presentar
muchos ejemplos, que, naturalmente, estan do-

cumentados—, para atender un pabellén con
doscientos enfermos mentales hay a veces un
solo enfermero para cuidarlos; a pesar de que
se trata de enfermos a veces excitados. Los en-
fermeros tienen cuatro turnos de 6 horas. No se
da a esos establecimientos el personal que ne-
cesitan. Realmente los alienados son muy bue-
nas personas, y quiza menos peligrosas que mu-
chas que estan fuera de los manicomios, porgue
de ser peligrosos —y lo son, como de inmediato
lo voy a demostrar—, no habria médico ni en-
fermero con vida, ya que en todos los estable-
cimientos se encuentran en la proporcién de
doscientos locos con un cuerdo cuidindolos en
nombre del Estado. )

Quince afios ha, sefiores diputados, un inter-
nado, que estaba ya en tren de curacién, pres-
taba servicios como enfermero. Se excité un en-
fermo y lo maté a pufialadas. Un enfermero
intervino y también perdi6é su vida. En esa for-
ma un alienado dio muerte a dos personas, una
de ellas, enfermero, e hirié a dos enfermos mas.

Ese enfermo internado en ese estableci-
miento, que fue utilizado por el Estado como
enfermero y perdié su vida con tal motivo, de-
biera estar incluido en las disposiciones de. la
ley. No se trata tan sélo de la vida del desapa-~
recido, sino de las condiciones en que quedan
sus causahabientes, que pierden, quiza, el Unico
sostén de la familia por el trabajo que podria
realizar, una vez recuperada su salud.

Este problema lo he presentado en multiples
oportunidades, en conferencias académicas y en
revistas médicas de la especialidad. Esta aqui
también un maestro de la siquiatria, el dipu-
tado profesor Troilo, que podria avalar mis ex-
presiones. '

Me parece injusto que no se incluya en los
beneficios de esta ley a esos enfermos, maxime
cuando ellos en caso de mutilaciones, y sus fa-
milias en caso de su muerte van a quedar des-
amparados. Ese hombre ha tenido la desgracia
de padecer una enfermedad mental y ha perdido
su vida colaborando con el Estado,.en un acto
de arrojo; semiconsciente porque todavia no
estaba totalmente curado. Su familia no tenia
otra fuente de recursos. :

Me felicito de haber traido esta cuestién al
seno de la CAmara, repito, porque de esta ma-
nera dejo establecido, una vez mas, que es ne-
cesario que alguna vez nos ocupemos del pro-
blema integral de los alienados, que siguen no
siendo tenidos en cuenta, en todas las gamas de
la enfermedad, desde los casos mas agudos hasta
el de los retardados. Han pasado sesenta afios
desde aquella obra realizada por Domingo. Ca-
bred en Torres, una localidad préxima a Lujan.
Desde entonces no ha sido puesto por el Estado
ni un solo ladrillo, para albérgar estos seres
desgraciados, .que suman, probablemente, mas
de . 50.000, haciendo que sus hogares vivan an-
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gustiados por no saber dénde enviar un hijo
oligofrénico.

El sefior diputado Troilo y el que habla tene-
mos la intencién de presentar un proyecto al
respecto, para que de una buena vez el parla-
mento se ocupe de este sector del pueblo ar-
gentino.

Dejo planteado asi el asunto, para que quede
constancia en el Diario de Sesiones de una pre-
ocupacién que si esta Camara no puede resolver
por razones legales, para mi sigue constituyendo
una enorme injusticia con respecto a quienes en
el trabajo se hieren, mutilan o pierden la vida
en beneficio del Estado, en base a que aportan
un ahorro extraordinario, con un procedimiento
que en definitiva puede ser beneficioso desde el
punto de vista terapéutico.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Rodriguez Araya.— Sefior presidente: he
presentado un proyecto que ha sido contempla-
do en todos sus enfoques por la comisién y cuyo
pensamiento ha sido bien interpretado por los
sefiores diputados Carrettoni y Beir6.

Con el fin de ahorrar tiempo a la Honorable

Camara, solicito que se inserten a continuacién
de esta exposicién los fundamentos de mi pro-
yecto, los que seran suficientes para establecer
los motivos que he tenido en su oportumdad
para fundar mi iniciativa (1).

Son las siguientes:

Sefior presidente:

La legislacién del trabajo es totalmente deficiente.
Es inconcebible que se fije en treinta mil pesos na-
‘cionales la vida de una persona. Con el interés que
ese capital reditlia —doscientos pesos mensuales, asig-
néandole el 8 %— no se conjura ningin problema. Na-
die. pretenderd creer que con ese importe puede
alguien proporcionarse vida decorosa.
~ Este proyecto lo estimo de emergencia. Es de ne-
cesidad arbitrar medios urgentes que resuelvan pro-
blemas como el que planteo. De ahi que considero
que la comisién habra de estudiar de inmediato mi
iniciativa y la levaré a la consideracién de la Camara.

Se contempla también el aumento de la retribucién
por incapacidad, ajustdndola a las imperiosas necesi-
dades actuales."

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Diaz. — Sefior presidente: en homenaje
a la sancién de las reformas de la ley que esta-
mos considerando, voy a ser breve; pero deseo
significar que casualmente hoy se cumplen cua-

renta y tres afios de la sancién de esta ley por

el Honorable Senado de la Nacién.
Esta ley vino a hacer justicia a esa clase

de trabajadores que venia organizandose en la-

Reptblica, pese a los inconvenientes que pre-
sentaba la oligarquia gobernante.

(1) Véase la aprobacion de la Honorable Camara en
la pagina 4768.

Hoy, después de haber transcurrido cuarenta
y tres afos, este Parlamento viene otra vez
a otorgar fa justicia que tanto necesitaban esos
trabajadores argentinos, que ven disminuidos
sus salarios en un accidente de trabajo y cuan-
do la familia del trabajador accidentado apre-
cia que el monto indemnizatorio es insuficiente
para cubrir los gastos mas indispensables,

En homenaje a la sancién de esta ley, doy
por terminada mi exposicion.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
en general el despacho de la comisién.

Resulta afirmativa de 98 wvotos;
104 senores diputados.

votan

Sr. Presidente (Monjardin). — En considera-
cién en particular el articulo 19.

Sr. Bernasconi.— Hago indicacién de que se
omita la lectura de los articulos enunciiandolos
Unicamente, y que los que no tengan objecién
se den por aprobados.

Sr. Presidente (Monjardin). — Si hay asen-
timiento, se procederd en la forma indicada.

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Monjardm) —Habléndo asén-
timiento, se omitira la lectura de los articulos,

.y los que no tengan obJec1on ‘'se .daran por

aprobados.

Tiene la palabra el sefior diputado por Men-
doza.

Sr. Kronhaus.-——Senor presidente: en el ar=
ticulo 19 del despacho que se encuentra a con-
sideracién de la Honorable Camara existe un
concepto en el inciso d) que no es claro. El
dispone lo siguiente: «La incapacidad tempo-
ral producida por el accidente se indemnizara
con una suma igual al salario diario, desde
el dia del infortunio hasta aquel en que la vic-
tima se halle en condiciones de volver al trabajo.
Dicho salario sera el jornal integro de acuerdo
al convenio de aplicacién.» Y, continda: «Pa-
sado el término de un afio la incapacidad se
considerard como permanente a los efectos de
la indemnizacién, en cuyo caso ne podran des-

- contarse los Valores entregados a titulo de sa-

lario durante aquél.» .

Con relacién a este inciso pueden producirse
varios supuestos, segin se haya producido un
caso de incapacidad funcional u organica. Cuan-.

. do estamos en presencia de un caso de inca-

pacidad organica no puede existir duda algu-
na al respecto, ya que ella, una vez producida,
puede ser considerada permanente o no; .pero
cuando se trata de incapacidad funcmnal, no
nos encontramos frente al mismo caso. Un obre-
ro puede estar sufriendo las consecuencias de -
un accidente, por ejemplo, durante cinco o seis

meses, y al cabo de ese lapso se le da un . -

alta que puede ser provisional, porque no se
sabe si la incapacidad continuari. Recién des-
pués de transcurrido el término de un afio la
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incapacidad, de acuerdo con la ley, se reputa
permanente. ;Pero en qué condiciones se en-
cuentra el obrero en el lapso comprendido des-
de el momento en que se le dio de alta y el
instante en que se cumple el afio determinado
por la ley, para poder ser declarada su incapa-
cidad como permanente? Durante ese lapso, en
el caso de que haya sido dado de alta, pero
con posibilidad de incapacidad permanente, de
acuerdo al dictamen de peritos o a lo que hayan
expresado los facultativos, existe un periodo
durante el cual ni el patrono, ni el Estado ni
nadie se preocupan del tratamiento del obrero.
Este puede seguir o no lo prescripto por los
facultativos; pero durante ese lapso esté4 obli-
gado a continuar en el trabajo. Es decir que
su tratamiento o su incapacidad no son conside-
rados en forma alguna por el encargado de
efectuar el resarcimiento. Recién al cabo del
afio se puede declarar la incapacidad perma-
nente, pero durante el transcurso en que se le
ha dado de alta hasta el momento en que se
cumple el afio, ese obrero puede estar dismi-
nuido en su capacidad funcional. Por eso ‘digo
que no se contempla esencialmente su situacién.

Propongo, pues, a la comisién el siguiente
agregado, al final del primer parrafo de este
inciso: «Una vez otorgado el alta por la parte
patronal o subrogante —podria ser el caso de
una compafiia de seguros— y surgiendo del in-
forme de peritos la posibilidad de la existen-
cia de una incapacidad permanente, ésta siem-
Pre se reputard permanente a los efectos de
las indemnizaciones, mientras no se demuestre
lo contrario.»

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene Ia pa-
labra el sefior diputado por Sants Fe.

Sr. Troilo. — Como el tiempo apremia, seré
muy breve, ’

Es de todo punto de vista loable contenrplar
la situacién del alienado, quien se halla ante
un problema pavoroso.

Evidentemente, el punto de vista del sefior

diputado Hernadndez Ramirez es amplio y se

refiere al caso de obreros accidentados someti-
dos a tratamiento médico. Las consideraciones
sobre el tema de la laborterapia de los acci-
dentados, me parecen un poco fuera de lo que
estrictamente corresponde a la ley, y llevaria
mucho tiempo entrar en este tépico. Por eso,
dado la premura del tiempo, quiero hacer re-
saltar que s6lo aplaudo la inquietud del sefior
diputado.

Yendo al tema en si, y apoyando la indica- ‘

cién del sefior diputado poer Mendoza, diré que
hay casos en que el accidentado padece trastor-
nos de orden siquico. La legislacién norteame-
ricana contempla perfectamente la situaciéon de
estos enfermos, tratando de lograr su restable-
cimiento total.

Deberia contemplarse la situacién de esos
casos, porque cuando el médico comUn da de

alta a un obrero accidentado, éste a veces ne-
cesita otras dos curas: la cura social, vale decir,
cuando el sujeto puede reintegrarse a su acti-
vidad profesional, y la cura sicolégica que
tienda al restablecimiento total de su integra-
cién mental.

De acuerdo con lo que dice el sefior diputado
por Mendoza, cuando el trabajador sufra un
accidente de este tipo y en determinado tiempo
—seis u ocho meses— se realice su cura médica
no se le puede emplazar a que vuelva a la prac-
tica activa del trabajo hasta tanto se le efectiie
la cura social. .

En cuanto a la cura sicolégica, que se hace
a través de tests, es muy dificil que se la pueda
llevar a cabo.

Debe tenerse en cuenta de especial modo a
los obreros que se dedican a un trabajo en cu-
yvas manos estd la vida de muchas personas. Es
el caso de un conductor de 6mnibus que sufre
un accidente en un choque; recibe alta médica,
pero no puede volver al trabajo hasta que no
pase el segundo tiempo de curacién. Al trans-
currir el aflo —como ha dicho el sefior diputado
por Mendoza— hay un tiempo durante el cual
el obrero, aunque es dado de alta, no puede
volver a su trabajo habitual. De modo que no
puede dejar de considerarse esta situacién a
los efectos de la indemnizacién por incapaci-
dad, porque en muchos casos debe transcurrir
un tercer tiempo de cura antes de .que el acci-
dentado se recupere totalmente y pueda,desem=~
pefiarse en su trabajo.

A mi juicio, la modificacién que propone el
sefior diputado por Mendoza es factible y debe
ser .considerada .con el criterio expuesto. ,

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Faya. — Sefior presidente: me preocupa.
este parrafo del inciso d) del articulo 19, que
dice: «Pasado el término de un afio, la -incapa-
cidad se considerara  como .permanente a los
efectos de la indemnizacion. . .» :

Quiero destacar que hay afecciones produci-
das por accidentes que pueden demandar una
larga curacién, no obstante lo cual, aun ha-
biendo transcurrido el término de un afio, el
acidentado puede reintegrarse a su trabajo sin
que corresponda la indemnizacién total. Por
eso estimo necesario que en este aspecto seamos
cautos, porque los médicos hemos visto en mu-~
chas oportunidades accidentados cuya curacién
ha exigido un término superior al afio, sin que
en momento alguno haya habido incapacidad
total y permanente. ‘ ' ’

Este parrafo del inciso. d) debe ser perfecta- .
mente estudiado y aclarado para evitar incon-
venientes, porque -con -la ‘redacciébn que tiene
en el despacho ha de traer dificultades, inclu-
sive a las compafiias de seguros, que trataran
de resguardarse ante la posibilidad de que es-
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tos hechos puedan repetirse en demasia y trai-
gan como resultado la indemnizaciéon que co-
rresponde para el caso de que sea permanente,
cuando por una u otra causa el accidentado ha
requerido para su curacién un término supe-
rior al afio.

Coincido con lo que se acaba de manifestar,
y afirmo que es necesario estudiar bien este
aspecto y resolverlo en forma que no signifique
crear un problema maés.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra. el sefior diputado por Coérdoba.

Sr. Tecco. — En nombre de la comisiéon debo
sefialar que la objecién hecha por el sefior dipu-~
tado Faya se refiere a la continuidad de la si-
tuacién de incapacidad del empleado u obrero
més alld del afio, y, en cambio, la del sefior
diputado Kronhaus prevé la situacién de que la
incapacidad hubiera desaparecido o hubiese sido
considerada permanente con anterioridad al afio.
Es decir, son dos situaciones distintas...

Sr. Faya. — Pero coincidentes.

Sr. Tecco.— Creo que tiene razén el sefior
diputado Faya al expresar que esto requiere un
estudio.

En consecuencia, la comisién no va a aceptar
la modificacién propuesta.

Mantenemos el mismo principio de la ley, es

decir, que la indemnizacién por incapacidad tem-
poral deberad equipararse a la correspondiente
por incapacidad permanente si aquélla durase un
afio a partir de la fecha del accidente. En la
ley 9.688 vigente se establece: «La incapacidad
temporal producida por el accidente, determi-
nara una indemnizacién igual a la mitad de su
salario medio diario desde el dia del accidente
hasta el dia en que la victima se hall6 en con-
diciones de volver al trabajo, ¢alculandose aquél
por lo ganado durante los tltimos doce meses.
Pasado el término de un afio, la incapacidad se
considerarad como permanente desde el dia del
accidente, a los efectos de la indemnizacion...»,
etcétera.
- Es decir, que ahora se mantiene el mismo
principio, de que ‘automaticamente, al cumpli-
miento del término de un afio, y al efecto de
la indemnizacién,.la incapacidad se considerara
como permanente.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Lépez Sansén. — Sélo quiero aclarar al
sefior diputado Faya que el principio del afio
ya lo establece la ley 9.688, cuya aplicaciéon no
ha traido perturbacién alguna en ese aspecto,
tanto para las relaciones entre los patronous,
como entre las compafias aseguradoras. Por lo
tanto, considero que est4 bien incluido en el
proyecto el principio del afio.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Solanas. — La preocupacién del sefior
diputado Faya nace seguramente de la expe-

riencia que tenemos todos los médicos que aten-
demos el sector de accidentes de trabajo.

Entiendo que el plazo de un afio se ha esta-
blecido a los efectos de dar cierto ordenamiento
para liquidar la indemnizacién. Pero existen
procesos que en el término de un afio y medio,
y hasta dos, pueden recuperarse y obtener una
funcionalidad normal. En consecuencia, creo que
—a pesar de la antigliedad de la prescripcidon
legal mencionada por los sefiores diputados—
podriamos innovar y dar una solucién maés efec-
tiva. '

Propongo que la comisién considere el siguien-
te criterio: fundamentalmente debemos tutelar
los derechos del trabajador accidentado. En
ninguna forma debe quedar librado a su propia
suerte. Mientras él no pueda por sus propios
medios cumplir con su trabajo, debe ser prote-
gido en el sentido que la ley establece.

Creo que no habria inconveniente —y por el
contrario podria ser util para la compafiia ase-
guradora y para el empleador que. debe cubrir
el riesgo— en introducir una disposicién de este
tipo: pasado el afio, el empleador o su subro-
gante continuaran cubriendo el riesgo en la pro-
porcién establecida por la ley, pero se reserva
el derecho de establecer en cualquier momento
la indemnizacién, hasta tanto se determine si
la incapacidad tendrd caracter permanente.

Quiere decir que si, frente a un riesgo que

puede dar lugar a tna incapacidad'total, la pa-
tronal cree que en un afio, o en un afio y medio,
el accidentado puede restablecerse en forma
conveniente, y se halla dispuesta a correr el
riesgo de abonar los jornales que demande su
restablecimiento, esta en su derecho hacerlo. El
obrero no tendria perjuicio porque -estaria per-
fectamente cubierto por los jornales diarios
percibidos hasta el momento del "restableci-
miento; y la patronal cubriria los jornales des-
pués del afio y la indemnizacién final.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la. pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Carrettoni.— En nombre de -la comisién
voy a informar que la misma mantiene el cri-

terio que trae el despacho, y al efecto quiero

sefialar que el mismo ha tenido en cuenta no
los casos particulares que podrian traerse y con-
figurarian una serie de episodios que .escapan
sin duda al aAmbito de la ley, sino que hemos
contemplado la experiencia de la aplicacion de
la misma vinculada a una serie de datos esta-
disticos que nos permite asegurar que tal como
viene redactado contempla la generalidad de
los casos a los cuales la ley ha querido proteger.

3

Por lo tanto, la comisién mantiene su despa-’

cho, y solamente va a sugerir dos modifica-
ciones. : i

La primera consiste en suprimir la palabra

«hébiles» del articulo 39. La segunda consiste
en agregar las palabras «a los dias laborables»
al final de la primera parte del inciso d) del ar-
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ticulo 89, que quedaria entonces redactada de
la siguiente forma: «Dicho salario sera el jornal
integro de acuerdo a los dias laborables del con-
venio de aplicacién.»

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Fossati.— Quiero solicitar de la comisién
una aclaracién con respecto al alcance de los
incisos b), ¢) y d), en relacién a la disposicién
incorporada en el inciso d), de que no podran
descontarse los valores entregados a titulo de
salario durante el término en que no ha sido
declarada la incapacidad definitiva por el trans-
curso del afio. La pregunta es la siguiente: si
la imposicién de no poder descontar los salarios
del monto de la indemnizacién se refiere.unica
vy exclusivamente a los casos en que la incapa-
cidad definitiva y permanente se declara por
el transcurso del afio o si dicha determinacién
legal debe ser aplicada también a aquellos ca-
sos en que antes del transcurso del afio, pero
no inmediatamente de ocurrido el accidente, se
declara una incapacidad permanente, habiendo
percibido el obrero, en dicho plazo, los jornales.

Sr. Carrettoni. — La comision interpreta que
la redaccién del inciso contempla todos los casos.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el senor diputado por Cérdoba.

Sr. Faya.— Yo voy a insistir, sehor presi-
dente, porque considero que no es posible que
digamos que la incapacidad temporal, pasado
el término, se considera como permanente a los
efectos de la indemnizacién. En todo caso co-
rresponderéd establecer que seriq una junta la
que determine si el accidentado se encuentra
realmente incapacitado en forma total y per-
manente, porque no es posible que por el solo
hecho de haber estado bajo asistencia médica
por el término de un afio automaticamente se
considere que hay incapacidad total y perma-
nente.

Todos los médicos que tenemos alguna expe-
riencia en esta materia sabemos que algunos
accidentados que estuvieron bajo asistencia mé-
dica durante més de un afio fueron indemniza-
dos en el 10, 20 o 30 por ciento de la incapaci-
dad total, de manera que considero exagerada
la dlspos1c10n que comento.

Sr. Selanas. — Quisiera conocer qué razones
tiene la comisién para fijar que la indemniza-
cién correspondera sélo si la incapacidad excede
de dos dias habiles.

Sr. Carrettoni. — El1 objeto de la supresién de
la palabra «h&biles» estd en poner en igualdad
de condiciones a aquellos que sufren accidente
al término de la jornada o al comienzo, porque
de lo contrario estariamos creando una injusti-
cia que la ley no puede aceptar.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Jujuy.

Sr. Segovia.— Voy a proponer que la parte
final de la reforma que se aconseja del inci-
so d) del articulo 89 se modifique en la siguiente

forma: «...cuyo uso mejore las condiciones
fisicas, fisiolégicas y estéticas del accidentado».
Por lo tanto quedarian suprimidas las pala-
bras: «...se considere necesario, pudiendo en
los casos que determinard la reglamentacidn,
substituir su obligacién por una indemnizacién
que serad también justipreciada por la misma».

Sr. Presidente (Monjardin).— Tiene la pa-
labra el senor diputado por Santa Fe.

Sr. Sclanas. — Me permito solicitar a la co-
misién que acepte que el obrero sea indemni-
zado cualquiera sea el numero de dias que
no haya concurrido a trabajar como consecuen-
cia de su accidente, conforme a un criterio de
estricta justicia social. El obrero vive de su
jornal y no hay por qué decir que en caso de
accidentarse debe estar dos dias sin cobrar
para tener derecho a la indemnizacién.

En el estado actual del derecho social, el
obrero debe ser indemnizado cualquiera sea
el nimero de dias que dure su incapacidad
como consecuencia del accidente. No debe-
mos retacear como con cuentagotas el derecho
a la indemnizacién. _

Sr. Presidente (Monjardin). —Tiene la -pa-
labra el sefior diputado por Buencs Aires.

Sr. Carrettoni.— El criterio de la comisidn,
en cuanto al problema que preocupa al sefior. -
diputado por Santa Fe, es que en la ley 11.729 -
ya esti previsto el caso en lo referente a en-
fermedades 1ncu1pab1es

Ademas, un pr1n01p10 de estricta justicia que
nuestra comisién mantuvo cuando se sancioné
la ley de asociaciones profesionales, nos obliga
a no proteger indebidamente al obrero ac-
cidentado, en comparacién con el hombre que
estd trabajando, porque ocurre que en los ca-
sos de los obreros jornalizados, seria injusto
cgue ellos cobraran el salario los cinco dias de
la semana, mientras los accidentados circuns-
tancialmente, cobrarian siete dias. No debe de--
jarse de tener en cuenta que cuando se esta-
blece en los convenios colectivos de trabajo: el
monto del jornal, se tiene en cuenta que esos
obreros jornalizados no trabajan los sabados v
domingos.

Por esas razones, la comisién mantiene su
despacho. '

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Tecco. — La comisién ha expresado que
no acepta las modificaciones propuestas, con
excepcién de la formulada por el sefior dipu-
tado Segovia, autor de uno de-los- proyectos,
que se refiere al inciso d) del articulo 89, y. que.
debe quedar asi, en. su ultima parte: «Sin
perjuicio de las indemnizaciones establecidas,
los empleadores deberan proveer los apartados .
de prétesis y de ortopedia cuyo uso mejore las
condiciones fisicas, fisioldgicas y estéticas del
accidentado.» Quedaria suprimido el resto del
articulo. Es decir, que se establece la obliga-
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toriedad de la provisién de tales aparatos y

la no sustitucién por una suma indemnizatoria.
Ademés, aceptamos las modificaciones a que

se ha referido el sefior diputado Carrettoni.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Solanas. — Creo que el sefior miembro in-
formante de la comisién no ha prestado aten-
cién a lo que yo acabo de manifestar. No hablé
. de dias no laborables, sino que me referi a los
cinco dias héabiles de la semana.

Supongamos que un obrero se accidenta el
dia miércoles. Segun el criterio de la comizion,
ese obrero no cobra indemnizacién por los dias
jueves y viernes. Deben pasar dos dias como
minimo para cobrar indemnizaci6n.

Sr. Vecchietti, — Cobra el salario, sefior dipu-
tado.

Sy, Zanni. — No cobra como accidente, sino
como enfermedad; estd amparado legalmente.

Sr. Solanas. — Debe percibir el salario inte-
gro, desde el primer dia.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a leer
el tercer parrafo, inciso d) del articulo 89, con
1a modificacién acsptada por la comision.

Sr. Prosecretario (Pardo). — EI ultimo pa-
rrafo del inciso d) del articulo 89 quedaria asi:
«Sin perjuicio de las indemnizaciones estableci-
das, los empleadores deberan proveer al acci-
dentado los aparatos de proétesis y de ortopedia
cuyo uso mejore las condiciones fisicas, fisio-
logicas y estéticas del accidentado.»

Sr. Tecco. — Para evitar la repeticién de la
palabra «accidentado», el articulo debe decir:
«...los empleadores deberdn proveer los apa-
ratos de protesis y ortopedia cuyo uso mejore
las condiciones...», etcétera.

’Advierto que también ha sido aceptada la mo-
d}ficacién que indicara el miembro de la comi-
sién, sefior diputado Carrettoni, respecto al pri-
mer parrafo del inciso d)...

Sr. Presidente (Monjardin). — No ha llegado
a Secretaria la modificaciéon propuesta.

Sr. Tecco. — Para resolver la cuestion, voy a
enunciar - las modificaciones aceptadas por la
comisién, que son muy breves.

En la modificacién que el despacho efecttia al
articulo 39 de la ley 9.688, la comisién aceptd
suprimir la palabra <hébiles». De manera que
la redaccién final del articulo serfa: «...cliando

1a incapacidad para el trabajo que el mismo ori-

gine exceda de dos dias.»

En la modificacién que se proyecta introdu-
cir al articulo 89, se modifica el inciso d) en la
frase final del primer parrafo, intercalando la
expresién «a los dias laborables», de manera que
esa frase quedaria redactada asi: «Dicho salario
sera el jornal integro de acuerdo a los dias labo-
rables del convenio de aplicacién.»

Ademés, acepta la comisién la modificacién al
Gltimo parrafo del inciso d), propuesta por el se-
fior diputado Segovia. Acaba de aclararse la
forma en que queda esa modificacion.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
el articulo 19 del despacho de la comision, con
las modificaciones enunciadas por el sefnor dipu~
tado por Coérdoba.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Zanni. — Quiero proponer a la comision
que acepte la modificacion del articulo 19 de la
ley 9.688, que se refiere a la prescripcion.

La experiencia prueba que el término de un
afio establecido, actualmente es exiguo. Muchas
veces se perjudica el obrero por no haber ejerci-
tado oportunamente su derecho. Propongo, en-
tonces, que el término de prescripeién de un aflo .
se amplie a cuatro afios. v

Considero también conveniente establecer que

las actuaciones administrativas efectuadas ante

el Ministerio del Trabajo o departamentos del
trabajo interrumpen la prescripcion. El obrero.y
el patrono tienen la obligacion de denunciar el
hecho ante el organismo administrativo, y mu-
chas veces ocurre que alli el tramite demora
mucho mas de un afio, y no se interrumpe la
prescripeion. .

Pido, en consecuencia, a la comisién que se.
modifique el articulo en la forma que Voy a
leer: «Las acciones emergentes de esta ley se
prescriben a los cuatro afios de producido el
hecho generador de la responsabilidad. Las ac-
tuaciones ‘administrativas interrumpen la pres-
cripcion.» o

Propongo que vaya a renglén seguido de la
parte votada.

‘Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Frega. — Entiendo que la proposicién del
sefior diputado por Cérdoba debe considerarse -

‘después que tratemos el articulo que estd en

consideracion. ,
Sr. Zanni. — No tengo inconveniente.
Sr. Presidente (Monjardin). — La Presiden-

cia iba a solicitar del sefior diputado Zanni ma-
nifestara si sé trata de un nuevo articulo, por-
gue se puso a consideracién de la Honorable
Camara el articulo 29, que no se refiere a la
prescripeion. r

Sr. Zanni. — E1 articulo 19 del .proyecto que
estamos tratando dice asi: «Substitiyense los
articulos 32 y 89 de la ley 9.688...», y sigue.-

Después, dice: «Articulo 39 — Sdlo proce-
de...» :
Y después: <Articulo 89 — Al objeto de
determinar...», etcétera. .

De acuerdo con lo que propongo, €l articulo
quedaria asi: «Articulo 19 — Substitiyense los
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articulos 39, 82 y 19 de la ley 9.688..., etcé-

tera, «Articulo 3% (como estd); «Articulo 89»

(como estd).» Habria que agregar, después del

artwulo 89, «Articulo 19 (en la forma que he
leido)».

Sr. Frega. —El articulo 1° ya se voto.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Carrettom.—-—Evidentemente la proposi-
cién hecha por el sefior diputado Zanni es co-
rrecta; y debe ser agregada al articulo 19 del
despacho que estamos considerando, la modifi-
cacién del articulo 19, lo cual significaria re-
considerar el articulo 19 ya aprobado por la
Honorable Camara.

Sr. Presidente (Monjardin). — Seria un agre-
gado...

Sr. Carrettoni.— No es un agregado, sefor
presidente. Acabamos de aprobar el articulo 19
del despacho, y en ese mismo articulo debe
estar incluida la modificacién al articulo 19
de 1a ley. Quedaria tal como dijo el sefor dipu-
tado Zanni. Donde dice: «Subtitiyense. los
articulos 32 y 89», debe decir: «Articulo 10 —
Substitiiyense los articulos 39, 82 y 19 de la
ley 9.688...», etcétera.

Sr. Presidente (Monjardin). — Es,
una reconsideracién del articulo 19.

Tiene la palabra el sefor diputado por Bue-
nos Aires.

Sr. Fessati. — Deseo observar, antes de que
se vote la reconsideracién, que la redaccién del
articulo 19 propuesta, no resultaria correcta.

El articulo 19 dice asi: «Subsititiyense los
articulos 32 y 82 de la ley 9.688, modificado .
etcétera. La nueva redaccién deberia ser la si-
guiente: «Substitiiyense los articulos 39, 82 y 19
- de la ley 9.688, modificado el 89 por los decretos
leyes 650...», etcétera.

Sr. Carrettoni. — La comisién acepta.

Sr. Presidente (Monjardin). —Tiene la pa-
labra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Beird. — Quiero aclarar al sefior diputado
Zanni que la comisién, con respecto a la pres-
cripeibn, ha resuelto que la prestacién de servi-
cios médicos la interrumpe.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sehor diputado por Buenos Aires.

Sr. Bogliane. — La modificacién que intro-
duce el senor diputado Zanni al articulo 19 de
la ley 9.688 ya esta resuelta en las leyes 4.218
y 4.548 de la provincia de Buenos Aires, al de-
terminar que los actos y procedimientos del
Departamento de Trabajo interrumpen la pres-
cripcidn.

Para que no exista una divergencia a este
respecto, podriamos adoptar las expresiones
contenidas en el articulo 21 de la ley 4.548, que
dice: «A los efectos del articulo 19 de la ley
nacional 9.688 y del articulo 3.986 del Cédigo
Civil, se consideraran framites judiciales las
diligencias efectuadas ante el Departamento

entonces,

de Trabajo, interrumpiendo, por tanto, la pres-
cripciéon.»

Es conveniente hacer invocacién del articulo
3.986 del Coédigo Civil, que habla de los actos
interruptivos de la prescripcion.

Para evitar cualquier confusiéon al respecto,
podriamos conciliar el texto, diciendo: «A los
efectos del articulo 3.986 del Cédigo Civil, .se
consideraran tramites judiciales las diligencias
efectuadas ante el Ministerio de Trabajo y Se-
guridad Social o los departamentos provincia-
les del Trabajo.»

Sr. Pozzio. — Eso no podemos decirlo noso-
tros. No puede ser judicial lo que es adminis-
trativo.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Fossati. — Queria significar que es exacta
la observacién del sefior diputado Beiré de que
ya en algunas provincias, como lo ratificé el
sefior diputado Bogliano .al dar lectura de la
ley de la provincia de Buenos Aires, las leyes
provinciales determinaron que las actuaciones.
administrativas sirven para interrumpir la pres-
cripcion.

Lo que hacemos ahora en este artlculo 19 que
propone el sefior diputado Zanni, es acordarle
efecto interruptivo de la prescripcién a la actua-
cién administrativa incorporando la norma - al
texto de la ley 9.688, evitando asi toda discusién
sobre este asunto. La rédaccién simple y con-
creta que propone el sefior diputado Zanni es la
qgue menos dudas va a provocar en su interpre-
tacién. Va entendido que la actuacién adminis~
trativa debe ser ante los orgamsmos compe- -
tentes.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
si se reconsidera el articulo 19.

—Resulta afirmativa de 86 votos, votan -
96 sefiores diputados.

Sr. Presidente (Monjardin). — Por Secretaria
se va a dar lectura a la proposicién del sefior di-
putado por Cérdoba.

Sr. Prosecretario (Pardo) — De acuerdo con
la proposicién indicada, el articulo quedaria
redactado en la siguiente» forma: «Articulo 19—
Substitiiyense los articulos 39, 82 y 19 de la
ley 9.688, modificado el 8?2 por los decretos
leyes 650 del 10 de octubre de 1955, y 5.005 del
19 de marzo de 1956, por los siguientes:». -

El nuevo articulo 19, que se incluye en el
articulo 19 del despacho de la Comisién, que-
daria redactado en la siguiente forma: «Las ac-
ciones emergentes de esta ley se prescriben a
los cuatro afios de producido el hecho generador
de la responsabilidad. Las actuaciones adminis-
trativas interrumpen la prescripcién.»

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior .diputado por Buenos Aires.

Sr. Carrettoni. — Este articulo 19, con el fexto
que acaba de leer la Secretaria, iria, en el ar-
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ticulo 19 del proyecto de ley, a continuacién
del articulo 89.

Sr. Presidente (Monjardin). — Si,
diputado.

Se va a votar el articulo 19, con las modifi-
caciones leidas por Secretaria.

—Resulta afirmativa.

seflor

Sr. Presidente (Monjardin). — En considera-
cién el articulo 29.

Tiene la palabra el sefior diputado por la
Capital.

Sr. Frega. — Sefior presidente: formulo un
pedido de aclaracién a la Comision de Legisla-
ciéon del Trabajo.

En el curso de la exposicién, el sefior miembro
informante, al referirse a los accidentes in
itinere trajo a colacién precedentes nacionales
y extranjeros, y cito especialmente la jurispru-
dencia de los tribunales del trabajo de la Capital
Tederal y la doctrina que informa el articulo
que se encuentra a consideracién de la Honora-
ble Cémara. Evidentemente, la jurisprudencia
se refiere a los casos de culpa del obrero y de
culpa concurrente del patrén, haciendo referen-
cia al articulo 49, inciso a) de la ley 9.688. Yo
participo del criterio de la jurisprudencia exis-
tente; pero deseo saber si la comisién igual-
mente participa de él en el sentido de que, en
los casos de culpa grave o concurrente, estard
referida siempre a lo que establezcan las escalas
respectivas.

Sr. Carrettoni.— El criterio de la comisién
es que no estarian comprendidos, de acuerdo con
esa jurisprudencia, los accidentes por culpa
grave. ‘ ' ‘

Sr. Frega. — De acuerdo.

Si. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
el articulo 29 del despacho.

——Rgsulta afirmativa.
Sr. Presidente (Monjardin). —En considera-
cién el articulo 39.
Se va a votar.
—Resulta afirmativa.
—F1 articulo 4° es de reforma.

z

Sr. Presidente (Monjar
nado el proyecto de ley|(1).

. — Queda sancio-

6

MA DE INDEMNIZACIONES POR ACCIDEN-
TES DEL TRABAJO

del dia namero 225)

Despacho ™
Homnorable Cdmara:

I.a Comisién de Legislacién del
tomado en consideracién el proyecto de ley del

(1) WVéase el texto de la sancién en la pégina 4957.

| del decreto ley 4.834/58 de reforma als

creto ley 4834

sefior diputado Domingorena y otros sobre mo-
dificacién a las disposiciones del decreto ley
4.834/58, de reforma al articulo 99 de la ley
9.688 de accidentes del trabajo; y, por las rgzo-
nes que dara el miembro informante, os agon-
seja la sancién del siguiente

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

posiciones
articulo 99
de la ley 9.688, en los incisos @) ¥y b) del articulo

19 del mencionado decreto, en la siguiente forma:

Articulo 19 — Modificanse las dis

a) Los beneficiarios mayores ge edad, y los
incapaces por medio de sus representan-
tes legales, podran optar percibir in-
tegramente o en forma de renta el im-
porte de las indemnizaciones;

b) En los casos en que se haya optado por
percibir indemnizacién en forma de ren-
ta, la caja de accide tes invertird el
importe de ‘las indep nizaciones que a
los mismos corresponga en titulos de cré..
ditos de la Nacién, y/entregara mensual-
mente a los interesgdos sus rentas.

Art. 29 — Comuniquese/ al Poder Ejecutivo.

Sala de la comisién, 10/de septiembre de 1958.

Palmiro B. Bogliano. — Jorge C. Ca-
rrettoni. Angel Francisco Beiro.
— Agustin Cuevaz. — Rosario Do-
mingo Diaz. — Jorge Domingo
Ferraris. — Arnoldo Kronhaus.

ANTECEDENTE

PROYECTO DE -LEY

El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19 — Modificanse las disposiciones del de-
de reforma al articulo 9° de la ley
0.688 en los incisos @) y b) del articulo 19 del men-

cionado decret¢ en la siguiente forma:

a) Los beneficiarios mayores de edad, y los me-
nores /de edad o incapaces por medio de sus
repreSentantes legales, podran optar en per-
cibir/ integramente o en forma de renta el im-
porte de las indeéemnizaciones;

b) En/los casos en que se haya optado por per-
cilfir indemnizacién en forma de renta, la caja
dé accidentes invertird el importe -de las in-

demnizaciones que a la misma corresponda en

{tulos de créditos de la Nacién y entregaré

mensualmente a los interesados sus rentas.

Art. 29 — Comuniquese al Poder Ejecq.tivo.

Horacio Osvaldo Domingorena. — Misael
J. Parodi Grimaux. — Jorge W. Ferrei-
ra. — R. Emilio Poitevin.
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Articulo 19— Substittyense los articulos 3%, 8° y
19 de la ley 9.688, modificado el 8% por los decretos
leyes 650 del 10 de octubre de 1955 y 5.005 del 19 de
marzo de 1956, por los siguientes:

Articulo 3° — Sélo procede la indemnizacién por
causa de accidente, de acuerdo a la presente ley,
cuando la incapacidad para el trabajo que el
mismo origine exceda de dos dias.

Articulo 8° — Al objeto de determinar el monto -

de la indemnizacién se tendri en cuenta:

a) Si el accidente hubiese causado la muerte de
la victima, el empleador queda obligado a su-
fragar los gastos de entierro, los cuales no
excederdn los tres mil pesos moneda nacio-
nal ($ 3.000) y, ademéas, a indemnizar a sus
derechohabientes con una suma igual a mil
jornales, teniendo en cuenta el Gltimo jornal
percibido.

La indemnizacién por este concepto, asi como
también para los casos contemplados en los
incisos b) ¥y c¢), no serd superior a la suma
de ochenta mil pesos moneda nacional ($80.000).

Mediante decreto reglamentario podrian au-
mentarse el monto fijado para gastos de en-
tierro y el tope indemnizatorio referido, aten-
diendo a las fluctuaciones de los salarios.

Se consideraran derechohabientes, a los fi-
nes de este régimen, las personas enumeradas
en el articulo 17 de la ley 14.370 (jubilaciones
y pensiones), quienes concurrirdn en el orden
de prelacién y condiciones alli sefialados.

Cuando concurra en la distribucién el cén-
yuge supérstite, la indemnizacién se conside-
rard ganancial.

Para el reclamo bastard con la simple acre-
ditacién del vinculo del parentesco que se in-
voque y demdas recaudos que podra establecer
la reglamentacion;

b) En caso de incapacidad absoluta y permanente
para el tirabajo, corresponderda a la victima
una indemnizacién igual a la establecida en el
inciso anterior;

c¢) En caso de incapacidad parcial y permanente,"

la indemnizacidon .serid igual a mil veces la
reduccién diaria que haya sufrido el salario
de la victima a consecuencia del accidente;

d) La incapacidad temporal producida por el ac-
cidente se indemnizari con una suma igual
al salario diario, desde el dia del infortunio
hasta aquel en que la victima se halle en con-
diciones de volver al trabajo.

. El Senado y Cdmara de Diputados, ete.

LA HONORABLE CAMARA -

Dicho salario seré el jornal integro de acuer-
do a los dias laborables del convenio de apli-
cacién.

Pasado el término de un afio la incapacidad
se considerard como permanente a los efectos
de la indemnizacién, en cuyo caso no podran
descontarse los valores entregados a titulo de
salario durante aquél.

Sin perjuicio de las indemnizaciones estable-
cidas, los empleadores deberdn proveer los
aparatos de proétesis y de otorpedia, cuyo use
mejore las condiciones fisicas, fisiolégicas y
estéticas del accidentado.

Articulo 19.—Las acciones emergentes de esta
ley se prescriben a los cuatro afios de producido
el hecho generador de la responsabilidad. Las
ac!;uaf:iones administrativas interrumpen la pres-
cripeién.

Art. 29— Agrégase como segundo péarrafc del ar-
ticulo 12 de la ley 9.688, el siguiente: «El empleador
sera igualmente responsable del accidente cuando el
hecho generador ocurra al trabajador en el trayecto
entre su lugar de trabajo y su domicilio, o viceversa,
siempre que el recorrido no haya side interrumpido
en interés particular del trabajador .o por cualquier
razén extrafia al trabajo.»

Art. 39 —La presente ley entrara a regir desde la
fect_la de su promulgacién, y no sera aplicable a los
accidentes ocurridos con anterioridad.

Art. 4°— Comuniquese al Poder Ejecutivo.

2
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capaces por medio
gales, podran opt

e sus representantes le-
por percibir integramente

cibir indémnizacién en forma de renta, la
caja de accidentes invertird el importe de las
indemnizaciones que a los mismos corresponda
en titulos de crédito de la Nacién, y entrega-
a mensualmente a los interesados 'sus rentas.

Art. 29 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.
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