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—En Buenos Aires, a los veintiocho dias
del mes de septiembre de 1960, a la hora
v 16y5:
1
MANIFESTACIONES EN MINORIA
Sr. Abaroa. —Pido la palabra, sefior pre-
sidente.
‘Sr. ‘Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el sefior diputado Abaroa.
Sr. Abaroa. — ;Cuéntos diputados hay en la
casa, sefior presidente?
Sr. Presidente (Decavi).—En la casa hay
119 sefiores diputados.
Sr. Abaroa, — Solicito, sefior presidente, que
se contintie llamando durante una hora mas.

Sr. Cuevaz. — Que se espere sélo media hora

més, sefior presidente,
- Sr. Presidente (Decavi).—La Presidencia
interpreta que el deseo de los sefiores diputados
es dar lugar a que se consiga quérum para
iniciar la sesi6n; tan pronto haya niimero en el
recinto, se dari comienzo a la sesi6én. La Pre-
sidencia realizari las gestiones necesarias para
que los sefiores diputados se hagan presentes
aqui.

Sr. Monteagudo. — El alcance de la mocién
que hizo el presidente de nuestro bloque es
que en cuanto se consiga numero, se inicie la
sesién, y mientras tanto se contintie llamando.

Sr. Presidente (Decavi). — Asi se hara.

—Se contintia llamando.

Sr. Breyter.— Sefior presidente: ;cuantos
diputados hay en la casa y en el recinto?

Sr. Presidente (Decavi).—En la casa, 145
sefiores diputados; en el recinto, 86 sefiores
diputados. .

Sr. Breyter.— Hago indicacién de que se
pase lista. Conseguiremos quérum inmediata-
mente.

Sr. Presidente (Decavi).—Por Secretaria se
va a pasar lista.

—Durante el pase de lista:

‘Sr. Presidente (Decavi). —En este momento
hay numero, sefiores diputados.

—A la hora 17 y 5:

2
VERSIONES TAQUIGRAFICAS

Sr. Presidente (Decavi).— Queda abierta la-
sesién con la presencia de 101 sefiores diputados.

Si no se formulan observaciones a la version
taquigraﬁca correspondiente a la sesién ordi-
naria del dia 7 de septiembre, se au’centlcara
y archivara.

—Se aprueba el acta correspondiente a
la .sesi6n del dia 7 de septiembre.

-3
TRAMITE DE ASUNTQS ENTRADOS (1)

Sr. Rodriguez Araya. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Decavi).— Tiene la palabra
el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Rodriguez Araya.— Hago indicacién de
que el proyecto de ley que he presentado, re-
ferente a la adquisicién de una propiedad para
la sefiora viuda del general Lonardi, quede re-

(1) Véase en el Apéndice la relacién de los asuntos
entrados, a los cuales se da el tramite correspondiente
de acuerdo conla resolucién de la Honorable Cémara.
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diputados quieran prestar su asentimiento .para
.que esas notas sean insertadas en el Diario de
Sesiones. . S

. Sr, Presidente (Decavi).— Se va a votar el
pedido de insercién formulado por el sefior
~diputado Elena. ' '

—Resulta afirmativa de 84 votés; ‘votan
107 sefiores diputados. !

- Sr. Presidente (Decavi).— Se hara la inser-
cién en el Diario de Sesiones (1).

7 .
' | PLAN DE .LABOR

Sr. Presidente (Décavi).— Tiene la palabra
el sefior - diputado Breyter. _

Sr. Breyter.— Voy a proponer un plan de la-
bor para la sesién de la. fecha.

En primer término, el orden del dia 324, cuyo
tratamiento en general termind en la sesién de
ayer; luego, el orden del dia 335, sobre. modifi-
cacién a la ley 9.688, de accidentes del trabaio:
a continuacién, el orden del dia 323. Seguida-
‘mente, -en forma: conjunta, las siguientes diez
6rdenes del dia sobre construccién de edificios:
‘242,271, 274,275, 276, 277, 278, 291, 292 y 294.
Luego, conjuntamente; los 6rdenes del dia 183
¥ 196; a continuacién, orden del dia 175; orden
-del dia 69; orden del dia 216. Seguidamente, en
forma -conjunta, los ‘6rdenes del dia 70, 71 y 72,
sobre creacién de facultades y escuelas; luego,
‘el orden del dia 191; orden del dia 206; conjun-
tamente, los 6rdenes del dia 307, 312, 314, 315,
320,329, 333 y 334, sobre construccién de edifi-
cios. A continudcién, conjuntamente, los siete
siguientes érdenes del dia sobre monumentos y

homenajes: - 236, 243, 272, 281, 282, 287 y 337.'

A continuacién, en conjunto, los 6rdenes del dia
350 y 381, que se refieren a modificaciones al
Estatuto del Periodista y al Estatuto del Personal
Administrativo de las Empresas Periodisticas.
Seguidamente 14 6érdenes del dia referentes a
-subsidios, que comprenden los numerados asi:
266, 267, 268, 269, 270, 283, 284, 285, 286, 288,
293, 313, 319 y 327. A continuacién los 6rdenes
del dia 212, 96 y 224; luego, en conjunto, los
ordenes del dia 330, 332, 244, 245, 246 y 265;
en conjunto, los 6rdenes del dia 338, 341 y 342;
en conjunto, los 6rdenes del dia 340, 344, 345

¥ 346. Seguidamente, el orden del dia 167, el 54

y. el 53. Luego, en conjunto, 17 érdenes del dia
referentes a proyectos de declaracién relaciona-

~dos-con Correos y Telecomunicaciones, que com- -
prenden los érdenes del dia 158, 159, 160, 161, .
'162, 163, 165, 166, 167, 170, 171, 179, 225, 226,

227, 229 y 230. Y, por ltimo, 4 6rdenes del dia
-que comprenden proyectos de.declaracién sobre
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distintos asuntos relacionados con la previsién
social: érdenes del dia 42, 44, 194 y 198.
Sr. . Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el senor diputade Garcia Sola. : :
Sr. Garcia' Sola. — Para el dia de la fecha la
Cémara habia votado una preferencia relacio-

Mhada con el problema de los accesos ferroviarios

a la ciudad de Rosario. Este proyecto de ley de
la sefiora djputada Grandi de Martin y otros
sefiores diputados fue oportunamente girado a
las comisiones de Asuntos Constitucionales y de
Presupuesto y Hacienda; pero también corres-
pondia su giro a.la Comisién de Transportes,
que en este momento se halla abocada a su
consideracién. *

Solicito. el desplazamiento de esa preferencia
para el momento en que se expida la Comisién
de Transportes, de modo tal que al darse entrada
a los correspondientes despachos, se incluya en
el plan de trabajo de la Honorable. CAmara.

~Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra

el sefior. diputado Rodriguez Araya.

Sr. Rodriguez Araya.— Solicito que se trate
como primer asunto un proyecto que he presen-
tado en el dia de hoy, por el cual se dispone la
adquisicién de una propiedad que se pondra a
nombre de la sefiora esposa del jefe de la Revo-

lucién Libertadora, ‘general Lonardi. Dicha ini-

ciativa ha sido subscrita por representantes -de

‘todos los sectores de la Honorable Camara.

Sr. Presidente (Decavi).— ;Acepta el sefior
diputado Breyter las indicaciones formuladas por
los sefiores diputados Garcia Sold y Rodriguez
Araya? o

Sr. Breyter. — El sefior presidente de nuestro

‘bloque va a informar.

Sr.  Gomez Machado.—En lo referente “al
problema planteado por el sefior diputado
Garcia Sol4, no tenemos inconveniente en que
se produzca el desplazamiento: necesario para
que-ese asunto sea tratado cuando se de entrada
a los despachos respectivos de la Comisién de
Transportes, ’ .

Con respecto' al problema que plantea el
sefior. diputado Rodriguez Araya, quiero decir
muy breves palabras para adherir a que se
trate como primer asunto de la orden de hoy
el proyecto a que alude el sefior diputado.

La naturaleza. de dicho proyecto ha hecho
que por primera vez en esta Camara, de alguna

-manera. se rompan las normas de los bloques

que establecen, en sus reglamentos respectivos,

~que no podrén ser presentados a la Cémara
_proyectos con la firma de diputados de otros

sectores. Eso sélo estd diciendo —he firmado

.ese proyecto— la importancia que le atribuyo
.a este asunto. '

En rigor de verdad,. sefior presidente, eSe

-proyecto sustituye al que.oportunamente man-
~dafa con el respectivo. mensaje el Poder Eje-

. TN PRSP .~ . .. "|.cutivo, referido a una pensién a la sefiora esposa
(1). Véase, el texto.de la insercién en el Apéndice.’ o

del general Lonardi. . .
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Por nuestra parte entendemos que el proyecto |

para cuya cons1dera01on se solicita tratam1ento
_preferencial, tiene caracteristicas. de homena]e
‘con’ motivo de c1rcunstanc1as h1stor1cas OCU.I'I'I-
das en el pais.

Sr.’ Presidente (Decav1) —Tlene la palabra

_el sefior .diputado Abaroa. -

_.Sr. Abaroa.— En ejercicio de la presidencia
,del_ ‘bloque de la Unién Civiea Radical del
‘Pueblo, y en hombre del mismo, voy a prestar

_iconformldad al plan de_ labor. propuesto por ‘el -

sefior dlputado Breyter. .

Sin perJu1c1o de algunos otros asuntos que |

_pudieran incluir diputados de este. sector, me

permito solicitar se agregue al.plan de labor :

confeccionado en el dia de la fecha las 51gu1entes
‘6rdenes del dia, todas con despacho ‘de comision:
- ‘orden del dig 348 pedido de informes referido
al sueldo de personal de YPF, proyecto del
‘sefior- diputado ‘Pozzio; orden del dia 349, dic-
tamen de la Comisién de Legislacién. del Tra-

‘bajo, proyecto del:sefior diputado Pintos Rosas -

-aumentando las remuneraciones -que fija. el
Estatuto del Peén; orden del dia- 83, pedido de

" informes sobre régimen legal de reaseguros, |

proyecto del sefior diputado Ferrari; orden del
dia .334; construccidon del edificio”de la .Escuela

Normal.de Tucumaén, proyecto del sefor dipu- ]

tado Aybar; orden del dia 398, construccién de
edificio en Concordia, proyecto del sefior dipu-

tado Larocca; y. orden del.dia 367, subsidio -

del Asilo de -Ancianos,
diputado Longhi.

Sr. Presidente (Decav1) —(,Acepta sefior
diputado Breyter, la mod1f1ca01on de su plan
‘de labor?

Sr. Breyter.— Sefior pres1dente verdadera-_
mente resulta poco orgéinico el pedido que hace |

el sefior diputado que estd en el ejercicio de
la presidencia del bloque de la primera minoria.

Este plan de labor ya habia -sido aceptado
‘anoche, y es bastante largo como para poder
‘agregar mas asuntos en forma 1nd1scr1m1nada
con’ perspectivas de que sean tratados.

~ Yo solicitaria del sefior diputado que ’deJa-
ramos todos estos pedidos para ‘el préximo
plan de labor, que lo ‘estamos ‘preparando en
forma organica, separando asuntos de la misma
indole para poder considerarlos en conjunto.
De manera que pedriamos ir anotando los
puntos propuestos para el borrador del proxlmo
~plan de labor con mucho gusto lo agregaremos
al mismo.

Yo sol1c1tar1a al sefior diputado Abaroa que
‘accediera. a lo por mi manifestado.

. Sr. Presidente (Decavi).— Tiene: la palabra
e1 sefior diputado Abaroa.

Sr. Gémez Machado.—.- 6Me permlte, sefior
diputado?

Sr. Abaroa.——-Sl sefior d1putado

- 'Sr. Gémez Machado.—Como son pocos. los

,‘dlas de labor que quedan, v dado. que compren—

demos la’ inquietud expresada por el senor ;

T e T Ye i e

diputado: Abaroa -en. representacién ‘de:su, sec-
tor,: podrlamos en. cuarto intermedio, - a; med1a

tarde o a la noche,. confeeccionar un agregado
a este plan -de.labor. Entrarlamos entonces a
considerar. —no digo todos,: ‘porque me parece=
ria poco 'serio decirlo .sin"conocer, cada ‘uno de

.ellos— algunos o tal.vez .todos los asuntos pro-
.puestos. . S6lo' he. podido escuchar el enunclado
de algunos.

En esa oportumdad podrlamos con51derar el
nuevo plan de labor, en lugar de- hacerlo. en

.este momento, en que tendriamos que de01r, si

o.no sin disponer de todos'los- elementos- de
juicio De esa manera no quedaria para ma-
nana lo enuheiado por el senor diputado Absroa.

Sr. Presidente (Decavi).— Tiene la palabra
el sefior diputado Abaroa.

.Sr. Abaroa. — Luego de las exphcacmnes pro-
porcmnadas no hay. inconveniente -en ‘aceptar
lo propuesto por el sefior- presidente del bloque
de la mayoria.

No era nuestro. propos1to alterar el plan de
labor que ya habia sido .aceptado, y. que fuera
propuesto por: el sefior diputado Breyter. Esti-
mamos que los nuevos asuntos podrian ser con-

.siderados en el dia de la fecha si los sénores
diputados, con alto sentido de su responsabi-
- lidad, permanecen en sus bancas .a fin-de no
_entorpecer las votac1ones Pero no hay n1ngun
.inconveniente en aceptar lo -propuesto. por el

sefior presidente del bloque de la mayoria.
proyecto del sefior { p nte a e la may

Por otra parte, quiero dejar cénstancia de la
absoluta solidaridad de nuestro bloque con res-
pecto al proyecto propuesto por el sefior dipu-
tado Agustin Rodriguez Araya..

Sr. Presidente (Decavi).—En consecuenc1a,
iel sefior diputado no insiste en su.- mdlca01on‘7

- Sr. Abaroa. — No, sefior presuiente .

Sr. Presidente (Decavi). —Tlene la palabra

;el -sefior diputado Loépez Serrot. :

Sr. Lépez Serrot. —El sefior d1putado ROdI‘l—

-guez Araya acaba de proponer. —y nuestro blo-

que, por conducto de su presidente, ha expre-
sado su- aprobacién a .esa propuesta— que se
considere como primer astinto del ternario del
dia de hoy el proyecto que. se vincula con la

.adquisicién de una. propiedad que se destinaria

a vivienda de la - viuda :del teniente general
Eduardo Lonardi. :

.. Ha dicho bien que este proyecto que consi-
derard la Camara tendra el caracter de un ho-

‘menaje para con esta personalidad argentina
.que dias pasados fue objeto de las expresiones
Jlaudatorias 'y justas de los representantes de
todos los sectores que integran este cuerpo. Pero

recordaran los sefiores diputados que en aquella
oportumdad_ se habia resuelto tratar ]unta—

mente con el mensa]e del Poder Ejecutivo’ pro-
.yectando una. pensién, que mas tarde fue reti-
rado, un proyecto del que soy autor, declarando
';monumento nacional el sepulcro en que- -descan-
san desde hace unos dias los restos del ten1enté

aa

2
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general Lonardi, y por el que se destina la suma
‘de un millén de pesos para realizar las refor-
‘mas, reparaciones, ornamentaciones, etcétera,
que su nuevo destino impone. ’

La urgencia de considerar este asunto que
promovi ante la Cimara hace unos dias, se ha
agudizado en estas ultimas horas. El sepulcro
es la vieja tumba en que descansaron hasta hace
un tiempo los restos del general Paz, y estd en
cierto modo abandonado en algunos aspectos,
porque carece hasta de puerta y de otros deta-
lles indispensables e importantes.

Por otra parte, su estado de conservacién es
muy deficiente, al extremo de que con las 1l-
timas lluvias caidas se ha tenido gue soportar
la tremenda violencia de que el agua alcanzara

-al propio atatd donde descansan los restos del

general Lonardi.

Por lo tanto, espéro contar no solamente con
la conformidad del sefior diputado que ha pro-
puesto este temario, sino con la de los presiden-
tes de los distintos bloques de la Camara y de
todos los diputados que la integran. '

Fundado en todo lo expuesto, solicito que jun-

tamente con el proyecto que ha indicado el se- |

fior diputado Rodriguez Araya se considere la
iniciativa de que soy autor y a que he hecho
referencia.’

Sr. Presidente (Decavi).— ;Acepta el sefior
diputado Breyter la inclusién del nuevo asunto
a que se refiere el sefor dlputado Lopez Serrot?

Sr. Breyter.—Si, sefior presidente.- Acepto
que se traten en conjunto los dos proyectos de
ley relativos a la adquisicién de una propiedad
que se destinaria para vivienda de la viuda del
teniente general Lonardi, y a la declaracién de
monumento nacional del sepulcro donde des-
cansan los restos. Irian colocados en el segundo
lugar del plan de labor, para que la Secretaria
pueda disponer de los antecedentes con sufi-
ciente tiempo a fin de ponerlos en conocimiento
de los senores diputados.

Br. Rodriguez Araya.— Yo no me siento mo-
lesto por el hecho de que el asunto que yo pro-
puse pueda ser considerado después del proyecto
del sefior diputado Loépez Serrot.

Sr. Lépez Serrot. — Muchas gracias.

Sr. Presidente (Decavi). — Bien, sefiores dipu-
tados. Los proyectos se tratardn en conjunto
en el orden indicado.

Tiene la palabra el sefior diputado Bauducco.

Sr. Bauducco.— Senor presidente:
que en .el plan de labor enunciado no ha sido
incluido el orden del dia numero 295, que se
refiere a un plan de urbanizacién, construccion
y habilitacién de viviendas para propender a
la promocién de la economia del pais.

En el dia de ayer este orden del dia estaba
ubicado en el tercer lugar. Por resolucién de la
Honorable Camara fue pasado al ultimo lugar

"del plan de labor. Observo que en el plan del

dia de la fecha, como he dicho, no ha sido in-

observo.

cluido. Por ello, solicito a la Hohorable Céamara
que lo incluya en segundo lugar en.el plan de

labor que estamos considerando.

En la sesién de ayer —como yo tamblen lo
manifesté— se hicieron algunas mamfestacm-
nes referentes a la trascendencia y proyeccién
de este proyectoé respecto a la necesidad de dis-
poner de viviendas y de que entre pronto en
vigencia esta iniciativa. Por eso, sefior presi-
dente, apelo a la sensibilidad de los colegas que
se encuentran en el recinto para que me acom-
pafien con su voto a fin de incluir en segundo
lugar del plan de labor del dia de la fecha el
proyecto de ley a que me estoy refiriendo. ®

Sr. Presidente (Decavi).— ;Acepta el sefior
diputado Breyter?

Sr. Breyter. — Sefior presidente: el orden del

_dia 295 cuenta con el pleno apoyo del sector de

la mayoria. Este concepto se puso de manifies~
to en la sesi6n de ayer; pero ante el requerl-
miento del .sefior presidente en ejercicio del
sector de la primera minoria tuvimos necesidad
de excluirlo del plan de labor, para no some-
terlo - a una votacién especial.

En nombre del sector de la mayoria reitero
nuestro deseo de que a la brevedad poslble sea

“tratado el orden del dia 295, y requerimos del

bloque . de la primera minoria' su asentimiento
para que asi suceda. ‘ _
No sé si el seﬁor diputado Abaroa continda en
la misma posicién de anoche.
Sr. Presidente (Decavi).— ;Me permlte el
sefior diputado Breyter?

Sr. Breyter. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente (Decavi).— La Presidencia es-
tima oportuno recordar al sefior diputado que
en lar sesién de ayer se dispuso diferir para el
Gltimo lugar del plan de labor la consideracion
de ese asunto.

Sr. Breyter. — No, sefior presidente. Se trata
de un error. Propuse —y el seflor diputado
Abaroa habia aceptado— incluirlo en el ultimo -
lugar del plan de labor del dia de ayer, pero
luego se resolvié excluirlo.

‘Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la'palabra el
sefior diputado Abaroa.

Sr. Abaroa. — Sefior presidente: es exacto lo
que refiere el sefior diputado:Breyter.

A propuesta de nuestro bloque, y con el pro-
posito de poder realizar un estudio exhaustivo
sobre un problema de la trascendencia especial
del orden del dia 295, propusimos su tratamien-
to en las sesiones extraordinarias, pero en ul-
tima instancia nos allanidbamos, si €l bloque de
la mayoria insistia en su.mocién, de que ese
asunto fuera desplazado al ltimo lugar del plan

de trabajo propuesto..

Sr. Nougués. — Pido la palabra.

‘Sr. Presidente (Decavi). — El sefior diputado
por Tucuméan est4d anotado. Oportunamente la
Presidencia le concedera el uso de la palabra.
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"~ Sr. Nougués. — Que sea en esta sesién, no en

‘el mes préximo. -
Sr. Abaroa. — Decia, sefior presidente, que

reafirmamos nuestra posicién en €l sentido. ex-

‘puesto, o sea que, en lo posible, el orden del

dia 295 sea tratado en las sesiones extra-
ordinarias. N

Sr. Presidente (Decavi).— jAcepta la indi-
cacién el sefior diputado Breyter?

Sr. Breyter. — No la acepto, a pesar mio. Que
se entienda bien que és asi. i

Sr. Presidente (Decavi). — La Presidencia se-

fiala a los sefiores diputados que por la via de

acotaciones al plan de labor se estd desnatura-
lizando el sentido de la media hora de prefe-
rencias y consultas, especialmente cuando, co-
mo en este caso, hay una larga lista de oradores
anotados. ) : . ’

Sr. Nougués. — No me explico cémo si el plan
de labor se confeccioné ayer, tengamos gue vol-
ver sobre él eon la consiguiente pérdida de
tiempo, concluyendo, mediante no sé qué ma-
niobras, en el hecho de que se incluyen asun-
tos que estan fuera del plan. o

Es mucho maés serio que la Camara, si el dia
anterior voté un plan de labor, lo contintie has-
ta terminar, en lugar de llegar a situaciones
como la presente, con una gran pérdida de
tiempo 'y postergacién de asuntos fundamentales.

Sr. Vinciguerra.— Habria que ‘preguntar al
sefior diputado cémo sabe todo eso, si ha es-
tado ausente en la sesién de ayer.’

Sr. Presidente (Decavi). — jEl sefior diputa-
do propone alguna enmienda o agregado?

Sr. Nougués. — Simplemente pregunto si ha
sido considerado el plan de labor.

Sr. Elena. — Habia pedido la palabra...

Sr. Presidente (Decavi). — Desgraciadamente,

"la Presidencia no puede otorgar el uso de la

palabra a todos los sefiores diputados.
Sr. Elena. — Quiero sugerir la incorporacién

- de un- proyecto.

[ 4

Sr. Presidente (Decavi). — La Presidencia se
ve en la obligacién de aclarar un aspecto im-
portante. Ha aceptado la presentacién de listas
de oradores para la media hora de consultas,
con el 4nimo de facilitar el orden de la sesi6n
y la posibilidad de cada, diputado de poder usar
de la palabra en un lapso tan breve. Se supone
que cuando la Presidencia acepta el tempera-
mento de las listas, lo hace previa consulta con
las autoridades de los bloques; de ahi que cuan-
do el presidente de un bloque pasa una lista de
oradores, la Presidencia, por un sentido orgé-
nico en la conduccién del debate, concede con
prioridad la palabra a los sefiores diputados
incluidos en esa lista. :

Sr. Elena. — El sefior presidente del bloque
a que pertenezco, conoce perfectamente la su-
gestién que quiero hacer a la Honorable Ca-
mara, de modo que no la voy a hacer a espaldas
del sector que integro. Es un problema de ur-

gencia, pues est en peligro una calle de Buenos
Aires. . . )

" Sr. Presidente (Decavi). — Hay dos listas de
oradores: una para la media hora de consultas
y otra para el plan de labor. El sefior diputado

. Elena esta anotado en la primera, a continua-

cién del sehor diputado Nougués.

Sr. Bauducco. — Habia pedido la palabra
para referirme al orden del dia 295.

Sr. Camarlinghi. — EI sefior diputado ya us6

“de 1a palabra.

Sr. Presidente (Decavi). — El sefior diputado
Bauducco ha usado de la palabra y ha solicita-
do la inclusién de un asunto. A posteriori el
sefior diputado puede insistir en su mocién.

Sr. Vinciguerra. — Yo habia pedido la pa-
labra para referirma al orden del dia 295.

~ Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el sefior diputado Elena. B
Sr. Elena. — Sefior presidente: existe un pro-

yecto que ha sido suscrito por varios sefiores di-
putados del sector al que yo pertenezco. Se re-
fiere a una franja de la calle Caminito, calle bien
conocida por sus extraordinarias obras de arte,
calle que goza de gran prestigio popular. Estoy
seguro que no habra un solo sefior diputado que
no la conozea y que no haya tenido oportunidad
de apreciar el valor de esas obras y el signifi-
cado que tiene la calle Caminito.

Un fallo judicial, que-estimo injusto —en este
tipo de decisiones qué afectan a la poblacién—,
pretende cerrar esa calle y entregar una franja
a un club deportivo. Yo soy un admirador fer-
viente de los clubes deportivos y pongo siempre
todas mis energias y mi preocupacién para con-
tribuir a satisfacer sus aspiraciones, pero en
este caso en que se cierne un peligro, en que
existe una amenaza contra algo que es tradicio-
nal, hemos presentado el proyecto a que me re-
fiero para evitar ese perjuicio. Ruego a los se-
fiores diputados que me acompafien en el pedido
que hago para que se incorpore en el plan de
labor de hoy esta iniciativa cuyo tratamiento
es de suma urgencia: En su oportunidad, nos
habremoes de referir en forma amplia, con foto-
grafias y con grabados, a lo que fue ayer la ca-
lle Caminito y a lo que es en la actualidad.

Sr. Presidente (Decavi). — ;Acepta el sefior
diputado Breyter la inclusién en el plan de la-
bor del proyecto a que se refiere el sefior dipu-
tado Elena?

_ Sr. Breyter. — Deseo saber si ese asunto tie-
ne dictamen de comisién.

Sr. Elena. — Creo que no ha sido despachado
por la-comisién; solicito que se trate con o sin
despacho. Hace méas de un afio fue inaugurada
la calle Caminito por el intendente municipal de
la ciudad de Buenos Aires y en ese acto se volcé
1la ciudadania. Para el barrio la calle Caminito
es un pedazo de su corazén. ,

Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el sefior diputado Gémez Machado. =~
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) Sr Gomez Machado — Senor pre51dente le
sugiero al sefior d1putado Elena que modifique

su indicacién y que pida la ineclusién de su pro—'

yec’co siempre que teriga despacho de comisién.
Aceptaremos- la inclusién del asunto que pro-
pone, y nos pondremos .en la tarea de tal ma=-
nera que el despacho de comisién se produzca

Sr.. Elena. — Con las palabras del-sefior pre-

sidente del bloque mayorltarlo no tengo. in-
convemente en  aceptar - que el proyecto sea
incluido si tiene’ despacho de com1s1on, para
salvar el principio reglamentario; pero le ruego
al doctor Gémez Machado que tenga en cuenta
que las diligencias deben llegar a. tiempo para
ho malograr 1a sancién de esta iniciativa, porque
en ese supuesto se producirian los inconvenien-
tes y los perjuicios que el sefior diputado no
buede desconocer y que tratamos de evitar. :

Sr. Presidente (Decavi). ~—Se va a votar el
plan de labor propuesto por el sefior diputado
Breyter

—Resulta aflrmatwa de 93 votos votan
105 sefiores diputados.’

Sr. Vlnmguerra.—Habla pedldo la palabra

para referirme al orden del dia 295.

- Sr. Belnicoff.— He pedido la palabra

. Sr. Garcia Flores.— ;Ha. vencido. la med1a
hora, sefior pre51dente, para las mociones de
preferenc1a'? .

Sr. Presidente (Decav1) —Ha vencido, sefior
dlputado, ¥y han quedado anotad0s log s1gu1entes
sefiores diputados Camarlinghi;, Galeano, Stora-
n1, Giordano Echegoyen, Garcia Sol4, Frega, Be-
cerra, Contin, Fernindez. Irujo, Nougués, Belni-
coff, Be1ro, Garcia Flores y Escalada

: MANIFESTACIONES

' Sr. Storanl.fPldo la palabra para una’ acla—
racién.

Sr. . Presidente (Decav1) — Tiene la palabra‘

el -sefior diputado .Storani.
Sr. Storani. — Estamos a cuarenta ¥ ocho ho-
ras del vencimiento. del periodo. ordinario de

sesiones; y. la circunstancia que voy .a sefialar la |

he. destacado ante el presidente titular la se-
mana pasada. Permanentemente quedamos in-
cluidos_en las listas de la Pres1denc1a sin llegar
a tener oportunidad de plantear asuntos. fun-
damentales para el pals Entre el sefior dipu-

tado Breyter, que es qulen lleva, la palabra del -

bloque de la mayoria patra proponer el plan. de

labor, y las 1nnumerab1es 1nterrupc1ones que se

producen con respecto ‘al ‘plan, se ocupa ‘la ‘me-

dia hora reglamentarlamente destinada a con- |
sultas v 'pedidos’ de pronto’ despacho Quiere de-: |
¢ir “que ,esta d1storsmnando el propos1to de la_:

citada disposicién reglamentarla
Sr.. Presidente., (Decav1) —S1 me permlte el
sefior dlputado """ N .

Prec1samente lo he dlcho hace un instante y

¢ lo reitero: por la via de acotaciones al plan de
- labor se desnaturaliza el términoe reglamentano

de media hora para consultas y pedidos de pron-
to despacho. La Presidencia, frente a las deci-
siones de la Camara, no tlene sino que allanarse
y acatarlas.

Sr. Storani. — Voy a hacer una acotacién
final, pues en caso contrario tendré que esperar

" hasta el préximo periodo. Todo es consecuencia

de un vicio que se ha introducido en la discu-
sién del kilométrico plan de labor, como decia
el sefior diputado Nougués. Dicho plan se d@probd
anoche y hoy se le mJertan gran cant1dad d!e
asuntos. .

 Entretanto no podemos hacer uso de la pa-
labra quienes tenemos que plantear problemas

. fundamentales como el de los presos politicos
' de Cérdoba, que son sacados de Cérdoba y lle-

vados no se sabe adénde, o como ciertos asuntos
que pueden implicar tremendos negociados ¥y

- que las comisiones no despachan porque estan

despachando subsidios y pensiones.

" 'Sr. Camarlinghi. — O como el caso de los
obreros de Papini, que estan esperando la solu-
cién de su problema

" Sy, Storani. — Preguntaria- a la Pre51denc1a
si no seria ya el caso de plantear una cuestién

- de pr1v11eg10 estoy ejerciendo un mandato, tengo

que cumplir obligatoriamente con ese mandato
y con mi conciencia, pero no téngo oportunidad
para hacerlo,  por ser respetuoso del reglamento.’
Por ese vicio en que se incurre, va a terminar
el periodo de sesioties sin poner: en claro los ’

- grandes problemas del pais.

Sr. Presulente (Decavi). — “Tiene la palabra
el sefior diputado: Garma Flores.

Sr. Gareia Flores. — Creo que se ha deslizado
un error, y por ello deseo pedir una aciaracién.
- Al enunciarse el punto 30 del plan de trabajo

" se incluyeron los despachos de la Comisién de
. Comunicaciones contenidas en ‘los 6rdenes: del

dia 225; 226, 227, 229 y 230. Deseo saber-si la
exclus1on del orden dell dia 228 ha 51do por

i omlslon involuntaria:

- Sr. Breyter — Si, sefior d1putado Se trata
de un error. Debe agregarse. :
' Sr. Presidente (Decavi). —:Como eI plan de

» labor ya ha sido aprobado la’ aclaracién. for-.
: mulada por el ‘sefior diputado Garcia Flores

podra incluirse al ampharse el plan de labor.
Tiene la palabra el sefior dlputado Beiré.
" Sr. Beird. — Al plantear anoché nuevamente
el problema del aumento de la valuacién inmo-
biliaria en la Capltal Federal ‘el- seetor de la

. mayoria. prome’clo demostrando 1gua1 1nqu1etudi

despacho sefior  diptitado.

que Ta nuestra; que “hoy-se expedlria la Comi=

sién ‘de Presupuesto. Pregunto- ala Premdenclaz

51 ‘hay alglin despacho al respecto. S
Sr._Presnlente (Decav1) P No hay ningun’-

Sr Vmclguerra. \—'-— Pldo la palabra
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Sr Presidente (Decavi). —Tlene la palabra
e1 sefior diputado Rojas.

Sr. Rojas.— Quiero pedir una aclaracién ani-

loga a la solicitada ‘por el sefior ‘presidente de
la Comisién de Comunicaciones, Al final del
plan de tr.bajo hay varios despachos que, segin
se dice, son de.la Comisién de Comunicaciones.
Estan los nUmeéros, pero no se enuncian los
asuntos. Es asi como estd pendiente uno que
considero grave y-de especial interés.
' Si no esta incluido en el plan de labor, pido
a la comisién pronto. despacho del pedido que,
juntamente con otros colegas de este sector,
he formulado para realizar una 1nvest1gac1on
sobre puntos muy concretos respecto de la si-
tuacion del m1n1stro secretario de Comuni-
caciones.

Este proyecto fue anunciado por mi en la
sesién en’ que se debatidé este asunto. El- sefior
presidente del blogque de la mayoria me propuso
que lo presentara en forma reglamentaria,  Asi
lo hice, y el propio ministro secretario en sus
publicaciones da a entender que esta dlspuesto
a .aceptar la investigacion.

Estid en juego un alto funcionario del Poder
Ejecutivo. Es un asunto que afecta a la . Ca-
mara y a una serie de intereses nacionales. Si

no ha- sido incluido en el plan de labor, solicito

de la comision su dictamen urgente.

Sr. Presidente. (Decav1) — Las palabras del
senor dlputado seran tenidas en cuenta por .la
comisién.

Sr. Vmclguerra.—Pldo la palabra para una
aclaracion.

Sr. Murias. — Pido la palabra para una cues-
tién anéloga.

- Sr. Presidente (Decavi), — Sefiores diputados,

ha vencido la media hora destinada a consultas,
mociones de preferenc1a y pedidos de pronto‘

despacho

Sr. Vmclguerra.—-Pldo la palabra para una
aclaracién referente a expresiones que acaba
de formular el sefior diputado Beird.

Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra
el sefior diputado Vinciguerra.

s Sr. Vinciguerra. — El sefior dlputado Beird

ha hecho referencia al aumento del impuesto
inmobiliario en la Capital Federal..

En la sesi6n realizada ayer, en la que el sefior

" diputado Beir6é expuso su inquietud sobre este
problema, se dijo que p051b1emente en la reunién

que en el dia de hoy iba a celebrar la Com1s1on’

de Presupuesto se tratama ese gravisimo pro-
blema, que tiene aﬂlgldos a todos los habitantes
de la ciudad. La comisién’ se constltuyo a los
efectos de tomar conocimiento del presupuesto
nacional de gastos de'la administracion, que
dentro -de pocos dias-habrad de considerar esta
Camara, no pudiendo por ese motivo considerar
ese problema: por:absoluta: falta de tiempo. . .:

-Deseo :sefialar al sefior. d1puIado ‘Beiré6 . que
los dlputados de . la mayoria estan tamblen
sumamente preocupados por el problema ‘del

}aumento de la- contrlbucmn 1nmob111ar1a, y

tasas municipales y de obras samtanas por
1o cual en el dia de hoy un grupo de diputados
de este "sector, ‘pertenecientes al distrito de la
Capital, presen‘co a esta’ CAmara una 1n101at1va
sosteniendo la necesidad de reducir en un 50
por ciento la actual tasacién 1nmob111ar1a

Sr. Beiré.— Esa no es una solucién.

Sr. Vmclguerra. — No lo sera y tamblen nos-
otros querriamos lo .que desea el sefior dipu-
tado, pero somos hombres concretos y reahstas,
y vamos. a lo posible. -

Por otra parte, como esa iniciativa no constl-
tuye un simple acto formal que queda cumplido
con la simple presentacién de un proyecto para
la galeria, quiero expresar al sefior diputado
Beiré que en este momento un niicleo nume~
roso de diputados de nuestro:bloque de la Ca-
pital Federal va a entrevistar a las autoridades
nacionales, a efectos de solicitar la no.aplicacion
del actual impuesto inmobiliario.

Sr. Beiré. — Eso me parece mejor.

Sr. Fosero. — Pido la- palabra para una acla=-
racién.

Sr. Presidente. (Decavi).— Tiene la palabra
el sefior diputado Fosero.

Sr. Fosero, — Lamento profundamente tener
que distraer la atencién de la Honorable Cadma-

. ra, aunque mas no sea por breves instantes.

. Hace unos pocos minutos un sefior ‘diputado
expresaba sus quejas, con todo énfasis, de que
no se trataran en la ‘comision correspondlente
proyectos presentados por la minoria, en tanto
aqui se consideran’ dictdmenes producidos sobre
proyectos de subsidios"y pensmnes

Como diputado secretario de la Comisién de
Peticiones, Poderes y Reglamento, entiendo que

- el tratamiento. de dictamenes de nuestra comi-

siébn debe ser motivo de satisfaccién y no de
Gueja. -Digo estas palabras porque, por imperio
del Reglamento, existe la Comisiéon de Peticio~
nes, que a su vez es consecuencia de lo dispuesto
en- el -articulo 67, ‘inciso 17, de la Const1tuc1on
Nac1onal '

‘La comision ha cumphdo con su deber sin
discriminar ~—jaméas podria hacerlo— de dénde
proceden los proyectos de ‘pensién. Y fue asi’
que ha estado dictaminando hasta én el dia de
la fecha en pfoyectos de pensiones presentados
‘en su mayorla por 1ntegrantes de la bancada

' de la primera minoria.

Sr. Presidente (Decav1) -—Tlene la palabra

: el seflor d1putado Murias.

' Sr. Murias. — Este es un.px"oblema que 1nte—'

resa por. igual a todos los. sectores de la Cama-'
. ra. Se trata de un proyecto que hemos pre-

sentado én el dia de ayery que los tres dlputados
f1rmantes, los sefiores. Camarhnghl Lépez. Agui-

| rre y el que habla hemos procurado colocar. por

encima de cualqu1er especulacmn de t1po dema-

' gbgico o de intencion oblicua, para refeririios
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Unica y exclusivamente al fondo humano del
problema. o

Se trata de conflictos producidos en dos fabri-
cas de la provincia de Buenos Aires. Para no
hacer un discurso, no he de referirme al pro-
blema en si y s6lo expondré que el propésito
que se persigue es que la Camara considere la
posibilidad de interesar al gobierno de la pro-
vincia de Buenos Aires, por medio del minis-
terio del ramo o los organismos competentes, en
la solucién de esos conflictos que afectan a més
de dos mil doscientas familias, a las que ya
estd golpeando —y no hago una frase de cir-

cunstancias— la miseria econémica en las puer-

tas de sus modestos hogares.

Apelo a la sensibilidad de los sefiores dipu-
tados, y en especial a la del sefior presidente
del bloque de la mayoria, que sin duda podra
decidir este ‘asunto, a fin de que se resuelva
como lo pido. Nosotros no comprometemos
opinién en el problema para no dificultar su
tratamiento aqui. Decimos simplemente que se
trata de dos fabricas, una textil, ubicada en
Munro —Produtex S.A. se denomina— y la otra,
la cristaleria Papini Hermanos, sita en Avella-
neda y Lanus, con posiciones irreductibles en-
tre ambas partes: la obrera y la patronal.

Reitero que apelo a la sensibilidad de los
sefiores diputados de la mayoria para que re-
solvamos favorablemente esta cuestién; posibi-
litaremos asi que el gobierno de la provincia
de Buenos Aires pueda encontrar el punto de
coincidencia que no han hallado hasta ahora
los sectores en pugna.

Sr. Presidente (Decavi).— La Presidencia se
permite sugerir al sefior diputado que podria
formular su proposicién en el momento en que
se amplie el plan de labor y no ahora.

Sr. Storani. — Pido la palabra para una acla-
racién personal.

Sr. Belnicoff. — Pido la palabra para una
aclaracién.
Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra

el sefior diputado Storani, que ha sido aludido,
para una aclaracién personal.

Sr. Storani. — Debo hacer una aclaracién al
sefior presidente de la Comisién de Peticiones,
Poderes y Reglamento. Cuando dije, al pasar,
que se despachaban pensiones, no tuve ninguna
intencién de molestar de ninguna manera al se-
fior presidente y demés miembros de la Comi-
si6on de Peticiones, Poderes y Reglamento.

La comisién a que me he referido —y lo digo
concretamente para que lo recoja— es la de
Transportes, que hace mas de un mes tiene en
sus carpetas un proyecto que no ha querido des-
pachar de ninglin modo, ni siquiera con un dic-
tamen desfavorable, proyecto que para mi en-
trafia una cuestién fundamental para el pafs,
como es el contrato aprobado por decreto 6.198
del 1° de junio pasado, firmado con tres con-
sorcios .extranjeros —uno norteamericano, uno
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holandés y otro italiano—, para el estudio del
transporte, en virtud del cual hay técnicos ex-
tranjeros en el pais que estdn ganando cuatro-
cientos mil pescs mensuales.

Digo que la Comisién de Transportes no ha

| despachado este proyecto, y a eso me referia,

sefior diputado Fosero. Quisiera que la Comisién
de Transportes recogiese lo que estoy diciendo
y explicase a la Camara por qué no ha querido
despachar esa iniciativa, que entrafia una in-
vestigacién importante a través del pedido de
informes- que los que presentamos el proygcto
hacemos al Poder Ejecutivo. :

Va -a-finalizar el periodo de sesiones y el pais
no sabe qué es lo que va a suceder con este
asunto. Tengo mis graves sospechas, y como re-
presentante del pueblo me he visto en la obli-
gacién de traer esta cuestién.

" Sr. Bogliano. — Pido la palabra para una
aclaracién personal.
Sr. Domingorena. — Sugeriria que se dejaran

de lado las aclaraciones personales y se conti-
nuara la labor del cuerpo.

Sr. Presidente (Decavi). — La Presidencia es-
t4 a la espera de que se logre el quérum nece-
sario para continuar la labor. ‘Algunos sefiores
diputados solicitan el uso de la palabra para
formular aclaraciones de tipo personal, y la Pre-
sidencia se ve en la obligacién de concederla.

Tiene la palabra. el sefior diputado Bogliano.

Sr. Bogliano. — EI sefior diputado Murias me
parece que se ha referido a un pedido de infor-
mes relacionado con dos situaciones diferentes
ocurridas en la provincia de Buenos Aires.

Sr. Murias. — No es un pedido de informes.

Sr. Lopez Aguirre. — Es un proyecto de re-
solucién para que intervenga el gobierno de la-
provincia de Buenos Aires a fin de dar solucién
al conflicto.

Sr. Murias. — Hemos estado en las fibricas y
ademas hemos atendido a numerosa cantidad de
obreros de esos dos establecimientos: uno es de
la rama textil, como dije, y otro del ramo de
cristaleria. Simplemente se trata.de que el go-.
bierno de la provincia de Buenos Aires tome
intervencién -en el problema. Esto no tiene una
finalidad demagégica; hemos- presentado ese
proyecto y urgimos el pronunciamiento de la
Cémara porque pasado mafiana termina nues-
tro periodo de sesiones ordinarias y los obre-
ros, si no hay solucién, quedardn en la calle.

Sr. Bogliane. — El sefior diputado Murias ha
planteado un problema que el gobierno de lar
provincia.de Buenos Aires tiene resuelto por-
que ha intervenido en las dos situaciones. En

- la respuesta al pedido de informes quedara
- -completamente esclarecida tal situacién.

En el problema de la cristaleria -Papini in-
tervino la Legislatura de la provincia...

Sr. Murias. — Por medio de una ley provin-
cial, que tengo sobre mi banca. ..
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Sr. Bogliano. — ... y también lo hizo el Po-
der Ejecutivo provincial, apoyando el pedido de
los trabajadores de la fabrica. Ya se habian
firmado los documentos previos y se iba a trans-
ferir el paquete accionario. Pero la verdad es
que la empresa a Ultimo momento se negd a
constituir esa sociedad.

Sr. Lépez Aguirre. — Estan desmantelando la
fabrica: lo hemos comprobado personalmente.

Sr. Murias. — Van a quedar nada mas que las
" paredes y el piso...

Sr. Presidente (Decavi).— Si me permiten los
seflores diputados. .

El seiior dlputado Murias hizo una cuestion a
raiz de un pedido de aclaracién personal que
no era tal. Le ruego al sefior diputado quiera
responder a la gentileza de la Presidencia no
interrumpiendo al orador,

ContinGia en el uso de la palabra el sefior
diputado Bogliano.

Sr. Bogliano. — Después de haberse formula-
do la promesa concreta de entregar el paquete
accionario a los obreros para. que de.acuerdo
con el convenio que se iba a firmar se distri-
buyeran las acciones, la empresa propietaria se
negb a suscribir la escritura final.. Puede ser

también exacto lo que dice el sefor diputado,

Murias de que se estdn retirando los efectos y
los bienes de la fabrica.

El gobierno de la provincia ha tomsdo in-
tervencién con el objeto de coadyuvar a esta
inquietud de los trabajadores, a quienes ha
‘ofrecido su apoyo en este sentido. Es de pre-
guntarse acd en qué modo se puede formular
un cargo al gobierno de la provincia, que ce-
losamente ha estado al servicio de esta inquie-
tud de los trabajadores.

Sr. Lopez Aguirre. — Pedimos la intervencion
del goblerno porque hay individuos de la co-
misién liguidadora que estdn realizando actos
delictuosos.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Bogliano. — Se formula en este recinto una
acusacion, no contra el gobierno de la provin-
cia sino contra los propietarios de la empresa.
En ese sentido actuari la autoridad competen-
te; y si se ha cometido un delito, caerda bajo la
o6rbita de la jurisdiccibn que corresponda. El
gobierno de la provincia ha puesto todo lo que
estd a su alcance para solucionar el problema.
Tengo en mi poder constancias de todos los
convenios que se ofrecié firmar y de la forma
en que se iban a entregar las acciones a los
obreros.

Sr. Presidente (Decavi).— No hay nada en
discusioén, sefior diputado.

Sr. Bogliano.——Pero debo contestar el otro

cargo, sefior presidente, el que se relac1ona con
la empresa Productex.

Sr. Léopez Aguirre. — ;Me permite una inte-
rrupciéon para aclarar  definitivamente este
asunto? '

Sr. Presidente (Decavi).— La Presidencia no.

- acepta interrupciones, para poder encauzar el
" orden de la sesién.

Sr. Bogliano. — La policia de la provincia in-
tervino de acuerdo con la orden de un juez de

. La Plata, el doctor Jorge Vifials. Blacke.

Sr. Lépez Aguirre.— Fue un procedimiento
brutal.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suenha la campana.

Sr. Bogliano. — La intervencién de la policia
se debié exclusivamente a una orden judicial.
Incluso el mandamiento fue recibido de con-
formidad por el delegado del gremio, Rubén
Marcos Vitale.

Cuando la policia se constituyé en Munro,
me entrevistaron personalmente los obreros

“aqui, en la Cémara de Diputados, y les pedi

que me trajeran las pruebas de todo lo que
configurara un delito. Tal cosa no fue probada
en ningn momento, no obstante, me puse en
seguida en contacto  con las autoridades pro-
vinciales, las que de inmediato intervinieron,
e incluso ordenaron la libertad de qu1enes habian
sido detenidos.

Por eso pongo de manifiesto este hecho, para
que se pidan los informes que se desee, que
seran contestados a satisfaccion.

9
AHORRO POSTAL

Sr. Presidente (Decavi).— Se pasara orden
del dia.

Corresponde votar en general el’ dictamen
de la Comisién de Finanzas del orden del dia

324, sobre ahorro postal (1).

—Resulta afirmativa

93 vétos; votan
105 sefiores diputados, .

Sr. Presidente (Decavi).—En consideracién
en particular el articulo/19. e
Sr. Carrera. — Hago/indicacién de que si no

se observa, se dé por/aprobado.
Sr. Presidente ecavi).— Si hay asenti- -
miento, asi se h

—Se aprueba.

—El articulo 2° es de forma.

. Presidente (Decavi).— Queda sancionado
el’proyecto de ley (2).

“ (1) Véase el te}ito en la . pagina 3649 y siguientes.
(2) Véase el texto de la sancién en el Apéndice.:
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estudiar el proyecto de ley de que.se ha dado
cuenta.

Sr. Presidente (Decav1) —Se va a votar la
mocién del sefior diputado Monteagudo de que
1a Honorable Camara se constituya en comisién
para estudiar el proyecto de ley.

—Resulta afirmativa de 88 votos; votan
100 sefiores diputados. )

12

CONFERENCIA
; - |
~Sr, Presulente (Decav1) —Queda ab1erta la
conferenc1a :
"En cons1derac1on el proyecto de ley
“Ser va a votar s1 se mantlene la umdad del
debate

_:—Resulta aflrmatlva de 86 votos; votan
100 senores dlputados

Sr. Presxdente {(Décavi). —Tlene 'Ta palabra
el sefior diputado Rodr1guez Araya. -

Sr. Rodriguez Araya.— Sefior presidente: en
nombre ‘del’ bquue de '1a Unién Civica Radical
del Pueblo, vamos a s1gn1f1car nuestra adhesién
a-esta iniciativa. Entendemos’ que para este ho-
mena]e faltarlan las palabraS' por: lo tanto, lo
* mas elocuente -e$ el ‘siléncio.

Hago mdlcacmn de que la Honorable Céamara
constituida en ‘comiSién adopte como’ despacho
el texto del proyecto de ley en consideracion.

Sr. Presidénte (Decavi).— Se" va a votar la
mocién del sefior diputado Rodriguez Araya.

—Resulta afirmativa por unanimidad..

_Sr. Presidente (Decav1) V—Queda levantada
Ia conferencla.: .

,.,‘1“3,\ = , &
ADQUISICION DE UNA PROPIEDAD 'EN HOME-
NAJE. AL ‘TENIENTE - GENERAL LONARDI

..Sr. Presidente (Decavi). —En consideracién
el despacho producido por la Honorable Céama-
Ta, en comisién.

Se va a votar en general

—Resulta aflrmatlva por unammxdad

Sr. Presniente (Decavx) —En cons1derac1on
en particular el artlculo 1° S
Se va a votar.

—Resulta aflrmatlva por unammldad

,Sr.. Presidente (Decavi). —-Se va a votar el
artlculo 29. .

—Resulta afirmativa por unammldad

_—El artfculo 3% es. de forma.

Sr. Presniente (Decav1) -—Queda sancmnado
el proyecto.de.ley: (1) -

- ‘Sr. Rodriguez- Araya.——Senor pres1dente SO-
licito' que’ se ‘comuniquen inmediatamente al
Honorable Senado las dos ! sancwnes que acaba
de dar 1a Honorable Camara. :

Si. Presidente: (Decav1) —AS1 se hara

14
" ACCIDENTES DE TRABAJO

(Orden del dia nimero 335)

Homnorable Camara:

~Yuestra Comisién de Legislacién del TrabaJo
ha considerado :las  modificaciones introducidas
por -el Honorable ‘Senado, en el proyecto de
ley que'le fuera enviado en revisién* sobre mo-
dificacion de la ley 9.688, de accidentes . del
trabajo, y los decretos leyes 650/55"y 5.005/56;
y, por las razones que- daré el .miembro mfor-
mante, os aconseJa su- aceptacmn. o

Sala de la com1s1on, 23 de septlembi'e de 1960.

- Palmiro B. Boglzano — Rosario Do-
mingo- Diaz. — Angel "Francisco
Beiré. — Agustm Cuevaz. — Mel-
‘chor ' S. Posse. — Héctor Garcia
- Sold. — José Luis Vesco.

(1) "Véase ‘el. texto de.‘la sdncién ‘en e1 Apénd1ce,
con las mod1f.1cac1ones a que se reﬁere el nimero 29

del sumarlo

CUADRO COMPARATIVO

Ley 9.688 (accidentes ‘del trabajo) =

- Sancién de la Honorable Cémara de Diputados

~ (Septiembre 28 de 1958)

Articulo . 19 — Sustitiyense los articulos 39,
80 y 19 de la ley 9.688, modificado el 89 por los
decretos leyes 650, del 19 de octubre de 1955, y
5.005, del 19 de marzo de 1956, por los si-
guientes:"

‘Sanéi'(m dél ':Honoi'ab'le "'“Seixadc;{

" (Septlembre 21 e 1960)

Artlculo 19— Sustltuyense los artlculos 8y
19 de la ley 9. 688 ‘modificado el octavo por los,
decretos Ieyes 650, ‘del 10 de octubre de 1955, y
5.005,  del’ 19 de. marzo de 1956 pdr los si-
gulentes.,, . :
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Sancién de la Honorable Camara de Diputados

Articulo 3¢ — Sélo procede la indemniza-
cién por causa de accidente, de acuerdo a
la presente ley, cuando la incapacidad patra
el trabajo que el mismo origina exceda de
dos dias.

Articulo 82 — Al objeto de determinar el
monto de la indemnizacién se tendri en
cuenta:

a)

b)

c)

Si el accidente hubiese causado la
muerte de la victima, el empleador
queda obligado a sufragar los gastos
de entierro, los cuales no excederan
los tres mil pesos moneda nacional
($ 3.000), y, ademas, a indemnizar a
sus derechohabientes con una suma
igual a mil jornales, teniendo en cuen-
ta el ultimo jornal percibido.

La indemnizacién por este concepto,
asi como también para los casos con-
templados en los incisos b) y ¢), no
serd superior a la suma de ochenta
mil pesos moneda nacional ($ 80.000).

Mediante decreto reglamentario po-
dréan aumentarse el monto- fijado pa-
ra gastos de entierro y el tope in-
demnizatorio referido, atendiendo a
las fluctuacionés de los salarjos.

Se. consideraran -derechohabientes,
a los fines de este régimen, las per-
sonas enumeradas en el articulo 17 de
la ley 14.370 (jubilaciones y pensio-
nes), quienes concurrirdn en el orden
de prelacién y condiciones alli sefia-
lados.

Cuando concurra en la distribucién
el conyuge supérstite, la indemniza-
cién se considerard ganancial.

Para el reclamo bastara con la sim-
ple acreditacién’ del vinculo del pa-
rentesco que se invoque y demas
recaudos que podri establecer la re-
glamentacién; :

En caso de incapacidad absoluta y
bermanente para el trabajo, corres-
ponderd a la victima una indemniza-
cién igual a la establecida en el inciso
anterior; .

En caso de incapacidad parcial y per-

. manente la indemnizacién sers igual

a mil veces la reduccién diaria que

haya sufrido el salario de la victima

a consecuencia del accidente;

- “Sancién del. Honorable Senado

Articulo 39 — Suprimido.

Articulo 89 — Idem.

@) Si el accidente hubiere causado la

muerte de la victima, el empleador
queda obligado a sufragar los gastos
de entierro, los cuales no’ excederan
los tres mil pesos moneda nacional
($ 3.000), y, ademas, a indemnizar a
sus derechohabientes con una suma
igual al salario total de los tultimos

. mil dias de trabajo. Si la victima no

alcanz6 a trabajar dicha cantidad de
dias con el empleador responsable, se
determinari la indemnizacién multi-
plicando por mil el salario medio
diario que -gané durante el tiempo
trabajado con el referido empleador.
La indemnizacién por este concep-
to, asi como también para los casos
contemplados en los incisos b) y c¢),
no seré superior a la suma de sésenta
mil pesos moneda nacional ($ 60.000).
Suprimido este parrafo.

Se consideraran derechohabientes,
a los fines de esta ley, las personas
enumeradas en el articulo 17 de la ley
14.370 . (jubilaciones y pensiones),
quienes concurrirdn en el orden de
prelacién y condiciones alli sefialados.

Idem.
Idem.

Idem.

Idem.
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d) La incapacidad temporal producida

por el accidente se indemnizara.con

_una suma igual al salario diario, des-

de el dia del infortunio hasta aquel

en que la victima se halle en condi-
ciones de volver al trabajo.

_ Dicho salario serd el jornal integro

i .de acuerdo a los dias laborables del :

) convenio de aplicacion.

Pasado el término de un afio la in-
capacidad se considerard como per-
manente a los efectos de la indemni~
zacién, ‘en cuyo caso no podran
descontarse los valores entregados a
titulo de salario durante aquél.

Sin perjuicio de las indemnizacio-
nes establecidas, los empleadores de-
deberan proveer los aparatos de pro-
tesis y de ortopedia cuyo uso mejore
las condiciones fisicas, fisiolégicas y
estéticas del accidentado.

Articulo 19.—Las acciones emergentes
de esta ley se prescriben a los cuatro afios
de producido el hecho generador de la res-
ponsabilidad. Las actuaciones administra-
tivas interrumpen la prescripcion.

Art. 20 — Agrégase como segundo parrafo del
articulo 19 de la ley 9.688 el siguiente: <El
empleador serd igualmente responsable del ac-
cidente cuando el hecho generador ocurra al
trabajador en el trayecto entre su lugar de tra-
bajo y su domicilio, o viceversa, siempre que el
recorrido no haya sido interrumpido en interés
particular del trabajador o por cualquier ra-
z6n extrafia al trabajo.»

Art. 39 —La presente ley entrard a regir
desde la fecha de su promulgacién, y no sera
aplicable a los accidentes ocurndos con ante-
rioridad. .

Art. 49 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.
~

Sr. Presidente (Decavi). — En consideracién
en general.

Tiene la palabra el sefor diputado Cuevaz.

Sr. Cuevaz. — Como miembro informante de
la comisién, me voy a referir a la reforma de
una ley tan importante para los trabajadores
argentinos como es la 9.688, de accidentes del
trabajo.

En septiembre de 1958, esta Honorable Ca-
mara dispuso el tratamiento del proyecto sobre

Sancién del Honorable Senado

Idem.

{
L

Idem.

Idem. l ‘ ) -

Este parrafo suprimido.

Articulo 19.—Las acciones emergentes
de esta ley se prescriben a los dos afios de
producido el hecho generador de la res-
ponsabilidad. Las actuaciones administra-
tivas interrumpen la prescripcién.

Idem.

Art. 32 (nuevo). — Agrégase como Uitimo pa-
rrafo del apartado 19 del articulo 26 de la ley
9.688 el siguiente: «<En todos los casos, el alta
debera ser conformada por la autoridad admi-
nistrativa.»

Art. 49 —La presente ley entrard a regir a
los 90 dias de su promulgacién, y no serad apli-
cable a los accidentes ocurridos con anterio-
ridad.

Art. 59 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

modificaciones a la ley de accidentes del tra-
bajo, que presentdramos el diputado Diaz, el
que habla, el diputado Santagada y otros se-
fiores diputados que en este momento no
recuerdo.

Tomando como antecedentes también otros
proyectos presentados por los diputados Carlos
Segovia y Rodriguez Araya, aprobada en aquel
entonces la sancién, pas6é al Honorable Senado,
de donde ha vuelto a esta Camara iniciadora con
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algunas modificaciones. Pero lo importante, se-
fior presidente, es que hoy podemos dar sancién
definitiva a las modificaciones de esta ley que,
sin contener todas las mejoras que quisiéramos
acordar y que, por otra parte, estan en ruestro
espiritu, no es menos cierto que es necesario
aceptar todas las sugestiones que se nos hagan
para hacer factibles las posibilidades de mejo-
rar la ley.

El Honorable Senado ha suprimido el texto
propuesto como articulo 39, que .decia que so6lo
procede la indemnizacién por causa de acciden-
te cuando la incapacidad para el trabajo exceda
de dos dias.

Asimismo propone un agregado al inciso a)
del articulo 89, que aclara perfectamente que si
la victima hubiera trabajado menos de los mil
dias que le corresponden como indemnizacion,
ésta se. determinard multiplicando el salario
medio diario que gané durante el tiempo tra-
bajado por mil. Dispone un maximo de 60.000
pesos, y suprime un parrafo por el cual, me-
diante decreto reglamentario, podrian aumen-
tarse el monto fijado para gastos de entierro y
el tope indemnizatorio referido, teniendo en
cuenta las fluctuaciones de los salarios.

Suprime también el Gltimo parrafo del inci-
so d), que establecia que los empleadores de-
bian proveer los aparatos de prétesis y ortopedia
cuyo uso mejorase las condiciones fisicas, fisio-
logicas y estéticas del accidentado. Esta su-
presién estd justificada, ya que el decreto ley

7.604/57, que estd en vigencia, determinaba in-.

corporar a la 9.688 esta disposicion.

El articulo 19 determina que las acciones
emergentes prescriben a los dos afios de pro-
ducido el hecho generador de la responsabili-
dad, aclarando que las actuaciones administra-
tivas interrumpen la prescripcion.

El articulo 39 de esta ley es nuevo, y en el
mismo se ha introducido, como ultimo parrafo
del apartado primero del articulo 26 de la ley
9.688, un agregado que estd llamado a evitar
que el empleador, en los casos en que la victi-
"ma del accidente deba observar un tratamiento
de internaciéon que por su gravedad o impor-
tancia pueda prolongarse durante algiin tiempo

y, como consecuencia del mismo, tener necesi-

dad de continuar su internacién, el empleador,
en dichos casos, para eludir dichos gastos, ob-
tiene de su médico particular que se le dé de
alta, con el consiguiente perjuicio para el obre-
ro, que se ve privado. de la asistencia médica
hasta que efectivamente esté en condiciones de
dérsele de alta. _
Por esta disposicién, el obrero accidentado
- recién puede ser dado de alta de su lesién o
enfermedad siempre que la misma sea confor-
mada por la autoridad administrativa o sea, por
intermedio del Ministerio de Salud Publica o
servicio estatal.

Dejo asi informado este proyecto que vuelve
del Honorable Senado y que, estamos seguros,
serd un halito de tranquilidad entre los traba-
jadores argentinos.

Sr. Presidente (Decavi). — Tiene la palabra el
sefior diputado Diaz.

Sr. Diaz. — Cedo la palabra al sefior diputado
Beird, del bloque de la minoria.

Sr. Presulente (Decavi). — Tiene la palabra el
sefior diputado Beird.
Sr. Beiré. — Agradezco la atenciéon del se-

fior diputado DiaZz.

Sefior presidente: los. diputados de la, inon
Civica Radical del Pueblo que integramos la
Comisiéon de Legislacion del Trabkajo hemos
suscrito este despacho.

Pero es necesario que digamos algunas pa-
labras, porque, al menos conceptualmente, di-
sentiamos con algunas de las modificaciones
que ha introducido el alto cuerpo; pero como
en lo fundamental se han respetado las modi-
ficaciones introducidas por esta Camara a la
legislacién vigente, hemos firmado el despacho
de conformidad, De ese modo no malogramos
la sancién definitiva de la ley.

" Pero tenemos que agregar algunos conceptos

para que si en el futuro proyectamos algunas
modificaciones, no aparezca esto como que no
hemos interpretado hoy nuestro pensamiento.

No voy a reabrir ahora el debate que se pro-
dujo hace dos afios en esta Camara; solamente
Voy a resumir en pocas palabras cuéles fueron
las reformas introducidas en esa ocasién para
terminar exponiendo las discrepancias sobre
algunas modificaciones establecidas por la san-
cién del Senado.

Hace dos afios, en la sesiéon del 28 de sep-
tiembre de 1958, se hicieron las siguientes re-
formas: se establecié que para que fuera apli-
cable la ley de accidentes de trabajo a los in-
capacitados en el desempefio de sus funciones,
era necesario que solamente estuvieran enfer-
mos dos dias; en cambio, en la legislacién an-
terior se requeria por lo menos una enferme-
dad de seis dias. Los gastos de entierro, que
hasta entonces eran de 800 pesos, se elevaron
a 3.000 pesos.. El tope indemnizatorio se esta-
bleci6 en 80.000 pesos, el que antes era de
30.000. Como base de indemnizacién se tuvo
en cuenta en nuestra sancién el Gltimo jornal
percibido por el obrero, porque ya de ese mo-
mento tuvimos la sensacién de la fluctuacién
de los salarios. Entonces; por una disposicién
facultamos al Poder Ejecutivo para que pudie-

ra acrecentar los gastos de entierro y la in- .
" demnizacién.

Con respecto al concepto de la ley 9.688, re-
ferente a los derecho- habientes, ampliamos el
concepto de la misma, aplicando la ley 14.370.

También se dispuso en aquella oportunidad
que al obrero incapacitado se le abonaria emn

/
/

/
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el curso de la enfermedad el jornal integro.
Hasta ese momento, y actualmente, se le abona -
la mitad del jornal. También se dispuso que
una vez establecida la incapacidad y.la indem-
nizacién no se descontarian los jornales perci-
bidos en el transcurso de su enfermedad.

La prescripcién para las acciones emergentes
de la ley, que habia sido establecida en un afio,
se amplié a cuatro afios.

Y, por ltimo, se incorporaron a la legisla-
cién los accidentes que ocurren en el itinerario,
es decir cuando -el obrero va a o vuelve del
trabajo, es decir los llamados accidentes in
itinere.

Voy a considerar ahora las modificaciones in-
troducidas por el Honorable Senado. No me
voy a referir a todas las modificaciones ya con-
sideradas por el diputado Cuevaz, sino sola-
mente a aquellas acerca de las cuales discrepa-
mos, no obstante lo cual hemos firmado el des-
pacho, por las consideraciones ya expuestas en
un comienzo.

Sefior presidente: como dije, en nuestro des-
pacho habiamos fijado como jornal base el ulti-
imo salario percibido por el obrero. En cambio,
el ‘Senado ha vuelto a la antigua legislac¢ién, la
ley 9.688 vigente, que se refiere al jornal pro-
medio de los Gltimos mil dias de trabajo. Esta
es una discrepancia fundamental. La merma
que el obrero sufre en su jornal por la incapa-
cidad sobreviniente incide sobre su Gltimo jor-
nal, y no sobre el que ganaba uno o dos afios
antes. Con el criterio del Honorable Senado
de la Nacién habria, también, que abonar al
obrero, mientras est4 enfermo, un jornal infe-
rior al que se conceptia necesario para su
supervivencia y para mantener un modo de
vivir decoroso.

Debemos tener en cuenta, por otra parte, que
1a necesidad de referirse a los Gltimos mil jor-
nales obliga a realizar pericias contables donde
entran a jugar diversas dificultades: irregula-
ridad en la forma de llevar los libros de suel-
dos y jornales, sobre todo en las pequefias em-
.presas, y la diversidad -de criterios con respecto
a la fijacién del jornal promedio. Debemos con-
siderar si sélo se tienén en cuenta los dias ha-
biles laborables, o todos los dias del mes; si
s6lo deben tenerse en cuenta los dias laborables
de ocho horas o cualquier dia laborable; y si los
sdbados se consideran dia entero o medio dia.

Se sostiene, a veces, que el total de las re-
muneraciones anuales debera dividirse por el
total de dias laborables. En otras ocasiones se
ha establecido que el total de dichas remune-
raciones debe dividirse por el ntmero de los
dias del ano.

En cuanto al tope indemnizatorio, el despa-
cho original de la Honorable Camara lo esta-
blecia en. 80.000 pesos como méaximo, permi-
tiendo . al Poder Ejecutivo acrecentarlo. Ello
ocurria hace dos afos. Pero ya entonces pre-

veiamos la constante inflacién. - Por eso, como
he dicho, se autorizaba al Poder Ejecutivo a
aumentar el tope mencionado. En cambio, aho-
ra el Honorable Senado de la Nacién ha reba-
jado ese tope a 60.000 pesos. Por lo tanto, el
obrero incapacitado totalmente para el trabajo,
es decir, un invalido, solamente recibira esa -
suma, y en caso de muerte, sus familiares, que
pueden ser muchos, en total recibiran esa can-
tidad.

La ley 9.688, sancionada en el afo 1915, fijé
el tope indemnizatorio en 6.000 pesos. Desde
entonces, han corrido cuarenta y cinco afios.
En esa época, por ejemplo, un par de zapatos
costaba diez pesos, mientras hoy cuesta ocho-
cientos, es decir, ochenta veces mas; un kilo-
gramo de carne costaba cuarenta centavos mien-
tras hoy cuesta sesenta pesos, es decir, ciento
cincuenta veces mas. Asi ocurre con casi todos
los bienes. En cambio, la indemnizacién sola-
mente se ha aumentado diez veces, lo que me
parece injusto.

Con lo expresado dejo fundado el voto del
sector de la minoria y las reservas mencionadas.

Sr. Presidente (Decavi).— Tiene la palabra
el sefior diputado Diaz.

Sr. Diaz. — Sefior presidente: no cabe duda
que la sancién de este proyecto de ley modifica-
torio de la ley de accidentes del trabajo en los
trabajadores argentinos tendrd gran repercu-
sién, por cuanto fueron ellos, por medio de las
organizaciones obreras, quienes venian insistien-
do desde hace mucho tiempo para que se refor-
mara la vieja ley, que hoy, parcialmente, va a
modificar la Honorable Camara.

El trabajador argentino ha bregado insisten-
temente por la reforma, dado que con los me-
dios jornales que se pagaban por accidentes del
trabajo, de acuerdo con el momento que vive
el pais desde hace quince o veinte afios, no se
podia tolerar que la ley se mantuviera en vi-
gencia.

—Ocupa la Presidencia el senor presidente
de la Honorable Camara, don Federico F.
Monjardin.

Sr. Diaz. — Es bueno recordar a otros cole-
gas que pasaron por este.recinto y que en dife-
rentes oportunidades se preocuparon por la re-
forma de esta ley.

En 1902 los diputados Avellaneda y Roldan
presentaron proyectos al respecto; posteriormen-
te, presentaron iniciativas similares los diputa-
dos Palacios, Escobar, Araya y Bard. La de este
ultimo, en septiembre de 1915, fue aprobada por
la Honorable Camara. Luego, fueron introdu-
ciéndose sucesivas modificaciones, adaptandolas
a las necesidades de los trabajadores argentinos.
En 1940 se logrd incorporar a los beneficios de
la ley a los trabajadores del agro, y en 1949 ella
fue nuevamente modificada a iniciativa de va-
rios sefiores diputados, para eliminar el tope que
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s6lo comprendia a los trabajadores cuyo salario
anual no pasara de tres mil pesos. Con esta re-
forma queda eliminado el tope.

En nuestro proyecto, introducimos modifica-
ciones de importancia a la ley, que si no logran
eliminar definitivamente el sistema tarifario y
- Ia apreciacién del riesgo profesional, como seria
nuestro deseo, no cabe duda que significa un
avance notable para la proteccién de la clase
trabajadora, que viene bregando por estas me-
didas desde hace mucho tiempo.

En homenaje a la rapida sancién del proyecto,
no insistiré en otros argumentos, y dejo asi se-
fnalado nuestro punto de vista.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Santagada.

Sr. Santagada. — Lamentablemente, por el
apresuramiento con que deben ser tratados todos
los asuntos en los Gltimos dias del periodo par-
lamentario, no es posible un anlisis detenido
del proyecto de ley que viene con modificaciones
del Honorable Senado.

La ley 9.688 tiene que ser corregida y actua-
lizada. Sigue siendo 1til y debemos tratar que
cada vez lo sea méas. Tal fue nuestro propésito
al presentar a la Honorable Camara el proyecto
que lleva las firmas de los diputados Diaz, Cue-
vaz, Bogliano y el que habla.

Por la iniciativa en consideracién cumplimos,
ademaés, uno de los compromisos contraidos con
la ciudadania, en el sentido de mejorar las leyes
sociales. No estamos plenamente satisfechos, pe-
ro aceptamos el proyecto con las modificaciones
que vienen del Senado para que los obreros ten-
gan un instrumento legal que sea superior al
actual, sin renunciar a mejorarlo cuando dis-
pongamos de més tiempo.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene 13 pa-
labra el sefior diputado Hernandez Ramirez.

Sr. Hernindez Ramirez.— Muy brevemente
he de plantear a la Honorable CAmara un pro-
blema muy importante, relacionado con el tema
que se debate.

Hay un sector de la poblacién argentina que
trabaja y .produce para el Estado por muchos
millones de pesos mensuales, sin que perciba
remuneracién’ alguna. Hace dos afios me ocupé
también de este sector, destacando que al tra-
bajar pone en peligro su vida, sin que el Estado
le reconozca alguna suma si resulta disminuida
su capacidad de trabajo como consecuencia de
un accidente, ni la concede a sus heredéros
cuando aquél muere en ocasién de un trabajo.

Me refiero, sefiores diputados, ‘al trabajo de
los enfermos mentales, que se realiza en todos
los establecimientos manicomiales de nuestro
pais y del mundo entero. Yo sé muy bien el
argumento que se puede hacer ante el pedido
que realizo, y pido que por Secretaria se tenga

muy en cuenta mi proposicién para oportuna- ]

mente votarla. Aspiro a que cuando el alienado
se accidenta en ocasién de su trabajo y pierde
un dedo, un brazo, una pierna o su vida, sea

reconocido por ‘esta ley dentro de sus bené-
ficiarios, a pesar de que el alienado no tenga ca-
pacidad civil para celebrar un contrato con su
empleador. Pero es una realidad que -nadie
puede discutir ni negar que el alienado en
nuestro pais, el enfermo mental que trabaja,
ahorra al presupuesto de la administracién una
gran cantidad de dinero Si no fuera el alienado
que presta servicios en nuestros hospitales, yo
no sé qué pasaria en ellos, en los pabellones
de enfermos excitados. A veces uno de estos
pabellones, con doscientos enfevmos internados,
tienen un solo enfermero, y la misién asisten-
cial que el Estado realiza en esos estableci-
mientos puede cumplirse gracias al aporte
decidido y valiente del enfermo mental que
estd ‘en condiciones de colaborar aunque sea
en parte durante su permanencia en la casa
que lo alberga. : .

Puedo recordar el caso ocurrido en el asilo
de Oliva: un alienado se abrazé con otro que
habia dado muerte al enfermero y a un en-
fermo mental y recibié pufialadas hasta caer
muerto, mientras otro enfermo era gravemente
herido; pero esa actitud aecidida de los dos
enfermos mentales permitié salvar a otros em-
pleados y enfermos internados en ese pabellén.
Este episodio ocurri6 hace quince o veinte
afos en el asilo de Oliva. :

Felizmente no son muchos los accidentes de
trabajo que les ocurre a los alienados en los
talleres, en las quintas y en otras partes en -
que prestan su colaboracién, siempre estimable,
porque son poquisimos los enfermeros que hay
en los pabellones. ;No es justo, entonces, que
al enfermo mental que se accidenta y queda
invélido o sufre un percance mas serio, se le
reconozeca a €l o a sus deudos los beneficios que
establece la ley 9688? Y si esos alienados, como
ocurre en muchos cases, se curan -y vuelven
al ejercicio de sus tareas u oficios con su ca-
pacidad de trabajo disminuida, que puede al-
canzar al ciento por ciento, ;no seria justo que
aprovechemos la modificacion de la ley 9688
bara que se le acuerden los beneficios que
ella establece? Que se extienda a estos tra-
bajadores a quienes el Estado no abona un sa-
lario, esos beneficios, si el dia de mafiana, aun-
que en la plenitud de su capacidad mental, se
reintegran a sus hogares con una disminucién
fisica para trabajar. :

Creo que deben ser protegidos por la ley
9688 los enfermos mentales que sufren acci-
dentes del trabajo, porque esta ley debe tener
sobre todo un sentido humanitario. Este es el
pedido que formulo y ruego que sea aceptado.

Sr. Diaz. — ;Me permite una interrupcién, se-
fior diputado? \ i

Sr. Hernandez Ramirez. — Si, sefior diputado.

Sr. Diaz. — Es para recordar que en el debate
del afio 1958 el sefior diputado Hernandez Rami-
rez plante6 el mismo problema ante la Camara
y en la comisién. Yo crei que después de ese
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debate el sefior diputado presentaria un proyecto
para que la Comision de Legislacion del Trabajo
lo estudiara y lo tuviese en cuenta en la reforma
de la ley 9.688.

Sr. Hernandez Ramirez. — Contesto la opor-
tunisima intervencién del sefior - diputado ‘por
Santa Fe. _

He presentado un proyecto en la Comisién de
Salud Publica; proyecto elaborado con el pro-
fesor Troilo. He pedido preferencia en su tra-
tamiento para el dia de mafiana. Lleva casi dos

afios en esa comisién que no se ha expedido.-

Especificamente esti prevista la inclusién de los
enfermos mentales que se accidenten durante
el tiempo de su internacién y se pregunta si el
Poder Ejecutivo cree, o no, que deben ser com-
prendidos en los beneficios legales.

Por estos motivos, pido que-se incluya en los
béneficios de la ley 9.688 a los alienados que
sufran accidentes en ocasién de cualquier tra-
bajo que realicen para los establecimientos que
los albergan, sean estatales o privados, aunque
se trate de los trabajos llamados praxiterapicos,
‘es decir, aquellos que tienen un fin terapéutico
beneficioso para el mismo enfermo.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Larocca. ,

Sr. Larocca. — Voy a proponer un agregado
al articulo 39. Donde dice «en todos los casos €l

alta debera ser confirmada por la autoridad:

administrativa», que se agregue: «cuando el
obrero lo solicite.»

Puede presentarse el caso de que se dé el
alta en las ultimas horas de la tarde y el obrero
debera concurrir al dia siguiente al consultorio
estatal para que se le certifique esa alta. Por
consiguiente no podra concurrir a su trabajo.

Por eso propongo el agregado con el objeto de
que cuando el obrero crea que estd disminuido en
la posibilidad de volver al trabajo, si realmente
se verifica que continiia el accidente, sera el
patrono el que deba afrontar los gastos. De lo
contrario se producirdn casos como el que he
citado y se perderan muchos jornales con ese
motivo.

Sr. Presidente (MonJardm) — Tiene la pa-
Imbra el sefor diputado Rodriguez Araya.

Sr. Rodrlguez Araya. — Como muy bien ha
dicho el sefior diputado Santagada, es casi im-
posible hacer un anélisis exhaustivo de las mo-
dificaciones introducidas por el Senado. No nos
conforman, por cierto. Podemos decir que no
son reformas radicales. Pero si no sancionara-
mos la iniciativa tal cual viene, perjudicariamos
a los obreros.

Resulta inaudito que no se haya aceptado la
sancion de la Camara de Diputados que esta-
blecia la indemnizacién de 80.000 pesos y que
se la haya reducido a 60.000. Tampoco nos con-
forma que a los efectos de establecer el salario
no se admitiera la sancién de la Camara que
fijaba el iltimo sueldo del trabajador y que se

mahtenga la norma actual del promedio de los
altimos -mil jornales, :
No obstante tales razones, entendemos que

causamos serios perjuicios si postergamos la san-

cién de la ley. Por lo tanto, aceptaremos las
modificaciones introducidas por el Senado, pero

‘haciendo constar que compartimos el criterio

expuesto por los sefiores diputados Diaz y San-
tagada y solidarizidndonos con las manifestacio-
nes hechas por el sefior diputado Hernandez
Ramirez, para que se considere también la si-
tuacion de los alienados.

Hora es de que comprendamos que debemos.

al pais una adecuada legislacién social. ;Olvi-
damos que somos partido del pueblo? Es incom~
prensible, por ejemplo, que las reformas a la

| ley 11.729 no hayan merecido la debida atencion

del Parlamento.

Sostengo que el radicalismo tiene una res-
ponsabilidad histérica. Jerarquizar al hombre.
Abrirle todas las posibilidades. Facilitarle todos
los medios para que se desenvuelva en un mun-
do cada vez mas dificil. Evitemos dividir. Que no
se suefe con soluciones que no son necesarias.
Hagamos justicia y encontraremos tranquilidad
como compensacion.

Nada mas.

Sr. Presidente (Monjardin), — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Sauret.

Sr. Sauret. — Con referencia a la posibilidad
de incluir dentro del régimen de la ley 9.688 a
los alienados, es necesario distinguir que la ley,
al procurar la tutela de la capacidad del traba-
jador, ha tenido en cuenta el riesgo creado por
el patrono. Ese cohcepto requiere la presencia
de un empleador, vale decir, la existencia de
un contrato de trabajo.

Sr. Hernandez Ramirez. — Si me permite el

sefior diputado. .
Esas palabras las he dicho en forma aclara-

toria; entre un alienado y un empleador no

cabe ningin contrato legal.
Sr. Sauret, — De todas maneras, 51 el senor

: diputado tiene el concepto claro de cuil es la
mentalidad comprensiva de la ley de accidentes
. del trabajo, esta dicho que no cabe plantear la

posibilidad de que ésta lo cubra. El concepto es
especifico y no podra incluirse sin una reestruc-
turacién total de la ley. Es imposible dar cabida
a una tutela de esa naturaleza en la estructura
actual de la ley.

Si el seiior diputado domina ese concepto,
que por su elementalidad releva de mayores
explicaciones, no tengo mas que decir.

Sr. Hernandez Ramirez. — No ha entendido

el sefior diputado el aspecto humano y justo

que he sefnalado.

Sr. Sauret. — Es que la ley no puede con-
templar el aspecto que ha considerado el sefior
diputado.

Sr. Presidente (Monjardin), — Tiene la pa-
labra el seiior diputado Mathov.
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Sr. Mathov. — Creo que se esti. incurriendo
en un error que hace perder tiempo a la Hono-
ble -Camara. ,

Estamos tratando un proyecto que viene en
revisién. Nosotros podemos optar entre apro-
bar la iniciativa tal cual fue sancionada por el

Senado, o insistir en la sancién primitiva dada

por este cuerpo. No podemos introducir mo-
dificaciones de ninguna especie, y todo lo que
se diga a este respecto hari perder tiempo a la
Honorable Cémara.

O insistimos en nuestra sancién por dos ter-
cios de votos, o, de acuerdo con lo que acon-
seja el dictamen, pese a las objeciones que po-
damos formularle, aceptamos el proyecto que
viene del Senado.

Ya ha dicho el sefior diputado Rodriguez
Araya que nosotros, no obstante ‘las conside-
raciones que en contrario podriamos hacer,
optamos para favorecer concretamente a los
obreros, por aceptar la sancién del Senado, sin
perjuicio de que en un futuro préximo presen-
temos algunas iniciativas para mejorar la ley
que habremos de dictar hoy.

Sr. Presidente (Monjardin). — La Presiden-
cia no se atrevié a recordar a los sefiores di-
putados la circunstancia que acaba de ser se-
nalada.

Se va a llamar para votar.

Sr. Garcia Flores. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefor diputado Garcia Flores.

Sr. Garcia Flores. — Las expresiones del
sefior diputado de la primera minoria, que me
ha precedido en el uso de la palabra, me rele-
van de hacer algunas consideraciones que él ha
hecho con todo acierto.

Nos encontramos abocados a la consideracién
de un proyecto sancionado por el Senado, que
nosotros tenemos que aprobar o rechazar, in-
sistiendo o no en nuestra sancién anterior.

La inquietud expuesta por el sefior diputado
Hernandez Ramirez reviste un caricter huma-
nitario, no hay duda, pero entiendo que no es
ésta la oportunidad para su consideracién y
eventual inclusién en el proyecto que debati-
mos, por dos razones fundamentales, En pri-
mer lugar, porque si entraramos a tratar cual-
quier modificacién al  proyecto que viene en
revisién, corremos el riesgo de que la ley no
se sancione en este periodo parlamentario, con
lo que se ocasionaria un grave perjuicio a todos
sus beneficiarios, que estan esperando esta san-
cién desde hace tiempo, y que considerarian
nuestra actitud como una falta de sensibilidad
de los diputados de la Nacién al no haber dado
la correspondiente sancién a una ley tan justa,
tan anhelada y tan esperada.

En segundo término, porque ésta es una ley
especifica. Su mismo nombre, su contenido, lo

dicen en términos bien claros. No podemos in-
cluir una modificacién que desvirtGe la natu-
raleza misma de la ley. La inquietud del sefior
diputado’ Hernandez Ramirez puede ser motivo
de otra ley que tenga relacién con la que hoy
habremos de sancionar. Pero en manera alguna
esa inquietud puede formar parte de este cuerpo
legal que, repito, tiene un caracter especifico,
que no lo hemos dado nosotros sino que lo
tiene desde su propio origen.

Por estas brevisimas razones, apoyo plena-
mente el informe 'del sector de la mayoria,
que acepta las modificaciones del proyecto. san-
cionado por el Honorable Senado y hago indi-
cacion- de que se vote.

Sr. Larocca. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Monjardin). — La Presidencia
hace notar que se estd llamando para votar.

Tiene la palabra el sefior diputado Larocca.

Sr. Larocca. — Retiro la mocién que formulé
de modificar el articulo 39 nuevo, a fin de posi-
bilitar que hoy quede sancionada esta ley.

Entiendo que la clausula a que me refiero es.
sumamente deficiente, por lo que adelanto que
presentaré ‘a la brevedad un proyecto modifica-
torio de ese articulo, porque habri miles de
jornales que los perderan los patronos o los
obreros. De manera que indudablemente hay que
modificar haciendo el agregado que 'propicio,
puesto que si el obrero aduce que no esta sano,
y €l organismo oficial verifica que realmente
esti en condiciones de volver al trabajo, ;quién
paga dicho jornal? Contintia accidentado el
obrero si el organismo estatal comprueba que no
estad en condiciones de volver al trabajo.

Sr. Presidente (Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Hernandez Ramirez.

Sr. Hernandez Ramirez. — No quiero ser in-
sensible a las argumentaciones que han hecho
los sefiores diputados. El solo hecho de que la
insistencia en mi proyecto pudiese traer una
demora en la sancién de esta ley, me llevaria
a retirar mi propuesta. )

Por otra parte, los enfermos mentales ya tie-
nen desde hace muchos afios una gran paciencia,
pues estadn esperando que el Congreso se ocupe

_seriamente de ellos y que se trate aqui un cues-

tionario que obra en la comisién correspondiente.

Entonces no tengo ningin apuro en que sea
hoy el momento de dar las suficientes razones
para convencer a los sefiores diputados que no
han tenido oportunidad, como el que habla, de
convivir con esta clase de enfermos, para enten-
der que éste es un problema justo y humanitario
al que el Congreso debe dar una solucién.

Sr. Presidente (Monjardin). — ;El sefior di-
putado retira su proposicién? :

Sr. Hernandez Ramirez. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente (Monjardin). — Se va a votar
en general el dictamen de la comisién que acon-
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seja aceptar las modificaciones 1ntroduc1das por
¢l Honorable Senado. -

—Resulta afirmativa de 93 votos; votan
101 seiores diputados.

Sr. Presidente (Monjardin). — En con51dera-
cién en particular,

—Se aceptan las modificaciones del Ho-
norable Senado, aprobandose los articulos
19, 29, 32 y 49 del proyecto de ley.

—El .articulo 5? es de forma.

Sr. Presidente (Monjardin). — Queda defini-
tivamente sancionado el proyecto de 1ey|(1)

15

MORATORIA
(Orden del dia niimero 323)

Dictamen de comisién

le Camara:

isibn de Finanzas ha considerado el
proyecto de ley del sefior diputado Juri sobre
moratoria los agricultores de la provincia
de Mendoza; y, por las razones dque dara el
miembro informante, aconseja su sancién.

Sala de la comisién, 20 de septiembre de 1960.

Jorge\ Domingo Ferraris. — Jorge
Juri\— Enrique Bauducco. — Ole-
gario\ Antonio Becerra. — Raul
Canedy. — Raul F. Fosero. -—— Emi-
lio Mihyra. — Enrique Parry. —
Mario Roberto. — Facundo Roberto
Sudrez. Haroldo Juan Tonelli.

PROYECTO\DE LEY

El Senado y Cdmara de

Articulo 19 — Establécese una moratoria para
los agricultores de la provincia de Mendoza,
por el término de hasta dos anogs, para todas las
deudas e intereses que no excedan de un mi-
N6n de pesos moneda nacional, contraidas en el
Banco de la Naciéon Argentina y\Banco Indus-
trial de la Reptiblica Argentina, que a causa de
adversidades no imputables hay padecido
‘pérdidas de cosechas o sido afectado\en sus in-
tereses en mas del cincuenta por ciento de su
produccién, por. heladas, granizos, cal
agua, aluviones u otros fendmenos cli
ocurridos en el curso de los afnos agricolas 1958-
59 y 1959/60.

Art. 20 — Estaran comprendidos en las deudas
diferidas todos los productores, sin distincion de
arrendatario, propietario o mediero.

iputados, etc.

(1) |[Véase el texto de la sancién en el Apéndice.
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! Art. 30 — El Poder Ejecutivo fijard o demar
card las zonas de la provincia en que tendra
vigor esta moratoria.

Art. 49 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Jorge Jufi.

Sr Presidente (Monjardin).— En considera-
cién.

Tiene la palabra el sefior diputado Juyri.

Sr. Juri. — Sefior presidente: voy a expresar
muy pocas palabras para informar  este des-
pacho en el proyecto de que soy autor.

Mueve esta inquietud la situacién de muchos
colonos de mi provincia algunos de/los cuales
no han podido cosechar casi a trayés de tres

Agricola, que prevé siniestros por granizadas, el
proyecto que informo se extiende a las heladas
y otros fenémenos climaticos.

En realidad, sefior pregidente, ha transcurrido
bastante tiempo desde /que el gobierno de la

provincia y algunos legisladores de Mendoza
iniciaran gestiones para conseguir no solamente
esta moratoria, sino mayor cuota de crédito pa-
ra los agricultores d¢ esa provincia.

Con estas breves/ palabras dejo fundado el
proyecto de que soy autor y que estd a consi-
deracién de la Hohorable Camara.

Sr. Presidente /(Monjardin). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Suéarez.

Sr. Suarez. —/Muy brevemente quiero mani-
festar que el bloque de la Unién Civica Radi-
cal del Pueblo/ adhiere a este proyecto, enten-
diendo que mAs que solucionar el problema de
los siniestros/se trata de llegar a la solucién
de una verdadera crisis de la politica ban-
caria. En estra provincia, debido a disposi-
ciones congretas del Banco Central sobre ele-
vacién de/los efectivos minimos, se ha deter-
minado a situacién sumamente critica para
los productores e industriales provinciales. Esa
situacidény se agrava por la actitud de los bancos
y de lds personas que han sufrido siniestros
graves] eso es lo que trata de solucionar este
proyecto.

Quiero dejar expresamente establecido que
este /proyecto, que es justo, no trae la solucién
gen¢ral que requiere la provincia, que ve per-
judicado notablemente su desarrollo por la po-
litica bancaria.
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terrestres, maritimas, fluviales o aéreas,

de producciéon de energia eléctrica, tele-

fonicas, telegraficas y de servicios pu-
blicos.

5.— En debentures o acciones de empresas

mixtas o privadas, que por sus activida-
des tiendan al fomento y desarrollo de
la mdustria, la mineria, el comercio, la
agricultura y la ganaderia. )

6. — En préstamos con garantia hipotecaria
de primer grado, a favor de sociedades
de crédito inmobiliario para la construc-
cién de viviendas familiares.

7.— En préstamos a los pequefios comercian-
tes, industriales, agricultores, profesiona-
les y sociedades cooperativas, con garan-
tia hipotecaria, prendaria o personal.

Los intereses que devenguen las inversiones a
que se rvefieren los incisos ¢), d) y e) no podran
ser inferiores a la renta méaxima de los titulos
de la deuda puiblica nacional.

Al efectuar las inversiones previstas en los
incisos b), ¢), d) y e) se debera tomar en cuenta
el origen de'los depésitos y ahorros, a los efectos
de invertir en las provincias el 80 % del ahorro
liquido proveniente de ellas.

Arf. 29 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.
2
PROYECTO DE 'LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19 — Sustitliyense los articulos 8° y 19 de
la ley 9.688, modificado el octavo por los decretos

leyes 650 del 10 de octubre de 1955 y 5.005 del 19

de marzo de 1956, por los siguientes:

Articulo 82— Con el objeto de determinar el
monto de la indemnizacién se tendria en cuenta:

a) Si el accidente hubiera causado la muerte
‘de la victima, el empleador queda obligado
a sufragar los gastos de entierro, los cuales
no excederdn los tres mil pesos moneda
nacional (§ 3.000) y ademas a indemnizar a
sus derecho-habientes con una suma igual
al salario: total de los tultimos mil dias de
trabajo. Si la victima no alcanzé a trabajar
dicha ‘cantidad de dias con el empleador
responsable, se determinari la indemniza-
cién multiplicando por mil el salario medio

diario que gané durante el tiempo trabaja-'

do con el referido' empleador.
La indemnizacién por este concepto, asf

como también para los casos contemplados -

en los incisos b) ¥ 'c), no séran superior a
la suma de sesenta mil pesos moneda na-
cional ($§ 60.000). -

Se . consideraran derecho-habiente, a los
fines de esta ley, las perscnas enumreradas
en el articulo 17 de la ley 14.370 (jubilacio-
nes y pensiones), quienes: concurrirdn en el
orden de prelaciébn y condiciones alli sefia-
ladas. - .

-.La indemnizacién se- reputara como bien
ganancial y se distribuird entre los derecho-

habientes en la proporcién y forma -esta-
blecida para ellos en el Cédigo Civil.

Para el reclamo bastara con la simple

acreditacién del vinculo de parentesco que
se invoque y demas recaudos que podra
establecer la reglamentacién;
En caso de incapacidad apsoluta y perma-
‘nente para el trabajo, corresponderi a la
‘victima una indemnizacién igual a la es-
tablecida en el inciso anterior;

En caso de incapacidad parcial y perma-
nente, la indemnizacién sera igual a mil
veces la reduccién diaria que haya sufrido
el salario de la victima a consecuencia del
accidente;

- d) La incapacidad temporal producida por el

' accidente se indemnizara con una suma igual

al salario diario, desde el dia del infortunio

* hasta aquel en que la victima se halle en
condiciones de volver al trabajo.

Dicho salario serd el jornal integro de
acuerdo a los dias laborables del convenio
de aplicacién.

Pasado el término de un afio la incapaci-
dad se considerard como permranente a los
efectos de la indemnizacién, en cuyo caso
no podra descontarse los valores entregados
a titulo de salario durante aquél,

b

~

C

N~

Articulo 19. —Las acciones emergentes de esta
ley se prescriben a los dos afios de producido
el kecho generador de la responsabilidad. Las
actuaciones administrativas interrumpen la pres-
cripcion.

Art. 29 — Agrégase como segundo parrafo del ar-
ticulo 1° de la ley 9.638, el siguiente:

El empleador sera igualmente responsable del
accidente cuando el. hecho generador ocurra al
trabajador en el trayecto entre su lugar de tra-
bajo y su domicilio, o viceversa, siempre que
el recorrido no haya sido interrumpido en inte-
rés particular ‘del trabajador o por cualquier ra-
z6n extrafia al trabajo.

Art. 3°— Agrégase como 1ultimo parrafo del apar-
tado 1° del articulo 26 de la ley 9.688, el siguiente:

.En todos los casos, el alta deberd.ser confor=
mada por la autoridad administrativa.

. Art.. 4°—TLa presente ley entrard a regir a los 90

dias de su promulgacién, y no sera aplicable a los
accidentes ocurridos con anterioridad.

Art. 59— Comuniquese al Poder Ejecutivo.
3

PROYECTO DE LEY

El Senado y .Cdmara de Di

ados, etc.

Articulo 19— A
encomendar

rizase al Poder Ejecutivo para
a Administracion General de Obras

e la Nacién el estudio, proyecto y ejecu-
cié e las obras e instalaciones internas del Mer-
do Nacional de Hacienda, sito en la Capital Fede-
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