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—~—En Buenos Aires, a los veintiun dias del
mes de octubre de 1965, a la hora 16 y 35:

1

CONTINUACION DE LA SESION

Sr. Presidente (Mor Roig). — ContinGia la
sesion,

2
CUESTION DE PRIVILEGIO

Sr, Giarcia Sola. — Pido la palabra para plan-
tear una wuestion de privilegio.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Garcia Sola.

Sr. Garcia Sola. — Seflor presidente: hace po-
cas horas el Poder Ejecutivo acaba de dictar
el decreto 9.080. que a juicic de nuestra hancada
agravia y viola el fuerc parlamentario en cuanto
establece causales distintas a las fijadas en la
iey 14.455. de asociaciones profesionales, para
cancelar la personeria de sindicatos y de asocia-
ciones profesionales de trabajadores.

Cuando el Poder Ejecutivo dicta decretos ejer-
ce una facultad propia, una potestad que esta
dentro de su actividad canstitucionalmente va-
lida, pero esta facultad y esta prerrogativa pue-
den estar o no limitadas Cuando Aicta decretos
y reglamentos en virtud de lo establecido en el
articulo 86, inciso 19, de la Constitucion Na-
cional, legislando en materia administrativa,
etnite normas autdnamas, es decir, decretos que
no estan subordinados ni dependen de una lev.
Pero cuando dicta decretos por lo establecido en
el articulo 86, inciso 29, de la Constituciéon Na-
cional, el decreto es ejecutivo y -e dicta sdlo
para ejecutar la ley. De alli que la clausula cons-
titucional establezca que el decreto no puede
alterar el espiritu, el sentido ni la finalidad
con que la ley ha sido sancionada.

La ley de asociaciones profesionales, en su
articulo 34, taxativamente establece tres cau-
sales por las cuales puede privar = de personeria
gremial a las asociaciones profesionales de tra-
bajadores.

E] Poder Ejecutivo, por decreto, ha ampliado
esas causales, es decir, ha desvirtuado y liqui-
dado el funcionamiento de la tey de asnciaciones
profesinnales al poner en manas del poder admi-
nistrador. por via de un decreta reglamentario,
la posibilidad de cancelar persanerias. inferve-
nir sindicatos y paralelizar organizaciones. Nos
parece mucho mas leal, ideologica y politica-
mente, la actitud de algunos sectores de la
Camara, inclusive de algunos diputados del ofi-
cialismo que, como el sefior diputado Gardfalo,
propician directamente la derogacion de la
ley... :
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Sr. Garéfalo. — No es asi; se trata de la modi-
ficacion,

Sr. Gareia Solad. — .. .lo mismo que la Fgde-
racién de Partidos de Centro; pero noOs pgrece
desleal que el oficialismo, que ayer calificaba
a esta ley de nazi-fascista y le imputaba/ filia-
cién en la Carta del Lavoro de Mussolini, para
después anunciar en el Gltimo mensgje, por
boca de su més alta autoridad, que mantgndra di-
cha ley, ahora la destroce por la via sinuosa, de
contrabando, que implica un decreto feglamen-
tario juridicamente inconstitucional politica-
mente encubierto.

Advertimos que ese decreto ti
provocacionista y sirve a una estrategia
ha cobrado esta mafiana el luctjioso saldo de
muertos y heridos en las calles d¢ Buenos Aires.
Por esa via tangencial se pretendg liquidar gran-
des sectores de la vida sindical/argentina, o di-
vidirlos, y mientras por una parte se trata de
negociar, por otra se actia confio usina de provo-
cacién, manteniendo y alimeytando un esquema
cerradamente electoral, sin Advertir que se co-
loca al pais en la pendiente inclinada de la
desintegracién nacional.

Sr. Presidente (Mor Rgig). — La Presidencia
invita al sefior diputado/Garcia Solad a cenirse
a la cuestién de privilegio para cuyo planteo ha
solicitado la palabra.

Sr. Garcia Sola. — JLa cuestién de privilegio
se concreta, sefior pregidente, en cuanto se hurta
al Parlamento la magteria de legislacién. Si se
guiere derogar la 1¢y de asociaciones profesio-
nales, que se presefnte un provecto en esta Ca-
mara 0 que lo envje el Poder Ejecutivo: pero el
Parlamento no pufde tolerar que una ley, buena
o0 mala, se derogye por via de un decreto regla-
mentario.

Nosotros quefemos que se haga aqui, en el
Parlamento. el/debate sobre la ley de asociacio-
nes profesiongles. Pero, mientras tanto, no po-
demos aceptgr que el Poder Ejecutivo suplante
al Congreso/y liquide por su cuenta a la ley,
para servir fa su propic esquema politico.

En estos/ términos dejo planteada la cuestién

—Resulta negativa de 62 votos; votan 97
seflores diputados.

Presidente (Mor Roig). — La cuestién
planteada pasa a la Comisién de Asuntos Cons-
titucionales.

3
CONTRATO DE TRABAJO

Sr. Presidente (Mor Roig). — ContintGa la
consideracién en particular del articulo 49 del

dictamen contenido en el orden del dia 211, so-
bre contrato de trabajo (1).

Tiene la palabra el sefior diputado Pena.

Sr. Pena. — Sefior presidente: en su reunién
de esta mafiana la comisién ha llegado a un
acuerdo respecto del discutido problema del
inciso ¢) del articulo 49 del despacho, aceptan-
do su supresién, en virtud de las siguientes
razones.

En primer lugar, el despacho que se considera
no deroga en manera alguna la ley 12.713,
que reglamenta el trabajo a domicilio,

Por otra parte, la comisién ha de despachar
inmediatamente los proyectos que promueven
la modificacidn del estatuto de los trabajadores
a domicilic y, ademaés, por via del articulo 59
del despacho se resuelven los problemas que
podrian plantearse y causar algin perjuicio a
ese tipo de trabajadores. Establece el articulo
59 que «En los casos de actividades regidas por
estatutos especiales (y evidentemente la ley
12.713 configura un estatuto especial para los
trabajadores a domicilio) seran de aplicaciéon
las normas de la presente ley, siempre que: a)
Se refieran a instituciones o beneficios no pre-
vistos en aquéllos; o b) Consagren beneficios
superiores a los establecidos en los estatutos
especiales.»

Por estas consideraciones, la comisién ha
acordado la supresién del inciso c¢) del ar-
ticulo 49.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el senor diputado Risso.

Sr. Risso. — Es nada mas que para efectuar
una acotaciéon a las reflexiones que ha hecho
el senor diputado Pena, presidente de la comi-
sién. Hay otra circunstancia, que surge del texto
del articulo 31 que luego hemos de tratar. don-
de frente a disposiciones que pudieran ser es-
pecificadas del trabajador a domicilio —por
ejemplo, la existencia del intermediario o ta-
Herista— esta perfectamente contemplada la
responsabilidad solidaria del patrén o del dador
principal del trabajo con aquellos que act(ien
como contratistas o subcontratistas.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a votar
el articulo 49 del dictamen. y, de acuerdc con
lo oportunamente solicitado, la votacién se hara
por partes.

En primer lugar, se va a votar el encabe-
zamiento.

—Resulta afirmativa de 86 votos; votan
98 senores diputados.

Sr. Pena. — Con respecto al inciso a) de este
articulo la comisién adelantdé en el curso de
la sesién de ayer que acepta la modificacién
de su primera parte, de acuerdo con la redac-
cién propuesta por el senor diputado Gonzélez
Bergez.

(1) Véase el Diario de Sesiones del 20 de octubre de
1965, pagina 4604.
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Sr. Presidente (Mor Roig). — Por Secretaria
se darad lectura del texto del inciso a) del
articulo 49, tal como queda luego de la modifi-
cacidon propuesta por el sefior diputado Gon-
zélez Bergez y aceptada por la comisién.

Sr. Secretario (Oliver). — Es el siguiente: «a)
A los trabajadores que prestan servicios en
organismos dependientes de cualquiera de los
tres poderes del Estado nacional y a los em-
pleados publicos de las provincias o municipios,
salvo aquellos cuya relacién laboral se halle
establecida en convenios colectivos de trabajo
especificos de la actividad o se encuentren, an-
tes de la fecha de su sancién, amparados por
la legislacién laboral comun.»

Sr. Presidente (Mor Roig).— Se va a votar
el inciso a) del articulo 49, de acuerdo con el
texto que ha sido leido por Secretaria.

—Resulla afirmativa de 85 votos; votan
98 sefiores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a votar
el inciso b) del articulo 4°.

—Resulta afirmativa de 84 votos; votan
99 sefiores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). — De acuerdo con
el nuevo dictamen de la comisién, el inciso
¢) del articulo 4° quedaria suprimido.

Tiene la palabra el sefior diputado Ocampo.

Sr. Ocampo. — Yo pediria que el sehor pre-
sidente de la Comision de Legislacién del Tra-
bajo se refiriera al agregado que yo habia pro-
puesto a este articulo.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el seitor diputado Pena.

Sr. Pena, — Habia omitido expresar, lamen-
tablemente, que en la reunién celebrada esta
manana en la comisiéon se llegd a un acuerdo
en el sentido de que no es necesaria la incor-
poracion a este articulo del agregado propuesto
por el senor diputado Ocampo, ya que es evi-
dente que esta ley cubre todas las relaciones
laborales de la actividad privada, y por inter-
pretacidon del articulo 59, al que ya me he re-
ferido, surge indudablemente que esta enume-
raciéon de las exclusiones es taxativa.

Sr. Ocampo. — Con la aclaraciéon hecha por el
sefior presidente de la comisién y habiendo
quedado bien establecido que estas excepciones
son taxativas, quedo conforme y retiro el agre-
gado.

Sr. Presidente (Mor Roig). — En considera-
‘cién el articulo 59

Tiene la palabra el sefior diputado Gonzélez
Bergez.

Sr. Gonzalez Bergez. — Voy a proponer, insis-
tiendo en una observacién ya formulada y no
aceptada por la comisién, que la redaccién de es-
te articulo se cambie por otra que signifique algo
muy distinto de lo que dice ahora. No es una
cuestion de forma, sino de fondo. De acuerdo

con este articulo, las distintas actividades re-
gidas por estatutos especiales seran regidas,
ademas, por esta ley, en todo aquello en que
sus normas concedan beneficios superiores a los
establecidos en esos estatutos especiales.

Creo que el principio debe ser contrario, es
decir que esta ley rija en esos casos solamente
en forma supletoria, porque los estatutos es-
peciales se supone que contienen —asi ha de
ser, normalmente— un conjunto de derechos
otorgados y de obligaciones impuestas que
forman un todo arménico. Los derechos se con-
ceden en vista de las obligaciones, los deberes
se imponen en vista de los derechos que se
han otorgado, y ese todo arménico quedaria
roto si viniera a sometérselo a algunas de las
instituciones de esta ley, que no son propias
de esos estatutos, sino que contienen aspectos
generales del contrato de empleo privado. Baste
pensar que a estatutos especiales se encuentran
sometidos, por ejemplo, los docentes; un esta-
tuto especial es el del personal diplomatico;
estatutos especiales tienen los funcionarios del
Poder Judicial, e inclusive, un estatuto espe-
cial es la ley orgénica de las fuerzas armadas.

A todos esos sectores, por supuesto, no quiere
comprender la ley. Supongo que no se piensa
que los empleados o0 dependientes sometidos a
ese tipo de estatutos tendran las vacaciones, el
preaviso o las indemnizaciones por despido que
esta ley establece. Por supuesto que no, por-
que esos estatutos establecen otros regimenes,
totalmente distintos, concebidos desde otro punto
de vista.

En definitiva, sefior presidente, mi proposi-
cién consiste en que el articulo 59 del despacho
se substituya por el siguiente texto: «En los
casos de actividades regidas por estatutos es-
peciales, seran de aplicaciéon las normas de los
mismos y supletoriamente las de la presente
ley.»

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Pena.

Sr. Pena, — Sefior presidente: la comisiéon ha
considerado la observacion formulada por el
sehor diputado Gonzalez Bergez y ha decidido
no aceptarla por enterder que ésta es una ley
que establece las garantias minimas —ello se
dice expresamente en una de sus disposicio-
nes— para el trallajador ligado a una relacién
laboral.

Por otra parte, los estatutos especiales a que
se ha referido el seiior diputado Gonzélez Ber-
gez no se encuentran incluidos en el ambito
de aplicacién de esta ley, en virtud del articulo
49, que la Cémara acaba de sancionar —pre-
cisamente— con las modificaciones propuestas
por el sefior diputado Gonzalez Bergez.

Sr. Garcia Sola.— ;Me permite una inte-
rrupcién, sefior diputado?

Sr. Pena. — Si, sefior diputado.
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Sr. Gareia Solé. — Este articulo, y la infor-
maciéon que da el senor presidente de la comi-
sién, me provocan una inquietud. La ley no rige
en el caso de los estatutos especiales, siempre
y cuando esos estatutos contengan beneficios su~
periores.

Sr. Pena. — Exacto.

Sr. Garcia Sola. — Pero la ley rige, en cam-
bio, cuando esos estatutos no contengan algunas
de las instituciones previstas en la ley 11.729.

El estatuto de los empleados bancarios y del
seguro, por ejemplo, es superior en cuanto a
estabilidad a la ley 11.729, ya que establece cau-
sales taxativas de despido fuera de las cuales
el patrono no puede rescindir el contrato. Pero
ocurre que por ese especial régimen de estabi-
lidad propia no existe en el estatuto de bancarios
y del seguro el instituto del preaviso, desde que
el empleado, a partir de los seis meses, ya no
puede ser practicamente despedido, y si se lo
‘despide tiene derecho a la percepciéon de sus
salarios hasta el alcance al derecho a la jubi-
lacién. Ocurre que con este articulo, tal cual es-
td redactado, entrarian a incorporarse algunas
instituciones de la ley 11.729 al estatuto de los
empleados bancarios y de compaiias de seguro.

Quiero preguntar a la comision si ése es el
espiritu de la norma y si en el caso concreto del
preaviso entra a regir en estatutos especiales
que no lo tienen previsto y que, sin embargo,
superan a la ley.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Continfia en el
uso de la palabra el sefior diputado Pena.

Sr. Pena.— Sefior presidenie: es exacto el
criterio interpretativo forrnzulado por el sefior
diputado preopinante.

La intencién de la coraision, al formular este
despacho, ha sido la de que esta ley contemple
las garantias minimas concedidas al trabajador.
Por otra parte, debo agregar que en la mayor
parte de los estatutos especiales, todas las dispo-
siciones relativas a la legislacién vigente estan
incorporadas. Es decir que, normalmente, esté
previsto, salvo casos muy especiales, como el
de los bancarios, el preaviso.

Sr. Garcia Sold. — En el estatuto de los ban-
carios no existe esa disposicion.

Sr. Pena. — De todos modos, por aplicacion de
esta ley, se incorpora el preaviso, que aunque
no esté previsto en ese estatuto serd un bene-
ficio del que gozaran también los empleados
bancarios.

Esa es la interpretaciéon que la comisiéon da
a esta norma. Por eso la ha incorporado en el
texto ordenado.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Hardoy.

Sr. Hardoy. — Sefior presidente: la explicacién
dada por el sefior miembro informante de la
comisién y las observaciones formuladas por un
sefior diputado en una interrupcién que le fue

concedida, demuestran el error de insistir en el
mantenimiento de esta norma.

La institucién a que se refiere, el preaviso, no
funciona en el caso de los empleados bancarios,
porque alli esta prohibido el despido. Esto de-
muestra que no se puede legislar basados en que
en la mayoria de los casos ocurra o no deter-
minada situacién. Hay que prever todos los ca-
sos. Estamos sentando el precedente de que al-
gunas disposiciones se tomaran de una ley y
otras disposiciones se tomaran de otra ley. Eso
es un verdadero galimatias juridico. Habra que
entrar a ver cuales son los beneficios en una
ley y cuales en otra, y en qué medida se per-
judica o beneficia al trabajador.

Todo esto significa, como ha explicado muy
bien el sefior diputado Gonzalez Bergez, sin que
nadie lo haya rebatido después, que se va a des-
truir el sistema de estatuto especial de que en
cada caso se trata. En los estatutos se establecen
derechos y obligaciones que configuran un con-
junto organico: los derechos corresponden a
obligaciones y las obligaciones corresponden a
derechos. Todo eso sera destruido sin medir con
precision las consecuencias, simplemente me-
diante una disposicién de esta clase. Entiendo
que esta manera de legislar es de pésima técnica
legislativa y no configura, en ningin caso, un
buen antecedente.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Garcia Sola.

Sr. Garcia Sold. — Sefior presidente: me
permito sugerir a la comisién acepte que, frente
a este articulo, reiteremos el espiritu que anima
a la ley 14.250, de convenios colectivos, en
cuando ellos pueden superar los beneficios esta-
blecidos en la norma legal. De igual manera,
creo yo que este articulo bien podria establecer
que, en los casos de actividades regidas por
estatutos especiales, seran de aplicacién dichos
estatutos, en cuanto contengan beneficios supe-
riores a los que establece el texto de esta ley.
De esta forma, se cubren todos los casos y se
evitan colisiones. Ademas, se continfia con una
linea doctrinaria que preside practicamente to-
do el espiritu de la legislacién laboral argentina,

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Risso.

Sr. Risso. — Sefior presidente: entiendo que
estamos girando en torno de un planteo que es
por demas claro y que surge del propio texto
del articulo que estamos analizando.

Cuando el articulo hace referencia a que sera
aplicable esta ley en aquellos casos en que
consagre beneficios superiores a los que esta- '
blecen los estatutos especiales, esta diciendo de
otra manera exactamente lo mismo que propone
el sefor diputado preopinante.

Sr. Garcia Sola.— ;Y el inciso a)?

Sr. Risso. — El inciso a), cuando no lo esta-
blece, se complementa precisamente con el in-
ciso b).
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Sr. Garcia Sela. — Puede entrar en colisién
con otros estatutos. Seria conveniente establecer
una norma precisa.

Sr. Risse. — Por otra parte, hasta el presente,
ésta ha sido la norma de aplicaciéon en todos
los casos. Dictado el estatuto, normalmente ocu-
rre que establece beneficios superiores a los de
la ley vigente. Cuando el estatuto establece me-
joras superiores a la de la ley, se aplica el
estatuto. Por ser acuerdo de partes, es ley para
ellas. Y cuando la ley como, en este caso, supera
a las leyes anteriores o al estatuto vigente hasta
la fecha, es la nueva ley la que rige.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Hardoy.

Sr. Hardey.— Deseo saber si estas reformas
se van a aplicar también al pebén de campo, es
decir, si el proyecto importa modificar el es-
tatuto del peén de campo.

Sr. Pena. — Ruego al sefior diputado repita
la pregunta porque estaba atendiendo una con-
sulta sobre un aspecto formal.

Sr. Hardey. — Deseo saber, por intermedio del
miembro informante de la comisién, si en virtud
de esta disposiciébn que la comision aconseja
votar se va a modificar el estatuto del pedén de
campo, en vista de que en este proyecto se
establecen una serie de beneficios y de institutos
que el estatuto del peén de campo no contiene.

Sr. Pena.— El trabajador rural no estid ex-
cluido de los beneficios del proyecto.

Por otra parte —y como es del conocimiento
del sefior diputado, que lo ha subscrito— existe
un despacho relativo al estatuto del trabajador
rural que concede estos mismos beneficios.

Sr. Hardey.— Con el permiso de la Presi-
dencia sefialo que no coincido al respecto por-
que se trata de un despacho sobre un nuevo Es-
tatuto del Trabajador Rural, pero por €l mo-
mento hay un estatuto vigente que va a ser
modificado por el proyecto que consideramos.
Esa es la intencién de la comisién y la Cémara
debe votar a conciencia sabiendo que por inter-
medio de esta ley se modifica el Estatuto del
Trabajador Rural.

También sabe la Camara, porque lo he decla-
rado con toda franqueza, que el despacho sobre
Estatuto del Pedn de Campo me ha despertado
graves dudas y que no estoy conforme con él, y
parece no estarlo tampoco la Camara, porque lo
devolvié a la comision.

Sr. Pena. — Sefor presidente: Senalo, a fin de
aclarar la situaciéon, que las dudas planteadas
en relacién al Estatuto del Peén de Campo se
refieren a las modalidades de la prestacion y no
a los beneficios que establece el proyecto. Ad-
mito que algunos sefores diputados puedan te-
ner dudas en relacion a ese despacho, pero €l
indudablemente refleja la opinion de la co-
mision.

Sr. Presidente (Mor Roig).— Se va a votar
el articulo 59 de acuerdo con el despacho de la
comision.

—Resulta afirmativa de 89 votos; votan
103 sefnores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). —En considera-
cion el articulo 69.

Tiene la palabra el senor diputado Musitani.

Sr. Musitani. — En el capitulo II del proyecto
que tratamos al referirse a los derechos y obli-
gaciones de los trabajadores y de los emplea-
dores, el articulo 69 expresa: «El trabajador de-
bera prestar el servicio “personalmente”, en la
forma convenida con el empleador.» Entiendo
que existe redundancia al mencionar «servicio
personalmente», por lo que deberia suprimirse
la palabra «personalmente». En esta forma el
articulo quedaria perfecto, maxime si se tiene
en cuenta que después de la coma, finaliza el
articulo con la expresion «en la forma conve-
nida con el empleador» lo que completa perfec-
tamente el pensamiento del legislador y la in-
terpretacion del juzgador.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Ocampo.

Sr. Ocampo. — Entre las observaciones y disi-
dencias parciales que yo formulé esti la indicada
por el sefior diputado. Yo sostenia también que
debe suprimirse la palabra «personalmente»,
porque el contrato de trabajo es una relacién
personal entre el que da el trabajo y el que lo
realiza. Sin embargo, la comisiéon no lo ha consi-
derado asi. Aunque ha dado algunas razones,
mantengo el criterio de que debe suprimirse la
palabra «personalmente».

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Risso. \

Sr. Risso. — Con motivo de haber subsecrito el
despacho con disidencias parciales, debo sefnalar
que corresponde la supresion de la palabra
«personalmente», desde que es una redundancia.

Por otra parte, este articulo estd vinculado
estrechamente a la ley 16.593 y de suprimirse
esa palabra «personalmente», podria ocurrir que
en el libre juego de la interpretaciéon del ar-
ticulo 69 con la ley mencionada, en la que se
habla de socio empleado en el primer inciso, y
en el segundo del trabajo por equipo, quedaria
complementada la idea que se ha seguido al re-
dactar y ubicar en este texto el articulo 6°. Su-
primida la palabra «personalmente», quedaria
asi: «El trabajador debera prestar el servicio en
la forma convenida con el empleador», lo que
unido a la vigencia de esta ley permitird que en
el caso del trabajo por equipo no se susciten
contradicciones en la interpretacién judicial de
la relacién laboral.

Sr. Presidente (Mor Roig).-— Tiene la palabra
el sefior diputado Pena.

Sr. Pena. — Sefior presidente: en nombre de
los firmantes del despacho de mayoria voy a
sostener la redacciéon tal cual esta en el texto
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que considera la Camara, porque una de las
caracteristicas esenciales del contrato de tra-
bajo es la prestaciéon personal del servicio y
porque, por una interpretacion que supongo na-
die va a plantear, podria sostenerse que puede
prestarse por intermedio de interpoésita persona.
Si bien puede parecer redundante, el texto es
claro y conviene mantener la redaccion tal cual
ha sido proyectada.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Monte.

Sr. Monte. — Estoy de acuerdo con la supre-
sion de la palabra «personalmente» en el articu-
lo 69. Su inclusién me parece una redundancia
por cuanto en el articulo 19 dice que «habra
contrato de trabajo... cuando una persona se
obligue a prestar servicios. ..».

Por estos breves fundamentos, mi bloque va
a votar por la supresiéon de la palabra «perso-
nalmente».

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
se permite sugerir la posibilidad de votar el
articulo 69 por partes, es decir, primero sin
incluir la palabra «per-onalmente». Luego se
votaria la inclusién de esa palabra.

Sr. Solari. — Entiendo que debe ser al revés,
sefior presidente, porque la palabra «personal-
mente» hga sido propuesta por la comisién.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
advierte que muchos sefiores diputados que de-
sean votar el texto del articulo afirmativamente
tendran que --cerlo por la negativa por la sola
circunstancia de figurar la palabra «personal-
mente» en él.

iAcepta la comision el procedimiento pro-
puesto por la Presidencia?

Sr. Pena. — Si, sefior presidente.

Sr. Fresidente (Mor Roig). — Se va a votar
el articulo 69, con exclusién de la palabra «per-

sonalmente».

—Resulta afirmativa de 75 votos; votan

99 sefores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a votar la
inclusién de la paiabra «personalmente» en el
articulo 69, criterio que sostiene la comision.

—Resulta afirmativa de 70 votos; votan

99 seriores diputados.

Sr. Risso.—Pero ya ha sido votado, sefior
presidente.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sefior diputado
Risso: la Presidencia informé que iba a someter
a votacién —y la comisién acepté el tempera-
mento— el articulo 6° sin la inctusién de la
palabra «personalmente» a fin de posibilitar que
todos los seflores diputados que estaban de
acuerdo con el articulo pero no con la inclusién
de esa palabra pudieran votar por la afirmativa.
Posteriormente se votd la inclusién de la pa-
labra «personalmente», conforme al despacho de

comision. En consecuencia, el articulo 62 ha que-
dado sin modificacidn.

En consideracién el articulo 79.

Tiene la palabra el sefior diputado Natiello.

Sr. Natiello. — Sefior presidente: nuestro cri-
terio es totalmente opuesto a la posibilidad de
que legalmente el empleador quede autorizado
a dictar su reglamento en el taller y normas de
trabajo. Esto debe ser objeto de la negociacién
colectiva como ha ocurrido hasta ahora, y no
puede producirse por una decision unilateral
del patron. Esto, naturalmente, no quita que
la organizacién de la empresa corra a cargo del
empresario, al menos hasta que se establezca
un régimen de coparticipacién o cogestién pa-

"tronal-obrera en la administracién de la em-

presa. Pero no resulta viable en el actual pro-

‘ceso social argentino ni dentro. del concepto de

las conquistas obreras, autorizar legalmente al
empleador para aplicar esas medidas.

Evidentemente, en el campo de las conven-
ciones colectivas se ha avanzado mucho en lo
que hace a la regulacién de las relaciones pa-
tronales-obreras y a las condiciones de la pres-
tacion del trabajo. Todas esas convenciones co-
lectivas, que hoy cubren la totalidad de las
relaciones laborales, tienen disposiciones que
hacen a la disciplina, a la prestacién del servi-
cio, a los beneficios, a las obligaciones, etcétera.
Pensar, pues, en otra solucién estableceria una
disputa de poderes o de derechos que a la larga
desembocaria en términos de desacuerdo social.

Debemos insistir en la fuente de derecho que
configuran las convenciones colectivas y reiterar
que es la Unica con alcance pars establecer las
condiciones de labor. Todo intento que posibilite
al empleador la fijacién de un reglamento in-
terno iria contra la sana politica iniciada con
mucha anterioridad a que la ley 14.250, de re-
gulacién de las convenciones colectivas, diera
a estos acuerdos fuerza legal para que las orga-
nizaciones obreras y patronales fijaran, a través
de tratativas directas y con el fondo de derechos
irrenunciables, las condiciones de labor régi-
men de disciplina, forma y modalidad de las
tareas, categoria de los operarios, sus ascensos,
jornales, etcétera.

El reglamento dictado por el patrono puede
llegar a desnaturalizar la ley Bastaria, por
ejemplo, que el reglamento determinara que
para percibir el salario por enfermedad el obre-
ro deba avisar por telegrama colacionado; gque
dicho telegrama contenga la enunciacién dJdel
numero de chapa, domicilio, etcétera; que el
obrero deba presentarse al consultorio de la
tabrica y requerir la certificacion médica ofi-
cial. En esta forma, por via del reglamenta-
rismo, se llegaria a anular el derecho.

Tengo entendido que en este mismo proyecto
de ley se trata este tema preciso de la enfer-
medad inculpable, pero he hecho la mencién
como un simple ejemplo tedrico.
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Se da el caso de que la ley establece el sa-
lario por enfermedad inculpable, y la Jurls-
prudencia ha fijado la necesidad del aviso al
empleador para posibilitar su contralor. Pero
no seria posible que sobre la base de minucio-
sos formulismos o detalladas reglamentaciones
se anulara este derecho.

Estamos, pues, en contra de todo tipo de re-
glamentacién unilateral por parte del emplea-
dor. Es de nuestro conocimiento que en la ac-
tualidad hay empresas que tienen dicha regla-
mentacién, que en algunos casos es ejemplar,
pero ello no basta para justificar siquiera una
minima desvirtuacién del derecho. Para eso
bastan las convenciones colectivas y la ley
14.250, en cuanto impone la invulnerabilidad de
la legislacion y de los derechos sociales.

No obstante las limitaciones que ese articulo
establece en su mismo texto a la facultad del
empleador, es la facultad misma la que impor-
ta un principio peligroso que se enfrentara al
principio colectivo de tales negociaciones.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Monte.

Sr. Monte. — Sefior presidente: como las re-
laciones obrero-patronales estidn reguladas en
virtud de disposiciones legales —entre otras la
que consideramos en este momento—, y como
tiene que haber, por supuesto, una autoridad
de aplicacién, se me ocurre que en este caso
debemos introducir una modificacién, consis-
tente en un agregado a la parte final del articu-
lo 79, para que sea la autoridad de aplicacién
la que intervenga. La modificaciébn que pro-
pongo consistiria en agregar luego de las pa-
labras «disciplina interna», y precedido de
una coma, lo siguiente: «los que deberédn ser
aprobados por la autoridad de aplicacién (se
refiere a los redlamentos), la que notificara
previamente a la organizacién sindical repre-
sentativa».

Por lo tanto, mi propuesta consiste en que
el empleador tendri derecho a establecer re-
glamentos referentes a la forma en que los
trabajadores deberan prestar los servicios, pe-
ro estos reglamentos deberan ser aprobados por
la autoridad de aplicacién, la que previamente
notificard a la organizacién sindical represen-
tativa de los trabajadores de que se trate.

Sr. Garofale. — ;Y si la organizaciéon se
opone?

Sr. Monte. — Es 1a autoridad de aplicacién la
que debe resolver.

Sr. Presidente (Mor Roig).— Tiene la pa-
labra el sefior diputado Risso.

Sr. Risso. — Respecto del articulo 79 que aho-
ra consideramos, como luego al tratarse el ar-
ticulo 8°, nuestro- bloque propone lisa y llana-
mente la supresion de los mismos.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Pena.

Sr. Pena. — Sefior presidente: por las razones
que voy a exponer, hemos de mantener este
articulo tal como esti redactado.

Parece no haberse advertido que la facultad
del empleador para dictar reglamentos de tra-
bajo y normas de disciplina puede ejercerse
siempre que dichas normas no se encuentren
en disposiciones legales, convencionales o im-
puestas por los usos y costumbres. En conse-
cuencia, el argumento expuesto por el sefor
diputado Natiello de que las convenciones co-
lectivas reglan la forma de prestaciéon de los
servicios en la mayor parte de los casos, de lo
cual no tenemos duda ——por el contrario, con-
sideramos que es ésa una fuente extraparla-
mentaria del derecho del trabajo—, en este caso
no tiene influencia, a nuestro juicio, en la deci~
sion que debe tomar la Honorable Camara, por
cuanto, precisamente, la facultad del empleador
podra ejercerse subsidiariamente cuando la
prestacion de los servicios no esté reglada en
la convencién colectiva.

Ademés, es indudable que el otro ejemplo
dado como argumento por el sefior diputado
Natiello para sostener su tesis tampoco resiste
el analisis, porque no es posible pretender
—ningin empleador lo pretenderia— que por
via de un reglamento se pueda modificar la ley
en cuanto al régimen de las enfermedades o
accidentes inculpables, como se ha sefialado.
Por otra parte, en otro capitulo del proyecto se
legisla con precision la materia, estableciéndose
los derechos y obligaciones de las partes en
tales supuestos.

También es cierto que la doctrina y la juris-
prudencia, sin que exista en estos momentos la
norma legal que lo establezca, han reconocido
que, como consecuencia de sus facultades de
direccién, el empleador tiene el derecho de
reglamentar la forma de prestacién de los
servicios en todos aquellos supuestos en que no
haya sido establecida por una norma legal o
por una convencion colectiva.

En cuanto a la objecién que formula el sefior
diputado Monte, quien en definitiva ha pro-
puesto un agregado, por ese procedimiento lle-
gariamos a establecer un reglamento por con-
vencién colectiva, porque el empleador lo pro-
pondria, la autoridad de aplicaciéon daria tras-
lado de esa propuesta a la entidad que repre-
sente a los trabajadores y, en definitiva, esto
conformaria una convencién colectiva.

Por estas brevisimas razones nuestro sector
va a sostener este articulo tal como estd en el
texto ordenado que considera la Honorable
Camara.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Garcia Sola.

Sr. Garcia Sola. — Lamento no haber hecho
uso de la palabra con anterioridad a la mani-
festacién del sefior presidente de la comisién
en el sentido de que se va a mantener el articulo
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tal como estd, porque se me ocurre que en
algunos aspectos tienen fundamento las obser-
vaciones del sefior diputado Natiello y que el
articulo podria completarse dentro del mismo
espiritu que ha animado a la comision al pro-
ponerlo,

El articulo 79 estd intimamente relacionado
con el articulo 10, que se refiere al jus variandi,
es decir, a la facultad del empleador de alterar
las condiciones en que se realiza la prestacién
por parte del trabajador. El articulo 79 dispone,
recogiendo el principio que hace titular al
patrono de la direccién de la empresa, que se
pueden establecer las condiciones de prestaciéon
del servicio, excepto que con esas condiciones
se viole la ley, o convenciones colectivas, o usos
y costumbres, dice el articulo. Pero lo que en
verdad se nos ocurre debe decir el articulo,
ademas de que le estd prohibido al empleador
violar, por medio del reglamento interno que
hace a su capacidad de direccién, de ley, la
convencién colectiva, o el uso y costumbre, es
que también le estd prohibido causar perjuicio
material o moral al trabajador a través de esas
disposiciones. Ello es indispensable para que este
articulo 7° sea congruente con el 10, que tam-
bién establece esa limitacién a los derechos del
empleador en cuanto que, si se varian las con-
diciones de trabajo, ello da derecho al traba-
jador a considerarse despedido y a la percepcién
de las indemnizaciones correspondientes.

Sr. Garéfale. — ;Quiere decir, sefior diputado,
que si por el reglamento se prohibe fumar y un
trabajador fumador dice que ello le causa per-
juicio moral, el empleador no tiene derecho a
mantener ese reglamento?

Sr. Garcia Sola.-— Sefior diputado: por su-
puesto que en el jus variandi no se prevé ese
caso. Pero si al trabajador se le varian las
condiciones del trabajo, como por ejemplo el
horario, tiene derecho a considerarse despedido
y a cobrar las indemnizaciones, y no por esta
ley, sino por una jurisprudencia reiterada y cons-
tante. Luego, en la medida en que el jus variandi
perjudique al trabajador, es la jurisprudencia
y no la ley la que le da esos derechos.

El articulo que estoy comentando establece
el principio general de la titularidad del em-
pleador en la direccién de la empresa, y también
establece las excepciones a ese principio: la ley,
la convencion colectiva, y el uso o costumbre.
Nuestra bancada propone, en sintesis, que a
estas limitaciones se agregue toda forma que
pueda causar dafic o perjuicio material o moral
al trabajador, es decir, que se agreguen al texto
las palabras «u ocasione perjuicio material o
moral al trabajador...» en el lugar corres-
pondiente.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Para una acla-
racién, tiene la palabra el sefior diputado Monte.

Sr. Monte.— Yo habia tenido en cuenta la
vinculaciéon que hay entre el articulo 77 y el 10,
que ha sido sefialada por el diputado preopinan-
te. Quiero hacer notar, por supuesto que con
toda cordialidad, que aqui estad prevaleciendo et
criterio de los abogados, que estan legislando
para cuando se suscite el conflicto. En cambio
y0, que soy un hombre practico, quiero evitar
el conflicto.

La modificacién de las modalidades de pres-
tacidn del servicio hecha por el empleador puede
no ser aceptada por el trabajador que se con-
sidere perjudicado, con razén o sin razon, y
esto ya da lugar a un conflicto. Justamente eso
es lo que yo quiero evitar: la distorsién entre
las relaciones entre trabajador y empresario.
Por esc es que, con criterio previsor. ..

Sr. Garcia Sold.— ;Si me permite el sefior
diputado?. ..

Es exactamente a la inversa de lo que dice
el sefior diputado: en cuanto la ley es obscura,
provoca el conflicto; en cuanto la ley prevé
—sin caer en casuistica—, evita el conflicto.
Luego, contemplar la generalidad de los casos
en la ley no es alimentar pleitos, sino reducirlos,
porque cada parte conoce perfectamente cudiles
son sus derechos y cuales sus obligaciones. No
es ésta una ley para abogados, sino todo 1o con-
trario.

Sr. Presidente (Mor Roig). — ContinGa en el
uso de la palabra el sefior diputado Monte,

Sr. Monte.— Con la misma cordialidad con
que coraencé, sefior presidente, quiero sefialar
que evidentemente no se pueden prever todos
losv casos, Pero lo cierto es que, si se acepta et
agregado que propongo, antes de que ocurra
el primer caso no habri empresario que pueda
violar las disposiciones legales en vigencia, ni
los contratos colectivos de trabajo, ni las cos-
tumbres y modalidades preexistentes.

Lo que yo quiero es que cuando un ampresa-
rio establezca el reglamento de prestacion de
servicios de su personal lo deba someter a la
aprobacién de la autoridad del trabajo. y que
ella deba a su vez notificar a la organrizacién
sindical para que se formulen los reparos que
puedan corresponder. De esta manera se ob-
viaria cualquier dificultad.

Yo quiero traer al recuerdo de la Honorable
Cémara €]l ejemplo de lo que sucede en un"
caso respecto de disposiciones reglamentarias en
vigencia. Las trabajadoras telefonistas de los
servicios de larga distancia, hasta para el caso
de necesidades fisioldgicas deben anotarse para,
por turno, poder hacer abandono de su lugat
de trabajo. Precisamente en casos tan justifi-
cados como el que acabo de sefialar, para evitar
esta clase de inconvenientes, seria 1o mas na-
tural que la autoridad de aplicacién fuera quien
debe aprobar o desaprobar los reglamenios, lue-~
go de haber escuchado a la organizacidén sin-
dical.
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Sr. Vedia. — Pido la palabra para una mocién
de orden.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Para una mo-
cién de orden tiene la palabra el sefior diputado
Vedia.

Sr. Vedia. — Amparandonre en el inciso 10
del articulo 108 del reglamento, hago mocién
concreta de que la Camara se aparte momen-
taneamente del tema que esta considerando para
“tratar un proyecto de resoluciéon que dice asi:
«Invitar al sefior ministro del Interior para que
concurra inmediatamente a la Honorable Ca-
mara con el objeto de informar verbalmente
sobre los graves actos de represién realizados
- contra los trabajadores en el dia de la fecha.»

Sefior presidente: no han transcurrido atn
48 horas desde que esta Camara escuchara la
palabra del sefior ministro del Interior afir-
mando enfaticamente que el Poder Ejecutivo se
mantendria en la linea del méas absoluto respeto
a los derechos humanos y a las libertades con-
sagradas en la Constitucién Nacional. Esta ma-
fiana, lamentablemente, los hechos han demos-
trado que la realidad es muy otra: en diversos
sitios de la Capital y del Gran Buenos Aires los
trabajadores que salieron de sus lugares de
tareas para manifestar pliblicamente su protesta
por el avasallamiento de los derechos sindicales,
han debido enfrentar una violenta represién de
las fuerzas de seguridad, ordenada por el Poder
Ejecutivo. Esta accién en muchos casos ha des-
bordado los limites de la prudencia y ha desem-
bocado en actos de rudeza innecesaria e inu-
sitada.

Seguin las Gltimas informaciones, ha perdido
la vida un obrero...

Sra. Isla. — Dos, sefior diputado.

Sr. Vedia.— ...y otros han sido heridos. Y
hay algo atn maés insélito —yo dirfa que sin
precedentes en la historia de la represion del
movimiento obrero—: se han utilizado perros
para sofocar las justas protestas de los trabaja-
dores, procedimiento que s6lo excepcionalmente
es utilizado contra los delincuentes comunes. La
represiéon se ha desarrollado sin discriminacién
de ninguna clase, y no sélo los huelguistas la
han sufrido, sino que también han sido victimas
de ella muchos ciudadanos que nada tenian que
ver con la protesta sindical.

Sr. Presidente (Mor Roig). —La Presidencia
sefala al sefior diputado que esta fundando una
mocién de orden que, reglamentariamente, no
se puede discutir. Invita entonces al sefor dipu-
tado a que se cifia exclusivamente al enunciado
de la mocién de orden.

Sr. Vedia. — Con estas consideraciones, que
me parecen suficientes para suscitar la preocu-
pacién impostergable de la Camara, pido que

se preste consideracion inmediata al proyecto de
resolucion que propongo a fin de que el senor
ministro del Interior concurra al seno de la Ca-
mara a dar explicaciones sobre la represion ha-
bida en el dia de hoy contra los trabajadores.

Sr. Gémez Machado. — Pido la palabra para
referirme a la mocién de orden.

Sr. Niembro. — Pido la palabra para una mo-
cién de orden.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Por Secretaria
se va a dar lectura de los dos primeros parrafos
del articulo 109 del reglamento.

Sr. Secretario (Oliver). — Dicen asi: «Las mo-
ciones de orden seran previas a todo otro asun-
to, aun al que esté en debate, y se tomara en
consideracion en el orden de preferencia esta-
blecido en el articulo anterior. Las compren-
didas en los cinco primeros incisos y la del Gl-
timo serdn puestas a votacién sin discusion »

Sr. Presidente (Mor Roig). — La mocién que
acaba de formular e! sefior diputado Vedia esta
comprendida en el segundo parrafo del articulo
109, de modo que debe ser puesta a votacién
sin discusion.

Sr. Gémez Machado. — Pido la palabra para
ampliar la mocién.

8r. Presidente (Mor Roig). — No corresponde,
sefior diputado.

Se va a votar la mocién de orden formulada

por el sefior diputado Vedia. Se requieren los

tres cuartos de los votos que se emitan.

Sr. Monte. — E] bloque de la Unién Civica
Radical intransigente votara por la afirmativa.
Hago Ia aclaracién porque el aparato mecanico
me hace aparecer votando por la negativa. Quie-
ro suponer que es una cuestién de orden técnico.

Sr. Niembro. — El sector justicialista votara
tambien por la afirmativa.

Sr. Gémez Machade. — Pido que la votacién
se haga 2n forma nominal.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia

desea saber si estd suficientemente apoyado el
pedido de votacién nominal.

~—Resulta suficientemente apoyado.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
ruega a los sehores diputados se sirvan mante-
ner el orden, porque de lo contrario se vera
obligada a invitar a la Honorable Camara a
pasar a cuarto intermedio.

Se va a votar en forma nominal la mocién
de orden formulada por el sefior diputado Vedia.

—Practicada la votacién nominal:

Sr. Prosecretario (Céinepa). — Han emitido
su voto 128 sefiores diputados; lo han hecho 66
por la afirmativa y 62 por la negativa. Por
consiguiente, el pronunciamiento de la Honorable
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Camara es por la negativa, ya que se requeriria
el voto de las tres cuartas partes para apartarse
del reglamento.

—Votan por la afirmativa los sefiores
diputados: Abdulajad, Alegre, Aleltia de
Sylvas, Armesto, Berrini Bianchi, Busacca,
Caggiano, Calvifo, Calvé, Caro, Castilio,
Castro, Catalan, Coral, Cornejo Linares,
Diaz, Espinoza, Fabrizio, Ferreira, Gailo,
Garcia Sola, Ghioidi, Gomez Mu«chado Gun-
zalez, Gutiérrez, Harrington, lsla, Juarez,
Luco, Marsico Martinez Raymonda, Moli-
nas, Montani, Monte, Muniagurria, Natieilo,
Niembro, Ocampo, Oreste, Patlis, Pérez,
Pérez Aznar, Pessino, Pizarro, Posse, Rion-
de, Riera, Rioboo. Risso, Roca, Rodnivsuez,
Rodriguez Kessy, Rodriguez Vigil, Ruomano,
Sarmiento, Schiaffino, Seiser. Seru Garcia,
Solana. Tecera del Franco, Thedy, Vazquez,
Vedia, Villalba y Vifials.

—Votan por la negativa los sefiores
diputados: Abalo, Aguinaga, Alfonsin, Amu-
ra, Arias. Arrascaeta, Arroyo., Avila, Bauc-
cay, Baffico, Balbi, Barrionuevo, Bilbao,
Caceres, Cerdeiro, Cortelezzi, Domiani,
D’Angelo, Del Matti, Dominguez, Fernan-
dez, Fernandez Nunez, Garay, Garotalo.
Gonzalez Bergez, Hardoy. Herrera, Jaros-
lavsky. Jofre, Lavalle, Ledn, Maglietti. Mas-
solo, Méndez Doyle, Mercado, Muratori,
Musitani, Obregon, Ortiz Hernandez., Orta-
zar, Ozxenford, Pena, Pernasetti, Picado,
Prat, Puricelli, Rassines, Rodriguez Vaganria,
Rouzaut, Sanudo Freyre, Schapira, Solary,
Stainoh, Tréccoli, Urteaga, Vaca Lobo. Vaz-
quez Pol, Videla, Villamayor, Zadoff, Zano-
ni y Zarriello.

5

MOCIONES

Sr. Niembro. — Pido la palabra para una mo-
cién de orden.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Para una mo-
cién de orden tiene la palabra el sefor diputadc
Niembro.

Sr. Niembro. — Sefor presidente: conforme
con lo que dispone el articulo 108 del regla-
mento en sus incisos 72 y 10, solicito que la
Honorable Camara considere preferentemente
un proyecto que la bancada justicialista ha he-
cho llegar a la mesa de la Presidencia por el
que se solicita la presencia inmediata en este
recinto de los sefiores ministros de Trabajo y
Seguridad Social y del Interior a los efectos de
que rindan cuenta a la Camara de los atropellos
que en el dia de hoy han hecho la Policia Fe-
deral y la de la provincia de Buenos Aires en
contra de los trabajadores organizados que han
salido a la calle a protestar por las disposiciones

que cercenan e} derecho laboral que ha aplicado
el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social.

Tenemos gque lamentar dos muertos: los vom-
paneros Bernarde Rodriguez, obrero metalurgico,
y Héctor Mussi, también metalurgico, baleados
por la espalda por la policia de ls provincia de
Buenos Aires. Si a esto agregamos que hay 11
heridos graves, entre ellos dos mujeres heridas
de bala por la espalda, y 25 obreros heridos de
distinta consideracion y gravedad, tenemos gue
llegar a la conclusion de gue no eran ciertas las
declaraciones del senor ministro del Interor
cuando anteayer dijo en este recinto que era
preferible suspender la realizacion de un acto
antes que venil a rendir cuentas de la sangre
derramada. Esa sangre se ha derramado. sehor
presidente, v no 1o ha sido por culpa de los tra-
bajadores sino por la violenta y criminal repre-
sién de la policia.

Sr. Garéfale. — No es cierto.

—Varios sefiores diputados hablan a la vez.

Sr. Niembro. — Estd Camara nc puede man-
tenerse en silencio frente a estos atentados a la
libertad individual. ..

-—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena {a campana,

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sefior diputade
Niembro: la Presidencia se ve precisada a hacer-
le la misma advertencia, desde luego amable vy
serena, que le formulé al sefior diputado Vedia
en e} sentido de gque estd fundando una mociéon
de orden que no puede discutirse.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Contintia en el
uso de la palabra el sefior diputadoe Niembro.

Sr. Niembro. — Procurc mantenerme sereno.
pero confieso que me cuesta mucho, cuando se
estd masacrando, cuando se estd asesinando a
companeros, a amigos, a trabajadores. Entonces,
no se puede mantener la serenidad. ..

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena {a campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sirvanse guar-
dar el orden los sefiores diputados.

Continlia en el uso de la palabra el sefor
diputado Niembro.

Sr. Niembro. — Los hechos que han culminado
en e} dia de hoy no responden a una circuns-
tancia casual, no son hechos aislados. Lo que
denunciamos en este mismo recinto hace muy
pocos dias es el origer de estos hechos...

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
ruega a los sefiores diputados guardar el orden.
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Sr. Niembro. — Los trabajadores se han des-
plazado en el dia de hoy, en forma pacifica, por
las distintas arterias de la Capital Federal y el
Gran Buenos Aires.

Sr. Musitani. — Es la consecuencia de una
nueva etapa del plan de lucha de la CGT.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sirvanse no dia-
logar los sefiores diputados y mantener el orden.

Contintia en el uso de la palabra el sefior dipu-
tado Niembro.

Sr. Niembro, — Los trabajadores se despla-
zaron bajo el amparo de los preceptos constitu-
cionales. ..

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — No siendo po-
sible guardar el orden, la Presidencia invita
a la Honorable Camara a pasar a cuarto in-
termedio.

—Se pasa a cuarto intermedio.
—Luego de unos momentos:

Sr. Presidente (Mor Roig).— Continta la
ses1on.

La Presidencia exhorta a todos los sefiores
diputados a guardar la serenidad y la com-
postura que las circunstancias y el recinto
exigen.

Continta en el uso de la palabra el sefior
diputado Niembro.

Sr. Niembro. — Decia, sefior presidente, que
por hacer uso de ese derecho han pagado con
su vida dos trabajadores. ¥ no sé cuantos nras
habrd que agregar como consecuencia de las
heridas que han recibido algunos de ellos.

Esta Camara no puede ser insensible ante
los episodios que se han registrado; nc puede
continuar sancionande leyes obreras, por im-
portantes que sean, si no demuestran previamen-
te su preocupacién por la vida de esos traba-
jadores que se pretende proteger con esta ley.

La bancads justicialista hace responsable al
gobierno de estos atropellos. ..

Sr. Musitan1. — La CGT es la responsable.

Sr. Niembro. — ...y plantea la inmediata
necesidad de la concurrencia de los sefiores mi-
nistros del [nterior y de Trabajo a fin de que
rindan cuenta no sélo a la Camara sino al pais,
de estos inlcuos atropellos. Pedimos que esta
invitacién sea formulada de inmediato.

- Hay algo con lo que no se puede especular
-y es con la vida de los ciudadanos trabajadores.
Igualmente hubiéramos expresado nuestra con-
deng si las muertes se hubteran producido en
. cualquier otro sector porque velamos, como lo
hemos dicho muchas veces, por la seguridad
y la tranquilidad publicas. Cuando esta tran-

quilidad publica es mancillada por las huestes
policiales no podemos mantenernos callados.

En consecuencia, formulamos esta mocion de
orden y hacemos responsable al gobierno pi-
diéndole rinda cuentas en forma inmediata. Si
la votacién que estoy pidiendo sobre este as-
pecto no resultara aprobada desde ya solicito
que la Camara levante la sesion en homrenaje
a esos muertos que han sido baleados por la
espalda por la policia.

Sr. Musitani. — Como homenaje a la CGT...

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sefior diputado
Niembro: al principio de su exposicién el se-
fior diputado hizo referencia a dos mociones de
orden.

Sr. Niembro. — Si, sefior presidente: que se
desplace el asunto en discusién, o sea el despa-
cho de la Comisién de Legislacion del Trabajo, y
se entre a considerar inmediatamente el pro-
yecto que hemos hecho llegar a la Presidencia.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Serian dos mo-
ciones. En realidad, la segunda seria la prin-
cipal.

Sr. Niembro. — Evidentemente.

También hay una tercera mocién para el caso
de que las anteriores no resulten aprobadas y
que consiste en que la Camara levante su se-
sibn como homenaje a los muertos,

Sr. Presidente (Mor Roig). — Si el sefior di-
putado mantiene el orden de las mociones ten-
dria que someterse a consideracién en primer
lugar la del inciso 79.

Sr. Niembro. — Propongo que en primer lu-
gar se considere la mocion del inciso 10.

Sr. Luco. — Que se lea el proyecto de la
bancada justicialista. '

Sr. Presidente (Mor Roig). — Previamente
debe votarse si la Camara resuelve apartarse
del reglamento.

Sr. Cornejo Linares. -— Que se lea el proyecto
para saber qué se va a votar.

Sr. Presidente (Mor Ronig). — Ya lo ha dicho
el sefior diputado Niemrbro.

Sr. Alfonsin. — Pido la palabra para una
aclaracién de tipo reglamentario.

Sr. Presidente (Mor Roig). — ;Exclusiva-
mente para . una aclaracién de tipo regla-
mentario?

Sr. Alfonsin. — Si, senor presidente.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Alfonsin,

Sr. Alfonsin, — Solicito que la Presidencia
informe si en el caso de que la Camara resuel-
va apartarse del reglamento se entra a consi-
derar el pedido de tratamiento sobre tablas el
proyecto presentado por la bancada justicialista.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Asi es sefior
diputado: si la Camara resuelve apartarse del
reglamento entrard a considerar el pedido de
tratamiento sobre tablas que formulé el sefior
diputado Niembro para el proyecto a que ha
hecho referencia.
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Sr. Alfonsin. — En ese caso, anticipo nuestro
voto afirnrativo.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a votar
la mocién de orden de apartarse del reglamento.

—Resulta afirmativa de 102 votos; votan
129 senores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). — En consideracién
1a mocién de tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura al articulo 117
del reglamento.

Sr. Secretario (Oliver). - Dice asi: «Las mo-
ciones de preferencia, de sobre tablas y de re-
consideracion se discutiran brevemente; cada di-
putado no podra hablar sobre ellas méas de una
vez y por un término no mayor de cinco minu-
tos, con excepcién del autor, que podra hacerlo
dos veces, la primera de ellas por diez minutos
y la segunda por cinco minutos.»

Sr. Niembro. — Solicito que se dé lectura a
nuestro proyecto.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a dar
lectura del proyecto presentado por el sehor
diputado Niembro y otros sefores diputados de
su bancada.

Sr. Secretario (Oliver). — Es el siguiente: «La
Honorable Camara de Diputados resuelve citar,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo
63 de la Constitucién Nacional, a los sefhores
ministros del Interior y de Trabajo y Seguridad
Social para que se sirvan informar verbalmente
acerca de los siguientes puntos. Primero, ante-
cedentes que obran en su poder con referencia
a los sucesos luctuosos ocurridos en el dia de
hoy, con huelgas, y de los que han sido victimas
numerosos obreros, por parte de efectivos de la
Policia Federal y de la Policia de la Provincia
de Buenos Aires. Segundo, si como consecuen-
cia de la violenta y repudiable represién poli-
cial resulté muerto un obrero, 11 heridos graves
y 25 heridos de diversa consideracién. Tercero,
razones que movieron al Poder Ejecutivo para
ordenar la violenta represién del ejercicio de
un derecho constitucional. Cuarto, circunstan-
cias y motivos que han provocado la emisién por
parte del Poder Ejecutivo del decreto 9.080, de
fecha 17 de octubre de 1965. Quinto, circuns-
tancias y motivos que determinaron el decreto
de cancelacién de la personeria del gremio de
los gastrondémicos de la Republica Argentina.
Sexto, si el Poder Ejecutivo conoce la filiacién
politica del sefor subsecretario del Ministerio
de Trabajo y Seguridad Social, don Germéan
Lépez, y su vinculacién notoria con las autori-
dades de ese gremio en la Capital Federal. Las
tres primeras encuestas estan dirigidas al sehor
ministro del Interior y las tres ltimas al senor
ministro de Trabajo y Seguridad Social.» Fir-
" man el proyecto los sefiores diputados Cornejo
Linares, Natiello y Niembro. ‘

Sr. Presidente (Mor Roig).— Se trata, sefio-
res diputados, de discutir la mocién de sobre
tablas.

Tiene la palabra el sefior diputado Niembro,
autor del proyecto, quien reglamentariamente
dispone de diez minutos.

Sr. Niembro. — Hemos planteado la necesi-
dad de tratar inmediatamente este problema,
atento la urgencia gue tiene de ser considerado.
A ninguno de los sefores diputados escapa la
gravedad de los momentos que se estan viviendo.
Las fuerzas del trabajo han decretado para el
dia de mafana, a partir de la hora cero, un
paro general de actividades en todo el pais. Ello
refleja la necesidad de que esta CAmara no se
muestre insensible frente a un hecho que esti
golpeando todas vy cada una de las puertas de
los hogares argentinos.

Cl_lando el drama, como en esta emergencia,
se cierne sobre la patria, los legisladores nacio-
nales tienen que adoptar posiciones claras y
valientes; tienen que adoptarlas con la respon-
sabilidad que la hora exige. Y no se trata de
defender caprichosamente a quien no sabe guar-
dar la seguridad y la libertad de los ciudadanos.

Cuando el senor ministro del! Interior nos
decia recientemente que estaba dispuesto a pro-
teger la seguridad y la vida de los ciudadanos
argentinos, quisimos creer que todavia el Poder
Ejecutivo mantenia una sensibilidad, o algo de
sensibilidad popular. Pero nos estamos acos-
tumbrando a ver que una cosa son las declama-
ciones y otra muy distinta las realidades. Esa
afirmacién no significé nada mas que otra de las
tantas declamaciones a que nos tiene acostum-
brado el Poder Ejecutivo, llegandose al extremo
de que hoy debemos encontrarnos con muertos,
con heridos, y con el pais sumido en una incer-
tidumbre tal que no sabemos ya cuiles seran
las consecuencias.

Sabemos que se odia a todo aquello que sea
trabajo...

Sr. Amura. — jCémo puede decir eso! A todo
aquello que sea demagogia, en todo caso.

Sr. Niembro. — Sabemos que quienes ejercen
la jefatura de la policia, tanto en la Capital Fe-
deral como en la provincia de Buenos Aires —en
este Gltimo caso se trata de un ex diputado ra-
dical del pueblo, al cual le gusta usar esa poli-
cia brava para apalear. ..

Sr. Amura, — Ustedes tenian torturadores
profesionales. jPor qué no habla de eso?

Sr. Niembro. — ...a los obreros, la utilizan
con fines de los cuales hoy, por si alguna de-
mostracién necesitdramos, hemos tenido una
muestra cabal y palpable.

Hasta ayer fueron desaparecidos, circeles y
torturas, pero ya el régimen no se conforma
con esto...

Sr. Musitani. — E} sefior diputado estd recor-
dando su tiempo.

Sr. Arias. — Esta hablando de la época del
peronismo,

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez.
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Sr. Niembro. — ...quiere sangre. Necesita
demostrar su prepotencia y pretende atemori-
zar a un pueblo altivo que estd dispuesto a
hacer estas gestas una y mil veces mas, a pesar
de los apaleos y de las balas de la Policia Fe-
deral y de la Policia de la provincia.

—Varios sehores diputados hablan a la

vez.

Sr. Niembro. — Nosotros, representantes de
ese sector popular, no podemos permanecer ca-
llados ante estos atropellos y ante estos crime-
nes; los denunciamos ante el Parlamento y el
pais para que se sepa donde estan los enemigos
de la Republica; para que se sepa gquiénes son
los que pintan una realidad idilica por un lado,
mientras, por el otro, ofrecen escarnio, opresién
y apaleamiento.

Eso es lo que queremos demostrar, y para
ello pedimos preferencia a los efectos de que
esta cuestidon sea tratada sobre tablas, porque
los muertos, senor presidente, no esperan.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el senor diputado Ocampo.

Sr. OQcampo. — Sefior presidente: los hechos
que esta tarde se han denunciado y se traen a
consideracién de la Honorable Camara son de
una gravedad extraordinaria. Entendemos que
es necesario aclararlos, determinando a sus cul-
pables, y por ello el blogue socialista argentino
apoya la mocién del sefior diputado Niembro,
y en su consecuencia votara afirmativamente.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el senor diputado Alfonsin.

Sr. Alfonsin. — Senor presidente: el proyecto
vresentado por los sehores diputados Natiello,
Cornejo Linares y Niembro versa sobre dos
aspectos, uno de los cuales nosotros gqueremos
desechar desde ya, que es el vinculado a la
actitud asumida por el Poder Ejecutivo respecto
del gremio gastrondmico. La medida adoptada
obedecid al hecho de comprobarse, a raiz de
un procedimiento ordenado por la autoridad ju-
dicial competente. la tenencia de armas de fue-
go. lo cual implica la comisién de un grave
delito. Pero no quisiera entrar a considerar este
problema.

Lo grave, lo que nos duele, es lo otro, sefor
presidente. Nosotros no conocemos los hechos,
n1 podriamos siquiera imeprovisar argumentos
sobre el dolor que -a nuestra sensibilidad ar-
gentina provoca el lamentable saldo de episo-
dios 1gualmente lamentables No nos preocupa
en este momento saber quiénes son las victimas
de los sucesos —sabemos gue son hermanos ar-
gentinos—, ni qué ideas tenian, ni cuales eran
sus actividades. Pero nos preocupa hasta la
angustia que sigan agitdndose absurdamente las
pasiones que dividen, enconan y no ayudan al
proposito fundamental de pacificar a la Repii-
blica,

Frente a estos acontecimientos, que todos
debemos lamentar, la actitud de la Honorable

Camara debe ser sereny, prudente y —me atre-
veria a decirlo— responsable. Sobre estos epi-
sodios dolorosos no debemos levantar razona-
mientos que sirvan a propdsitos militantes o
de parcialidad. Debemos intentar reflexiones
capaces de colocarnos a todos en la disposicién
espiritual necesaria para no caer en la injus-
ticia, afirmando culpas o respnnsabilidades.
Unos sectores diran que esos episodios tueron
provocados por la represién policial: otros po-
dran decir que obedecieron a la represién ori-
ginada en desmanes. Pero en torno de estos
hec’hos_, que todavia no podemos conocer y que
seria 1noportuno considerar ahora, todos debe-

mos tratar de realizar el esfuerzo necesario para

comprender este momento argentino y buscar
juntos las posibilidades de conservar la paz en
el pais.

Por estas consideraciones nuestro sector va
a votar en contra de la mocién de tratamiento
sobre tablas, en la seguridad de que en e] trans-
curso de] tiempo vamos a encontrar los argen-
tinos, y particularmente los representantes de
los argentinos en este recinto de la Honorable
Cémara de Diputados de la Nacién, las solu-
ciones adecuadas para el afianzamiento de la
paz en la Repuablica.

Sr. Caro. — ;Cuando lleguemos a gué nlmero
de muertos?

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Pérez Aznar.

Sr. Pérez Aznar. — Sefior presidente: el sec-
tor del radicalismo intransigente habia resuelto
hoy, cuando tuvo conocimiento de los hechos
producidos, solicitar la inmediata presencia en
]~a Comisién de Asuntos Constitucionales del se-
hor ministro del Interior y de las autoridades
responsab]es de la represién, a efectos de recibir
un 1pf0rme amplio de la situacién. Asi mismo,
cpnsnderamos necesario también requerir el tes-
timonio de los integrantes de otros sectores gue
de alguna manera han protagonizado los he-
chos que tanto lamentamos.

Hablaremos con la serenidad y la ecuanimi-
dad con que siempre hemos pretendide traer
los problemas politicos a la Camara; reclama-
mos de todos la comprensién y la ‘espousabi-
lidad que permitan crear ias rondiciones, no de
una pacificacién impuesta por la violencic y
la coaccién, sino de un entendimiento fraternal
realizado por los argentinos al amparo de las
normas de justicia y de libertad que deben ser
debidamente tuteladas. Por ser responsable el
Poder Ejecutivo de las medidas que angustian
al pais, consideramos que después de lo que se
ha dicho esta tarde, es necegaria la presencia
en ests Camara de los sefiores ministos de
Trabajo y del Interior a los efectos de que in-
formen sobre los asuntos incluidos e:. el pedido
que firman los diputados del sector justicialista.

Queremos expresar que al derivar al recinto
la discusién de este problema demorando la
sancién de importantes leyes, asumimos la res-
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ponsabilidad que nos impone la nagnitud de
los principios lesionados. Todos los sectores te-
nemos que hacer un esfuerzo para que ‘a discu-
siéon de estos problemas no compometa de nin-
guna manera la pasién de sus integrantes. Los
muerto: no pertenecen a ningian partido y nin-
gan partido debe usarlos. Son argentinos que han
caido envueltos en este clima de incompren-
sion y de hostilidad que puede arrastrarnos al
abismo.

Nosotros denunciamos en este momento ante
el recinto y ante el pais que el subdesarrovlio
y el at=aso tienen dos caras igualmente peligro-
sas, que son la paz paternalista y la conflagra-
ciéon social. No vayamos de una a otra en la
busqueda del pensamiento auténticc de la ar-
gentin:dad, ni de soluciones sociales, politicas
y economicas, que sOlo pieden surgir de ese
cambio de estructuras de que tanto se habla
sin definirlo. Dicho cambio debe apoyarse en
la proposicién de metas nuevas cuya conquista
dé un impulso revolucionario al pueblo y a las
nuevas generaciones; nuevas metas que nos ha-
ran coincidir en la empresa de desarrollar el
pais, consolidar la unidad moral de la Nacion
y servir lealmente a los ideales populares que
todos en el fondo de nuestro corazdén compar-
timos.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Gémez Machado.

Sr. Gémez Machado. — Sefior presidente: he
escuchado con profunda atencion las palabras
del sefnor vicepresidente de la bancada de la
Unidn Civica Radical del Pueblo, que er. este ca-
50 expresa la responsabilidad del gobierno de
la Nacién. Entendemos que la primera medida
para serenar los espiritus es la presencia de los
sefiores ministros en este recinto.

Nos caracterizamos por nuestra pasién poli-
tica, en la que ponemos todo el amor que sen-
timos por la patria. Hemos dicho en este recin-
to, acusando al gobierno de la Nacién, que es
el responsable del odio desatado en el pais. No
obstante esa afirmracion, y antes de que se vote
la mocion de orden que se ha formuiado, yo, con
todo el respeto que me merece el senor diputado
Alfonsin, considerandome su par, me voy a per-
mitir sugerirle que modifique el sentido que ha
anunciado para su voto, T que acompane a la
Camara en la decisiéon requiriendo la presencia
de los dos sefiores ministros en el recinto. De
esa manera, sabiendo —comg sé— cual es la
responsabilidad que significa el cjercicio del go-
bierno, le puedo asegurar que habra aportado
en esta circunstancia, en que todos debemos
calibrar nuestra pasiéon, para ser ecudnimes y
traer paz, el mejor elemento positivo para la
pacificacién que anuncian las autoridades.

De todos modos, y si esta sugerencia no tiene
eco, desde ya adelantamos que, frente a la san-
gre derramada no existe otro argumento de ur-
gencia superior para exigir la inmediata com-

parecencia de los dos seflores ministros en este
recinto, a fin de que rindan cuenta de una poh-
tica de ia que es responsable el Poder Ejecutivo
y que trae las presentes consecuencias.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el senur diputado Vedia.

Sr. Vedia, — El proyecto que esta conside-
rando la Carnara, que recoge y satistace mi
propia inquietud —expresada en una iniciativa
que inexplicablemente no merecio consweracion
por parte de la primera minoria—, no puede
dejar indiferente al cuerpo. Los hechos son de
inusitada gravedad. Ninguno de nosotros puede
estar alentado por el propdsito de echar lefa
a la hoguera al pedir que se esclarezcan los he-
chos producidos.

;Como es posible, sefior presidente, cue ante
la muerte de trabajadores por represién poli-
cial, luego de que el senor diputado Alfonsin
confiesa que tampoco ellos conocen los hechos,
no les interese conucerlos y hacer que vengan
al seno de esta Camara los sefiores ministros
para que todos tengamos la posibilidad de saber
qués es lo que ha sucedido? De lo contrario, si
la Camara no expresa toda su preocupacion
haciendo venir a los ministros a su seno, a lo
mejor nosotros mismos podemos estimular esta
peligrosa involucidéu, gue pareciera auvseciarse
en la gestion politica dle Poder Ejecutivo, hacia
formas dictatoriales de represion de los derechos
que amparan a todo el pueblo argentino.

Por esta via, la violencia va a ir desatando
la violencia. La paz social no se lograra con el
empleo de fuerzas policiales, y tampoco serd
el resultado de un mero equilibrio de fuerzas
contrapuestas, porque la paz social tiene que
resultar de un orden juridico, politico y eco-
némico en el que no quede lugar para :a injus-
ticia.

La paz, segun la magnifica definicion de
Pio XII, es obra de la justicia, y la justicia no
puede nacer del desconocimiento de derechos
que estan, inclusive, por encima de los propios
preceptos constitucionales.

La CAmara —repito— no puede mantenerse
indiferente ante este hecho de insdélita gravedad,
y le va a hacer bien al gobierno, como le ha
hecho bien otras veces, que hoy concurran al
recinto sus ministros para que digan quiénes son
los autores de este atropello inaudito, se des-
linden las responsabilidades y se apliquen las
sanciones correspondientes.

Nuestro bluque, por cierto, va a votar afir-
mativamente el proyecto en consideracion.

Sr. Presidente (Mor Roig) — Tiene la palabra
el sefior diputado Jofré.

Sr. Jofré — Sin duda alguna el pais esta vi-
viendo momentos dramaticos Hay una gran sub-
versién en la calle y, desafortunadamente, ese
estado de inquietud ha llegado también a este
recinto. Justamente las escenas que hemos pre-
senciado algunos de los diputados evidencian
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que también la Camara de Diputados de la
Naciéon ha perdide la calma.

Por eso, sefior presidente, es indispensable
que todos pongamos una gran' dosis de buena
voluntad ¢y una gran dosis de lealtad para tratar
todos los problemas, a los efectos de que la
resolucién que adoptemos esté de acusrdo con
el interés. superior del pais. Loégicamente, no
debe trutarse de sacar réditos de los problemas
gravisimos que tiene la Reptblica en ¢ste mo-
mento, sino de encontrar algiin modo de que se
serenen definitivamente los espiritus.

No puede seguir el pais en el camino en que

- estd. No puede continuarse en 81, Vamos a des-
embocar quién sabe en qué encrucijada. si se-
guimos por esta senda tan torcida y tan llena
de dificultades que estamos recorriendo

Por eso nosotros creemos que, frente al cli-

" ma que se ha vivido hace unos momentos en

esta Camara, es inoportuno hacer venir al mi-

nistro del Interior inmediatamente Creemos que
el momento determina que el ministre del In-
terior deba estar en su despacho a los efectos

de tomar las medidas necesarias para reprimir

los hechos que sean reprimibles y evitar los he-
chos que no debieran producirse.

Por otra parte, es indispensable, asi mismo, que
el Poder Ejecutivo acte con la serenidad ne-
cesaria, pero también con suficiente firmeza,
para impedir los actos subversivos que se estan
produciendo en muchos lugares del pais.

Sr. Gémez Machado. — E] sefior diputado se
esti convirtiendo en un buen abogado defensor.

—Varios sefiores diputados hablan a la vez.

Sr, Jofré. — Todas esas interrupciones de al-
gunos sefiores diputados demuestran que no se
quiere escuchar con serenidad la palabra que
no coincide con su propio pensamiento Por eso
invito a los sefiores diputados a que reflexio-
" nen sobre estos hechos. Nosotros no debemos
dar un ejemplo lamentable a la Republica, ni
podemos estar aqui gritando como en una feria,
sino que .debemos expresar con serenidad. con

equidad y con responsabilidad, nuestro propio’

. pensamiento. Si obramos en esa forma, sin duda
alguna vamos a contribuir a que el pais viva
los momentos de tranquilidad que todos de-
seamos.

‘ Decia que el Poder Ejecutivo debe proceder
.+ con serenjiad, pero también con firmeza, frente
a estos hechos que, si se han producido en la
forma en que han sido relatados, son, sin duda
alguna, repudiables y- dignos de critica. Pero
debemos esperar a que los acontecimientos ten-
gan el desarrollo que logicamente corresponde
y después hacer venir a este recinto a los res-
ponsables para aplicarles las sanciones morales
que sean pertinentes.

Por eso creemos que es inoportuna la venida
del sefior ministro, teniendo en cuenta el clima
que estd viviendo en estos momentos la Hono-
rable Camara, sin perjuicio de que, més ade-

lante, el sefior ministro venga a dar cuenta de
lo sucedido conforme a las disposiciones cons-
titucionales,

En consecuencia, nuestro bloque va a votar
por la negativa. .

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la pa-
labra el sefior diputado Muniagurria.

Sr. Munijagurria. — Sefior presidente: ante la
mocion de orden formulada por el sefior dipu-
tado Niembro, la Camara tiene dos caminos a
seguir: determinar que la presencia de los se~
fiores ministros se produzca de inmediato, en
esta sesion, o dilatar la comparecencia de los
sefiores ministros para cuando se haya cumplido
o terminado este agudo proceso que esta vi-
viendo la Republica.

Se ha dicho bien que estamos pasando mo-
mentos de inquietud y que esa inquietud ha
llegado a este recinto. Nosotros no tenemos la
debida informacién como para ubicarnos frente
a este proceso, que se agudiza y adquiere con-
tornos dramaticos.

Sr. Sert Garcia. — ;Me permite una brevi-
ma interrupcién sefior diputado? »

Sr. Muniagurria. — Si, sefior diputado.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
advierte al sefior diputado Serit Garcia que el
sefior diputado Muniagurria dispone solamente
de cinco minutos.

Sr. Serii Garcia. — Sera una interrupcién de
s6lo medio minuto, sefior presidente.

Deseo sefialar a la Cdmara, y particularmente
al sefior diputado a quien he interrumpido,
que no se trata en el fondo de un problema
estrictamente reglamentario o constitucional.
Bien sabemos que cuando se requieren informes
a los ministros del Poder Ejecutivo...

Sr. Muniagurria. — E] sefior diputado no sabe
cuil va a ser la expresién de mi pensamiento.

Sr. Sert Garcia. — .. .resulta ser indispensa-
ble, sin lugar a dudas, contar con el mayor
acopio de informacién. Reconozco que es asi.
Pero priva también en nuestro 4nimo el anhelo
de que, si la Camara vota la presencia del sefior
ministro en esta sesion, ello sirva, por lo menos,
para que las fuerzas del orden actiien con menor
rigor represivo.

Sr. Presidente (Mor Roig). — La Presidencia
sefiala al sefior diputado Seri Garcia que ha
excedido el término de treinta segundos y el
sentido de una interrupcion.

Sr. Serti Garcia. — Tengan en cuenta, sefiores
diputados, que quizd la presencia del sefior
ministro sirva para evitar alguna muerte mas
que desgraciadamente pueda producirse.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Contintia en el
uso de la palabra el sefior diputado Muniagurria.

Sr. Muniagurria. — El sefior diputado Sert
Garcfa se ha adelantado a mi pensamiento, que
no he terminado de exponer,

Reitero que nosotros no tenemos la suficiente
informacién para abocarnos con claridad de

Reunién 718 -
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juicio al desarrollo de este proceso que estd
viviendo la Republica, No conocemos cudles son
las fuerzas determinantes de actitudes que tam-
poco sabemos qué finalidad estin persiguiendo.
No sabemos cuéles son las fuerzas, a veces obs-
curas, que estan determinando actitudes que
perturban la paz y el orden del pais. Esa infor-
macion no la tenemos debidamente esclarecida
los diputados que no pertenecemos a la fraccion
gobernante.

Bien esta que para asuntos de esta significa-
cién y trascendencia vengan los representantes
del Poder Ejecutivo a informar a esta expresion
del Poder Legislativo nacional a fin de ubicar-
nos y asumir también las responsabilidades que
como legisladores nos competen en una situa-
ciéon de emergencia como la que estamos vi-
viendo.

Ha dicho bien el sefior diputado Jofré que
el clima de la Camara puede no ser propicio
para un debate sereno y levantado. Pero yo
confio y espero que si la votacién de esta Cama-
ra determinase la presencia de los sefiores mi-
nistros y ella estuviese referida al propésito
de esclarecer la realidad y la esencia de los
acontecimientos que estan ocurriendo, el nivel
del debate y la actitud de todas y cada una de
estas bancadas habri de contribuir a ese escla-
recimiento, por encima de la pasién que todos
los sectores alentamos en este momento dificil
de la vida nacional,

Nosotros no calificamos los hechos que se
han producido. No atribuimos intenciones ni
responsabilidades. Queremos informacion y es-
clarecimiento.

Por ello, manteniendo una linea de conducta
que hemos asumido desde nuestro ingreso en
esta Camara, vamos a votar por la afirmativa,
con la intencién y el sentido que he indicado.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Ghioldi.

Sr. Ghioldi. — Sefior presidente: los diputados
socialistas democraticos votaremos afirmativa-
mente la mocién que se formulé para invitar a
los sefiores ministros a concurrir a la Camara.

Algin colega expres6 que palabras pronun-
ciadas por mi hace cuarenta y ocho horas estaban
tenidas de excesivo pesimismo. Las invoco ahora
para decir desde ese nivel que no me toma de
sorpresa el curso dramatico que esta adquiriendo
la vida nacional.

Yo no deseo pronunciarme sobre los aconte-
cimientos ocurridos hoy, porque ignoro en abso-
luto las circunstancias y formas de los hechos
y stcesos. Tan sélo conozco los resultados, que
impresionan profundamente la sensibilidad na-
cional.

Creo que la Camara debe mantener una rela-
cién estrecha de informacién con el Poder Eje-
cutivo; si los sucesos se desarrollasen durante
varios dias, seria indispensable que el Poder

Ejecutivo nos informase dia tras dia de los acon-
tecimientos que ocurrieran.

Pero digo ahora, y sin mas comentario, una
reflexion, que me parece fundamental: la Ca-
mara puede presidir los movimientos de Ia
conciencia del pueblo argentino y contribuir a
estimular las mejores disposiciones para la paz:
pero la Camara, si se exalta, puede contribuir a -
ahondar la agitacidon y a precipitarnos en el
caos. Que cada cual comprenda bien cual es su
posicién y responsabilidad en la Camara.

Sr, Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra ‘-

el sefior diputado Abalo. ;

Sr. Abale. — Sefior presidente: nosotros nos !
sentimos profundamente apenados por los hechos :
que estan ocurriendo en la Republica, que no'!
sabemos, en realidad, a qué conclusiones podran
llegar, pero consideramos que en medio de este :
clima de exaltacion y de violencia que vive la :
Camara tal vez no sea hoy oportuna la presencia :
de los sefiores ministros. :

Por mi parte —no sé lo que piensan los demas
miembros de mi bloque—, si se fijara la inter-
pelacion para una fecha proxima, para que los
ministros puedan traer a la CiAmara una palabra
esclarecedora, me inclinaria a votar por la afir-
mativa. Pero en estas circunstancias, practica-
mente sobre los hechos candentes vividos en la
fecha, voy a votar por la negativa.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Habiéndose pro-
nunciado todos los sectores representados en la
Honorable Camara y estando cumplida la dis-
cusion breve que determina el articulo 117 del
reglamento, corresponde votar la mocién de so-
bre tablas formulada por el sefior diputado
Niembro. .

Sr. Luco. — Habia pedido la palabra, sefior
presidente.

Sr. Presidente. — Numerosos sefores diputa-
dos de distintos sectores han solicitado la pa-
labra. Si la Presidencia la concediera, se des--
virtuaria la disposicidon reglamentaria que man-
da que la discusiéon de una mocién de orden de
tratamiento sobre tablas sea breve.

Habiéndose expresado todos los sectores del
cuerpo, la Presidencia entiende que se ha cum-
plido la finalidad reglamentaria de la breve
discusién.

Se va a votar la mocién de orden formulada
por el sefior diputado Niembro. Se requieren
dos tercios de votos. ,

Sr. Gutiérrez. — Que gquede constancia de mi
voto por la afirmativa. s

—Resulta negativa de 69 votos; votan 137
sefiores diputados.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Seflor diputado
Niembro: ;mantiene su mocidén de que se levan-
te la sesidn como homenaje a las victimas de los
hechos ocurridos en el dia de la fecha?

Sr. Niembro. — Si, sefior presidente.
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Sr. Monte. — Desearia que la Presidencia me
informara si esa mocién de orden requiere sim-
ple mayoria para ser aprobada.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Si, sefior dipu-
tado.

Sr. Monte. — Entonces, mi bloque vota por la
afirmativa.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Se va a votar
la moci6én de orden formulada por el sefior dipu-
tado Niembro de que se levante la sesion en
homenaje a las victimas de los episodios ocu-
rridos en el dia de hoy.

—Resulta negativa de 77 votos; votan 138
sefiores diputados.

Sr. Care. — La bancada justicialista se retira
del recinto.
Sr. Juarez. — No podemos permanecer aqui.

—Varios sefiores diputados se retiran del
recinto.

~—Varios sefiores diputados hablan simul-
tdneamente, y suena la campana.

Sr. Garofalo. — Esa actitud implica e} imperio
de la fuerza, no el de la razén. Por eso el pais
no marcha.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena ia campana.

Sr. Garéfalo. — Esa es una expresién totali-
taria, y la verdadera ley obrera que el pais es-
pera no se puede votar.

—Varios sefiores diputados hablan a la
- vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Tiene la palabra
el sefior diputado Vedia.

Sr. Vedia. — Nuestro bloque, que tomé la ini-
ciativa cn este problema, se va a retirar del
recinto. ..

—Varios sefiores diputados hablan a Ia
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sirvanse guar-
dar el orden los sefiores diputados. Continua en
el uso de la palabra el sefior diputado Vedia.

Sr. Vedia. — Nuestro bloque advierte que su
retiro tiene un sentido.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Vedia. — Nuestro bloque sefiala que se
retira del recinto...

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena !a campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — Sirvanse guar-
dar el orden los sefiores diputados.

Sr. Vedia. — La involucién totalitaria...

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez, y suena la campana.

Sr. Presidente (Mor Roig). — No siendo posi-
ble guardar el orden, la Presidencia invita a la
Honorable Camara a pasar a cuarto intermedio

hasta mafnana a las 10.

—Es la hora 18 y 45.




