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Sr. Presidente (Pierri). - Para una aclaración
tiene la palabra el señor diputado por La Pam- -

pa
9. Apéndice: Sr. Matzkin. - Solicito a la Presidencia que

A. Asuntos entrados: me asesore en torno de la siguiente cuestión.
Según tengo entendido, en la sesión anterior

Comunicaciones de señores diputados. (Pi- la Cámara pasó a cuarto intermedio luego de
Bina 6320.) h,(1 . b d 1 1^cr

8. Continúa la consideración del asunto al que se re-
fiere el número 6 de este sumario. Se pasa a cuarto
intermedio. (Pág. 6296.)

alero a o en genera e proyecto de ley
sobre ablación e implante de órganos; en con-
secuencia, deberíamos iniciar su tratamiento en
particul.u•. Esto significa que el cuerpo,no re-

-En Buenos Aires, a los nueve días del quiere la conformación de quórum...
pies de deiembre de 1992, a la hora 16 y 59; Sr. Presidente (Pierri). - Si me permite, se-

fior diputado, deseo aclararle que, de acuerdo
con información suministrada por la Secretaría,

MANIFESTACIONES EN MINORIA la Cámara debería reiniciar la sesión con una
votación i.

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia infor-
ma que hay 140 señores diputados en la casa.
No habiendo quórum, por Secretaría se pasará
lista; en caso de que no se reúna el número re-
glamentario, la Cámara proseguirá en cuarto in-
termedio hasta la semana próxima.

Sr. Matzkin . - Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el

señor diputado por La Pampa.

Sr. Matzkin . - Señor presidente: habida cuen-
ta de la información que usted nos ha suminis-
trdo en cuanto la cantidad de señores diputa-
dos que hay en la casa, nuestro bloque sugiere
que esperemos 10 minutos a fin de lograr que
concurran al recinto los leisladores que se su-¿D

el pone están en este Congreso. Solicitamos que
los demás bloques adopten una actitud simi-
lar dado que el tema que hoy nos convoca --el

en proyecto de ley sobre ablación e implante de
órganos- es de suma importancia.

Sr. Galván. - Pido la palabra para una cues-
(4.456- tión de privilegio.
institu- Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia ad-

vierte al señor diputado por La Rioja que la se-
ley de Sión aún no ha tenido inicio.

srbeito , Sr. Galván. - Tengo entendido que esta re-
:eriales -unión es la continuación de un cuarto interme-

dio.

Sr. Presidente (Pierri). - Así es, señor diputa-
que la do, pero todavía no se ha iniciado la sesión. En
rija al caso de que ello ocurra, con mucho gusto le con-
le que cederé el uso de la palabra. Por otro lado, la

comi- Presidencia informa a la Cámara que una vez
os an- conformado el quórum el cuerpo debe tomar ¡u-

4—1,e Na- rzmento a do seo A;s n res
1 0

. u os.1,
11 Sr. Matzkin. -Pido la palabra para una acla-

ración

Sr. Matzkin. - Siendo así, sugiero a la Pre-
sidencia y a los miembros de las comisiones es-
pecializadas la posibilidad de avanzar en el tra-
tamiento de aquellos artículos que merezcan
consideraciones. Si hubiere asentimiento de la
Cámara en este sentido, luego -una vez reu-
nido el quórum- podríamos realizar la vota-
ción. Entiendo que mi sugerencia constituye una
forma ele agilizar la reunión mientras trabaja-
mos en la búsqueda del quórum.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Mendoza.

Sr. Baglini. - Señor presidente: como ya se
ha votado en general, la Cámara está en con-
diciones de empezar la eónsideración en parti-
cular del artículo 19, sin perjuicio de lo expre-
sado por el señor diputado Matzkin.

Sr. Presidente (Pierri). -- Lo que ocurre es
que no hay ningún señor diputado anotado para
hacer uso de la palabra en el artículo 19, por lo
que corresponde votarlo directamente.

Tiene la palabra el señor diputado por Tucu-
mán.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: si
no entendí mal, todo depende de que haya o
no anotados para hacer uso de la palabra en
el artículo 1°, pero hasta donde tengo enten-
dido aóín no hemos tenido oportunidad de
anotarnos.

Sr. Presidente (Pierri). - En la lista que está
en poder de la Presidencia no hay ningún señor
diputado anotado para hacer uso de la palabra
en la consideración del artículo 19.

Sr. López de Zavalía. -Pensé que se iba a
seguir el procedimiento de otras sesiones, donde
la Presidencia ha puesto en consideración una
norma por títulos, con el solo asentimiento do
la Cámara.
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Sr. Presidente (Pierri). - Invito al señor dipu- dar al señor ministro que sosiegue a la Policía
tado electo por el distrito de La Pampa a pres- Federal. El día en que los diputados permita-
tar juramento. mos -con la complicidad de algunos- que un

-Requerido por el señor presidente el jura- agente de policía impida el paso de los repre-
mento de acuerdo con las fórmulas del artículo sentantes del pueblo a las deliberaciones, esta
10 del reglamento, el señor diputado don Cámara quedará a merced del señor presidente
Miguel Angel Cicare jura negún la fórmula de la República.

del inciso 29, y se incorpora a la honorable -Varios señores diputarlos hablan a la vez.
Cámara. (Aplausos.)

5 Sr. Galván. -- Más allá de las situaciones cu-
riosas que han movido a risa a algunos colegas,

CUESTION DE PRIVIL1sGI0 considero que esta cuestión de privilegio no
puede ser demorada, porque de lo contrario se

Sr. Calván. - Pido la palabra para una. cúes- irán acumulando las irregularidades y, cuando
tión de privilegio. nos descuidemos, el Poder Ejecutivo tendrá tal

Sr. Presidente (Pierri). - Para uná cuestión de fuerza que podrá impedir el normal funciona-
privilegio tiene la palabra el señor diputado por miento de la Honorable Cámara de Diputados
La Rioja. de la Nación.

Sr. Galván. - Señor presidente; voy a distraer No planteo esta cuestión de privilegio en de-
fensa de la humilde persona del diputado Raúl

brevemente la atención de la Honorable Cáma- Galván, de la provincia de La Rioja, sino en fie-
ra a raíz de un hecho en el que me ha tocado fensa de este cuerpo, que debe tener autonomía
participar y que me veo en la obligación de suficiente para deliberar en cualquier circunstan-
denunciar aquí para preservar los privilegios cia y frente a cualquier actitud arrogante.

del cuerpo. Finalmente, solicito que esta cuestión de pri-
Hace apenas unos minutos me dirigía desde vilegio sea girada a la Comisión de Asuntos

el aeroparque al Congreso en un taxi después Constitucionales y que .oportunamente la Cáma-
de vencer las peripecias que i rltimamente se ra haga conocer al señor ministro del Interior
han puesto de moda en los vuelos de Aerolíneas el suceso que acaba de ocupar la atención de
Argentinas -debía arribar a las 11 horas, pero todos ustedes. (Aplausos.)
llegó a las 16-, cuando fue interrumpido miente de la Policía Federal en Sr. Presidente (Pierri). --- Atento a lo solicitadotrayecto por un agente
la intersección de la Avenida de- Mayo con la el señor diputado por La Rioja se va a votar

si la cuestión de privilegio pasa a la Comisión
calleiLima.

ntersección

pesar de haberme identificado y de descen-
der del vehículo para pedirle al señor represen- --Resulta afirmativa.
tante de la autoridad policial que me franquea-
ra el paso porque debía llegar al Congreso Sr. Presidente (Pierri). -'Se próéederá en con-

secuencia,

del taxi por unos pocos metro;, este agente, 6
identificado con la chapa número 1184, echó INIPLANTACION DE OY
mano al cinto con la clara intención de tomar MATERIALES DE ORGANOS

RANATOMICOSel arma reglamentaria.
No se trata de una cuestión episódica, señor (Continuación)

presidente. Siento un profundo respeto por la 11
autoridad policial. Lo más grave de todo esto Sr. Presidente (Pierri). - Corresponde consi-
es que preguntó a qué partido p Ttenecía quien derar en particular el artículo 14 del proyecto

habla, porque aparentemente según cuál fuera de ley consensuado por las comisiones de Asis-
la divisa partidaria era más fácil o no el acceso tercia Social y Salud Pública y de Legislación
a la deliberación a la que ahora estamos abo- General sobre trasplantes de órganos y material
cados. anatómico .

Este cabo de la Policía Federal, chapa 1184, Tiene la palabra el señor diputado por Tu-
rne dijo que recibía órdenes del señor ministro cumán.
del Interior. No creo que haya sido así, pero
aprovecho esta oportunidad para abogar por el 1 véase el texto del proyecto de ley en el Diario de
respeto do lus fueros parlamentarios y recomen- Sesiones del 3 de dic:ernbre de 1992, pagina 3915.

para participar de la sesión no sólo empleó un
tono desconsiderado sino que, ante el avance

G

cquirco.dip
este agente, 6
echó INIPLANTACION DE OY
MATERIALES DE ORGANOS
R ANATOMICOS
señor (Continuación)
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a Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: para determinado dato figure en la consecuencia ju.
ahorrar tiempo en el debate pasaré, por alto mis rídica a que esté 'en el supuesto de hecho.

n observaciones sobre el artículo 1°,' no obstante Comparando la formulación del proyecto con
contener algunas faltas contra la elegancia y el la que presenta la ley actual, advierto una dife-

a tecnicismo. Dado que dichas irregularidadesi no rencia sustancial. Lo que en la ley actual apa-
e se vinculan con la cuestión de fondo; prefiero rece como una consecuencia jurídica, en la ini-

concentrar la atención en el artículo 29. ciativa en consideración constituye un supuesto
Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra la de hecho.

señora diputada por Buenos Aires. En la normativa vigente, a partir de que se
Sra. Camaño. - Señor presidente: solicito que hayan agotado los medios existentes o resulten

la consideración en particular, así como también insuficientes surge la consecuencia doble de la,
isdit h tí' l tas voacones correnonenes, seagan por- nnsihilirlnrl -i nhlnriñn o in,ntanta v rlr^ Hilo cc-

tucos y no por artículos. 1 tas prácticas se consideren de técnica corrienteF^
ar. rresictente (rierri)• - Ji nay asenumienro , y no experimental. En cambio en el proyecto,

el .li uu la. ——.a...— -11..."i" — y—,.,—.....- ' .....,. 1 cl evuee;Yu) uc L unita CVlllellre y 110 exlper.utueu-

ma inciicaaa por la senora arputaua por nuevos 1 tal no figura en la consecuencia jurídica sino,
Aires. 1 que se traslada al supuesto de hecho ya que,

-Asentimiento, entre los requisitos para la ablación e implanta-
ción de órganos y materiales anatómicos se in-

- cluye el siguiente: "... y siempre que estas práe-rl Sra. Camaño. -- Asimismo, solicito que se ar-
bitren los medios necesarios a fin de que los se- t

il" E d tit á d na s ec r que es as pr c cas que an auto -,
ia llores legisladores no se retiren del recinto para nadas t

n sólo i i ri oo té tda s s e cn ca cor enn e y n1- poder votar sin inconvenientes.
experimental,

e tambiénSr. Presidente (Pierri). - Eso es lo qu
'i' lolicita la Presidencia, señora diputada. Con urja redacción de este tipo, nunca podrá
)S Teniendo en cuenta el asentimiento brindado surgir en la Argentina un profesional como el

por la Honorable Cámara a la solicitud de la doctor Barnard, quien ensayó nuevas técnicas en
señora diputada por Buenos Aires, corresponde Sudáfrica. Siempre estaremos atados a la posi-

le considerar el título 1 del proyecto aprobado en ble importación de técnicas extranjeras y a que
que comprende los artículos 1° y 2°. nuestros profesionales experimenten primero engeneral ,

!o Tiene la palabra el señor diputado por Tu. el exterior y luego recién actúen en la República
ir cumán. Argentina.

n Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: el No se diga que luego el artículo 2° reproduce
éxito futuro de la ley depende de la redacción un concepto que ya figura en la ley actual y que
que demos a este artículo 2° por lo cual confío abriría utia puerta de salida, al afirmar: "La re.
en expresarme con la suficiente claridad como glamentación podrá incorporar otras que consi-
ara llevar la convicción a ambas comisiones de dere necesarias de acuerdo con el avance médi-pi_

ióí b l l" b erac nien que a aceico emosf. Saque debe introducirse una modificación. co-cient
Este artículo entra en combinación con otros de los tiempos en materia de avances científicos

del proyecto y de esa manera se construye la nor- no camiaia al compás de la lentitud habitual de
ma jurídica básica de todo el sistema. Podemos la burocracia.
concebirlo con la conocida formulación disyu n- Espero no haber fatigado la atención de la
tiva del siguiente modo: "dado A puede ser B" comisión, que debió haber meditado el tema,
y "dado no B, debe ser S". En esa formulación pues la cuestión de la técnica corriente y no ex-
disyuntiva apreciamos lo que los lógicos deón- perimental ya fue objeto de un -debate en el
ticos denominan la endonorma y la perinorma. Senado de la Nación, cuando se introdujo la

Como bien saben ustedes, la perinorma "dado reforma de 1984 En definitiva, habiendo am-
no B, debe ser S", está representada por la san- pliado la comisión los supuestos de hecho en los

revista lanta-ción ue ahora se diversifica en sancio- dmisibles la ablación e ime r s ltan, qp qu pe u a17
1 nes civiles, administrativas y penales. Ello quie- ción de órganos de modo que también abarquen

re significar que la construcción de la endonorma los casos de inconveniencia de los otros medios
es fundamental y se encuentra expresada en este y recursos disponibles, sugiero que se mantenga
artículo 29 en la fórmula "dado A, podrá ser el criterio de la ley vigente sobre esta cuestión
B", en tanto A constituye el supuesto de hecho del carácter corriente y no experimental de las
-operative fact, Tatbestand, fattispecie- de la prácticas terapéuticas utilizadas. La ley parte del

0

norma, que pone en movimiento todo el sistema. supuesto de que tales prácticas son a priori de
Advertirán u edgs que 4p es lo iS que tét;nica p T itziite y no experimental.
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Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señór diputado por Santa Fe.

Sr. Verdú. - Señor presidente: no es para to-
car un tema de fondo como acaba de hacer el
señor diputado que me ha precedido en el uso
de la palabra, sino para señalar una pequeña co-
rrección ortográfica. En efecto, el artículo 2° di-
ce: "La ablación e implantación de órganos y
materiales anatómicos podrán ser realizados ... ".
Como "ablación" e "implantación" son sustanti-
vos femeninos, la correspondencia gramatical
exige utilizar el participio "realizadas".

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. - Señor presidente: la comisión
acepta la corrección gramatical ser`ialada por el
señor diputado por Santa Fe.

Con respecto a la observación d,4 señor dipu-
tado López de Zavalía, desearlos r('qúerirle que
concrete la propuesta de redacción para el ar-
tículo 2".

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: el
artículo 2° quedaría redactado así: `La ablación
e implantación de órganos y materiales anató-
micos podrán ser realizadas cuando los otros me-
dios y recursos disponibles se hayan agotado, o largo del debate.
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cada uno de nosotros y a quienes représéntamos,
tanto receptores como dadores de órganos. Más
aun, el proyecto en cuestión introduce un cri-
terio de suplantar la voluntad individual de los
ciudadanos por el concepto llamado de donación
presunta.

Por otro lado, el segundo párrafo de este ar-
tículo tiene una redacción que me parece su-
mamente peligrosa. En este sentido, voy a pro-
poner que sea suprimido o en caso contrario
señalaré un texto alternativo, al mismo tiempo
que voy a solicitar que este artículo sea votado.
nominalmente. Concretamente, lo que sugiero es
que se suprima el párrafo que dice textualmen-
te: "Excepcionalmente, cuando se den circuns-
tancias de emergencia o de extrema urgencia
-que deberán justificarse oportunamente- los
profesionales médicos de los establecimientos
asistenciales, registrados o no a los efectos de
esta ley, podrán prácticar la ablación de órganos
o materiales anatómicos provenientes de perso-
nas fallecidas, siempre que se hayan cumplimen-
tado los recaudos exigidos en la presente ley." Sé
que se inc van a explicar todos los recaudos que
la norma prevé para autorizar que médicos no
especializados realicen ablaciones. A esto nos va-
mos a referir en repetidas oportunidades a lo

sean insuficientes o inconvenientes como alterna-
tiva terapéutica de la salud del paciente. Estas Pero no estamos votando una ^ y comun sano
prácticas se considerarán de técnica corriente y una normativa que decide sobre la vida y la
no experimental". El segundo párrafo del artícu- muerte. Se trata de una iniciativa que en uno
lo quedaría como está propuesto. de sus artículos -como después veremos- es-

tablece que se puede ablacionar el órgano deSr. Presidente (Pierri). - ¿Acepta la comisión? un ser cuyo corazón late.
Sr. Varela. - La comisión acepta la redacción En consecuencia, me parece qué no se puede

'sugerida por el señor diputado prcopinante.
Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar el títu- extender a cualquier equipo médico la facultad

lo I, que contiene los artículos 1° y 29, con la de ablacionar. Por ello, solicito a la comisión
modificación aceptada por la comisión, que tenga a bien contemplar la preocupación

al nd ñ di t d b t te gu os se ores pu os so ema ena re es e
particular, a pesar de que sabemos de los es-
fuerzos realizados par sus redactores. Queremos

Sr. Presidente (Pierri). - En- c©nsideración el respetar el esquema de la iniciativa pero no
título II , que contiene los artículos 39 a 8°. deseamos dejar abierta la posibilidad para que

Tiene la palabra cl señor diputado por la Ca- cualquier médico pueda ablacionar órganos. No
pital. estoy presumiendo que los médicos sean desho-

Sr. Ruckauf. - Señor, presidente: como lo di- nestos, simplemente digo que pueden existir per-
jera en oportunidad de tratarse el artículo 39 sonas deshonestas en cualquier sector de la co-
durante el período de sesiones ordinarias esta inundad, y prefiero tener la tranquilidad de
disposición puede dividirse claramente en dos que quienes ablacionan órganos sean médicos
partes. La primera parte establece que los mé- registrados en institutos adecuadamente contro-
dicos que puedan realizar ablaciones son aque- lados por la autoridad de aplicación.

líos registrados y habilitados por la respectiva Insisto en que no se trata de una norma co-
autoridad de contralor jurisdiccional. mún rii de un artículo común, por lo tanto, como

La primera parte de este artículo resguarda ya he manifestado, pido a la comisión que con-
adecuadamente los derechos de los ciudadanos, sidere mi propuesta o de lo contrario voy a so-
porque esta norma tiene como prutamonistas a licitar que se vote separadamente el artículo 39

-Resulta afirmativa.
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Más Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
cri- señor diputado por Chubut.
los Sr. Corchuelo Blasco. - Señor presidente: le

.ción recuerdo que la señora diputada Graciela Ca-
maño es el miembro informante de la comisión,
motivo por el cual le solicito que le otor ue la,,._ g
palabra cuando ella lo requiera para hacer las
observaciones que crea pertinente1° .p

Pi i idid L P i derr ). - resente ( a enc a ce e-rano Sr. Pres
rá el uso de la palabra al miembro informarte

hado de la comisión luego de escuchar todas las pro-
uestas de los legisladores .o es p

Tren- Sr. Corchuelo Blasco. - Señor presidente: hice
Uns- tal aclaración porque pensábamos aceptar la pro-
incia puesta formulada por el señor diputado Ruckauf.
- los Sr. Presidente (Pierri). - Reitero que podrán
-ntos dar su opinión sobre el tema luego de escuchar
s de a todos los señores diputados.
anos Tiene la palabra el señor diputado por Sañ-
erso- ta Fe.
n,en- Sr. Algaba. - Se ior presidente: coincido total-

S0 ` mente con lo expresado por el señor diputado
que Ruckauf en el sentido de que este artículo es
s no inviable.
s va- Cualquier médico no puedo realizar ablacio-
a lo íes de órganos ni tampoco hacerlo en estable-

cimientos no autorizados, porque existe una ra-
zón muy objetiva. Los órganos tienen que servir,

y la y para que el órgano ablacionado esté en con-
uno diciones de ser trasplantado, tante el estableci-

- es- miento como los médicos tienen que poseer con-
io de diciones mínimas de operatividad como para que

la operación tenga algún fin objetivo.
mede Por lo dicho,-creo que el segundo párrafo del
ultad artículo 39 tendría que ser suprimido.
fisión Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
ación ser"or diputado por Tucumán.
oa en S Ló d lír pez e Zava. . -:e-a Señor presidente d
)S, es- seo hacer dos observaciones con respecto al ar-

smo
i lt cu o en consideración sin perjuicio d ne pronun

° no i l carmec uego on respecto a la sugerenci rliaea
L que zada por el señor diputado Ruckauf.
S. No El artículo 39 exige para la inscripción que el
lesho- médico acredite capacitación y experiencia en la
r per- especialidad . Propongo que las palabras "en la
la co- especialidad" sean reemplazadas por "según de-
id de termine la reglamentación ". La razón de esta su-
",dices gerencia es que ante el texto de la ley un ciruja-
or.tro- no general de amplia experiencia podría pre-

guntarse cómo se adquiere la experiencia en la
ra co- especialidad si para ejercerla es requisito acre-
con o datar esa experiencia . Se encontraría ante un
con- círculo vicioso imposible de resolver.
a so- Al final del primer párrafo del artículo 39 se
do 3°, establece : "La autoridad de contralor jurisdiccio-

}lal será solidariamente responsable por los per-
. ^^ ._•. _
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juicios que se deriven de la inscripción de per-
sonas que no hubieren cumplido con tales re-
caudos". Sugiero que se suprima la palabra "so-
lidariamente"' porque su amplio alcance podría
dar. lugar a errores interpretativos.

En el Código Civil pueden darse tres situacio-
nes distintas. Una de ellas es la llamada respon-
sabilidad indirecta o concurrente en virtud de la
cual, según la doctrina del artículo 1.123, el res-
ponsable indirecto que indemnice tiene una ac-
ción de reintegro contra el autor del daño.

El segundo supuesto es el de la responsabili-
dad solidaria para los auhores, cómplices o con-
sejeros en los delitos, en cuyo caso quien indem-
nice el daño no tiene acción alguna de reinte-
gro, de acuerdo con lo expresado en el artículo
1.082,

El tercer caso es el de la solidaridad en los
cuasidelitos, en cuyo caso el que indemnice el
daño tiene una acción de reintegro limitada cop-
tra los otros, según lo normado en la segunda

.parte del artículo 1.109.
En el artículo 39, al igual que en los artículos

49 y 5`•', se habla de solidaridad aunque las situa-
ciones no son iguales. Entiendo que en el artícu-
lo 49 pueda contemplarse el caso de solidaridad
establecido en los artículos 1.082 o 1.109 del Có-
digo Civil, según exista o no dolo. Pero no com-
parto la atribución de solidaridad a la autoridad
de contralor o a la institución, porque su respon-
sabilidad debe ser indirecta y concurrente, con
posibilidad de reintegro contra el autor del hecho.

Por esta razón sugiero que se suprima la pala-
bra "solidariamente" en los artículos 39 y 59, li-
mitarrdo la responsabilidad al libre juego de los
principios generales, lo que permitiría la acción
de reintegro contra el autor del hecho. En cam-
bio, sí puede quedar esta palabra en el artículo
49,en la inteligencia de que se va a aplicar según
los casos el régimen del artículo 1.082 del Códi-
go Civil o el 1.109 del mismo cuerpo legal.

En suma, para que la comisión pueda evaluar
lo que acabo de exponer, propongo concreta-
mente que en el artículo 39 se reemplace la ex-
presión "experiencia en la especialidad" por "ex-
periencia según determine la reglamentación" y se
suprima el término "solidariamente".

En cuanto al articulo 59, sugiero que también
se suprima la palabra "solidaria,.nente> .

Me hago cargo de la aguda observación reali-
zada por el señor diputado Ruckauf.Es algo que
debemos meditar. Tan solo a título informativo
recuerdo a los señores diputados que, en lo que
fuere conducente, se trata de una previsión con-
templada en el segundo apartado del artículo 39
de la ley vigente, de manera que si se supri-
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micra este último apartado del artículo proyec- flor diputado Ruckauf- que nos parecen ati ;a-
tado estaríamos innovando. das.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el Por lo tanto, la comisión acepta la prepuesta
señor diputado por Córdoba. formulada en el sentido de suprimir el ú ti:nio

Sr. Ortiz Pellegrini. - Señor presidente: mi párrafo del artículo 39. En lo que se refiere; a

observación ha sido parcialmente expuesta por los aspectos pura y exclusivamente legales que
el señor diputado López de Zav Tlí.a en lo que se plantearan los señores diputados Ortiz Pellegri.

refiere al artículo 59, de modo tal que sólo me ni y López de Zavalía, el señor diputado Varela
resta hacer una reflexión. dará a conocer la posición de la comisión.

El artículo 59 expresa lo siguiente: "Las insti- Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el

tuciones en las que desarrollen su actividad señor diputado por Tucumán,
trasplantológica los médicos o equipos médicos, Sr. Varela. - Señor presidente: como todos sa-
serán solidariamente responsables en cuanto a hemos, el proyecto de ley en consideración es
los alcances de este cuerpo leg,d." No agregaré sumamente complejo, y además, su extenso ar-
nada con respecto a la palabra "solidariamente" ticulado debe ser considerado integralmente co-
pues cien que el tenia ya ha sido suficientemen- mo una sola unidad jurídica. Por otro lado, la
te expi-resto. Mi observación se basa en que el ley que sancionemos estará sujeta a una regla-
artículo debería completarse en cuanto a los al- mentación que también será bastante extensa,
canees de este cuerpo legal relativos a la acti- y a la vez tendrá que considerar aspectos médi-
vidad médica, porque es una responsabilidad cos y jurídicos a fin de que esta norma sea ab-
prevista solidariamente entre instituciones y mé- solutamente operativa. En consecuencia, debe-
dicos p: ro no se especifica de qué se trata. Apa- mos hacer jugar el articulado del capítulo II
rentemente la responsabilidad solidaria de médi- con las restantes normas contenidas en el pro
cos e instituciones podría recaer en todo lo que yecto de ley.
se refiere a esta ley, pero la misma no sólo com- En lo que se refiere a las observaciones for-
prende el marco médico sino también el admi- muladas por el señor diputado López de Zavalía,
nistrativo y otros, la comisión acepta la supresión de la palabra

Concretamente, propongo a la comisión que el "solidariamente" en el artículo 3°, pero recha-
artículo 52 se complete agregando al final "en za su propuesta en el sentido de reemplazar
cuanto a la actividad médica", suprimiéndose las palabras "experiencia en la especialidad" por
asimismo el término "solidariamente". los términos "experiencia según determine la

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra la reglamentación", pues obviamente los requisitos
señora diputada por Buenos Aíres. para la inscripción y todas las demás cuestiones

Sra. Camaño. - Señor presidente: cuando allá serán contempladas por la reglamentación do
por el mes de agosto comenzamos a trabajar en la ley.
la Comisi Sn de Asistencia Social y Salud Públi- En cuanto a la supresión del segundo párra-
ca, juntamente con la de Legislación General pa- £o del artículo 3 la comisión acepta la pro ues-
ra estudiar el proyecto de ley que cambiaría las ta formulada por el señor diputado Ruckauf,

tres leyes que rigen la actividad trasplantológica tal como manifestara la señora diputada por
en nuestro país lo hicimos con muchísima dedi- Buenos Aires. Por otra parte, la comisión no va
cación y, por sobre todas las cosas, intentando a aceptar el agregado propuesto por el señor cli-
dar a la nueva norma la mayor transparencia y putado Ortiz Pellegrini, pues resulta natural y

seguridad posibles. Precisamente, la palabra que obvio que las responsabilidades a las que se rt.-
utilizamos constantemente en su redacción es fiere el artículo 59 se relacionan con los ae(os

médicos y no con los actos de terceros. Sí va-
"seguridad". De este modo tratamos de llevar mos a aceptar la propuesta formulada en el sen-
a nuestros conciudadanos la tranquilidad de que tido

de eliminar la palabra "solidariamente" de
la norma garaaitizará la posibilidad de la procu- este artículo 5?

,
ración (le órganos cadavéricos pata aquellos que Sr.

Ceballos . - Pido la palabra para una acla-sufren terribles flagelos en su salud y tienen la
necesidad de conseguir órganos para llevar a ca- ración.
bo los trasplantes. En función de esto hemos Sr. Presidente (Pierri). - Para una aclaración
elaborado la norma en consideración; desde un tiene la palabra el señor diputado por San Luis.
primer momento pensamos en los derechos de Sr. Ceballos. - Señor presidente: si se supri-
nuestros ciudadanos. No obstante, existen al- me el segundo párrafo del artículo 3", deberá en-
gunas cuestiones -como la planteada por el se- tonces suprimirse la última parte del artículo 49,
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ciue dice: "se encuentren o no inscritos congo pítales pequeños del interior del país. En conse-a-
cetnipo porque debido a la modificación que cuencia, creo que no se puede equiparar el es-

esta vamos a votar, esto sólo será para los inscriptos. tablecimiento en el que se realiza la ablación

lulo Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el con aquel en el que se debe llevar a cabo el
•:, se, iíor diputado por Tucumán. trasplante, ya que este último debe hacer el se-

,,ie Sr. Varela. - La comisión acepta la supresión guimiento, lo debe nlonitorear, y probablemente
r deba realizar tomografías computadas u otro
r1 propuesta' tipo de estudios. Resulta digno de tener en

reta r Sr. Presidente (Pierri). - Con las modificacio- cuenta que hay instituciones que no cuentan con
nes propuestas y aceptadas por la comisión, se estos elementos de alta complejidad, poniendo

a el ya a volar el título 11. en peligro la vida y la suerte del trasplantado.

sá-
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-Resulta afirmativa`
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Sr. Presidente (Pierri). - En collsidei•acióñ el INDICACION
titulo III, que incluye los artículos 99 a 12.
,ni Sr. Presidente (Pierri). -Tiene la palabra elTieaie la palabra el señor diputado por Tucu-

señor diputado por Neuquén.
ll.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: por Sr. Quezada. - Señor presidente: desde ya
las mismas razones apuntadas . anteriormente y pido disculpas a la Cámara por apartarla del te-
aceptadas por la comisión, solicito que en los nia en consideración, pero quiero plantear una
artículos 99 y 10 se suprima la palabra "solidaria- moción de orden sobre un hecho que a mi ente-
mente". rio reviste suma gravedad. Se trata de las deci-

Sr. Presidente (Pierri). Tiene la palabra el siones que está tomando el Poder Ejecutivo Da.
señor diputado por Buenos Aires. cional con referencia a la cuestión energética,

desconociendo las facultades del Congreso do
Sr. Albamonte. -Señor presidente: deseo pro- la Nación.

poner una modificación al artículo 9°. Cuando esta Cámara aprobó los marcos regu-
Nosotros entendemos que existen dos tipos de latorios eléctrico y gasífero, se propuso la cons-

conductas médicas en esta problemática que te- titucion de comisiones integradas por senadores
romos en consideración. Por un lado, la abla- y diputados a fin de analizar los antecedentes

ción del órgano y, por el otro, la implantación de quienes van a ocupar cargos muy importantes,
o el transplante de dicho órgano. Me preocupa como miembros de los entes reguladores, ya que
nnucho la forma en que se hará el trasplante;
cuál será el instituto que lo va a realizar, por- entre otras cosas tendrán estabilidad, fijarán los

es as tarifarlosue definirán c estiones a lasq y umque un trasplante constituye realmente una ope- que durante muchos años va a estar sometidoración A. alta com lejid dp a . el pueblo argentino.Para que el trasplante sea un éxito se debe
contar, a mi modo de ver , con todo el apoyo Si bien este proceder en su momento fue re-

tecnológico y médico suficiente. Si cuidamos este pudiaclo por el radicalismo , quiero advertir de
detalle estaremos haciendo una sana contribu- esta situación a la Cámara . Por eso planteo esta

ción para que la sociedad entienda que donar moción de orden en el sentido de que asuma-

órganos es algo positivo , que vale la pena. mos nuestras facultades y como miembros de
Por lo tanto , solicito que el artículo 99 quede dicha comisiones emitamos un juicio de valor

redactado de la siguiente forma: "Los trasplan- y demos nuestra opinión acerca de quiénes van
tes contemplados en esta ley sólo podrán ser a ser los integrantes de los entes reguladores.
realizados en el ámbito de establecimientos mé- Han trascendido públicamente los nombres de
dicos que cuenten con estructuras hospitalarias algunos de estos integrantes de los mencionados
polivalentes de alta complejidad registrados por entes , conspicuos representantes -muchos de
ante la respectiva autoridad de contralor juris- ellos- de los grupos económicos que hoy so
diccional ." El resto del artículo continuaría tal están quedando con Gas del Estado y que en
cual está. su momento se quedaron con SEGBA . Segura-

Salvo el caso de las córneas:, cuyo trasplante mente, ocurrirá los mismo con Hidronor y Agua
se puede realizar sin ningún tipo de apoyatura y Energía.
especial sobre el cadáver , en los otros casos se Por las razones expuestas, pido expresamente
requieren mayores requisitos , como ser, la res- la atención de esta Cámara , y exhorto a la Pre-
piración asistida . sidencia para que, junto con la Presidencia del

Muchas veces las donaciones acontecen de- Honorable Senado, constituyan cuanto antes las
bido a accidentes seguidos de muerte en hos - comisiones y soliciten a l Poder Ejecutivo nacio-
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nal se abstenga de realizar cualquier tipo de
designación al respecto, hasta tanto el Congreso
dé una opinión sobre este tema. Si bien es cier-
to que tal opinión no será un dictamen vincu-
lante, no lo es menos que de confirmarse ciertos
nombres que se han dejado trascender, este blo-
que tendrá muchas cosas que decir.

En resumen, pido que la Presidencia de ésta
Cámara se ponga en contacto con su par del
Senado -sabemos que ya fueron designados los
miembros de este cuerpo que van a integrar las
comisiones-, para que en forme. inmediata se
constituyan y se lo comunique al Poder Ejecuti-
vo. Vale aquí aclarar que este bloque ya se
comunicó por telegrama con el ministro Cavallo,
y le solicitó que se abstenga de realizar cual-
quier tipo de designación al respecto.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por La Pampa.

Sr. Matzkin. -- Señor presidente : no alcanzo a
comprender cuál es la moción de orden que
plantea el señor diputado. No obstante, antici-
po a la Honorable Cámara que nuestro bloque
no va a votar mociones de orden que requieran
mayorías especiales, si previamente no han si-
do acordadas, en razón de que vamos a dar
prioridad al tratamiento del proyecto para cuyo
análisis fue convocada la Cámara.

De todas maneras, el fondo de la cuéstión
planteada constituye un tema que compartimos
plenamente en lo que respecta a las gestiones
vinculadas con las comisiones especiales, crea-
das por una ley del Congreso, con el objetivo de
analizar las propuestas de privatización. En tal
sentido, deseamos que cumplan con su función.

Coincidimos entonces respecto de este asunto
y estamos deseosos de que se agilice este tema.

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia acla-
ra que no se trata de una moción sino de una
solicitud que ha formulado el señor diputado
Quezada y de la que se ha tomado debida no-
ta, a efectos de proceder en consecuencia. Por
otra parte, hay varias comisiones de orden bi-
cameral respecto de las cuales esta Cámara ya
ha procedido a la designación de sus integran-
tes, faltando los propuestos por el Senado.

Tiene la palabra el señor diputado por Cór-
doba.

Sr. Storani. - Señor presidente : quería recor-
dar que por medio de diversas notas elevadas
por nuestro bloque hemos solicitado que se pro-
ceda a la constitución de la Comisión Bicame-
ral de Control Parlamentario de Servicios de In-
teligencia.

Sr. Presidente (Pierri). -- Está constituida, se-
ñor diputado.

Sr. Storani. --- Entiendo que no, sellor presi-
dente.

Sr. Presidente (Pierri). --- Ha sido constituida
por parte de esta Cámara, señor diputado.

Sr. Storani. -- Hemos pedido que la Presi-
dencia haga la exhortación para que el Senado,
la integre.

Sr. Presidente (Pierri). -- La Presidencia ya ha
exhortado al Honorable Senado, señor diputarlo.

Sr. Storani. - Agradezco lit información, pero
no obstante ello es conveniente señalarlo por-
que ha transcurrido mucho tiempo desde que
se efectuaron las nominaciones -julio de este
año- y conocemos muchos hechos que son pú-
blicos y notorios, como el caso de Noguera
Vega,
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Sr. Presidente (Pierri). - Prosigué la cóiisido_-
ración del asunto en tratamiento.

Tiene la palabra el señor diputado por San
Luis.

Sr. Ceballos. - Señor presidente: vamos a pro-
poner una modificación con relación al artículo
12 en consideración, que se encuentra en el tí-
tulo referido a la periodicidad de las inspeccio-
nes que debe realizar la autoridad jurisdiccional
sanitaria para la habilitación de las instituciones
dedicadas a este menester.

Al utilizarse en el último párrafo al expresión
"sin previa autorización de la autoridad sanitaria
jurisdiccional 7, pareciera que los servicios o es-
tablecimientos habilitados a los efectos de esta
ley podrán efectuar modificaciones que dismi-
nuyan sus condiciones de habilitación, con pre-
via autorización de la autoridad sanitaria juris-
diccionaL Por lo tanto, proponemos que se su-
prima la expresión señalada, de manera que en
ningna forma la autoridad sanitaria jurisdiecío-
nal pueda disminuir las condiciones de habili-
tación de estos establecimientos.

Sr. Presidente (Piem). - ¿Acepta la comisión?
Sra. Camaño. - Señor presidente-. la comisión

no acepta las observaciones formuladas por los
señores diputados Albamonte y López de Zava-
lía, pero sí la propiciada por el señor diputado
Ceballos en el sentido de suprimir la expresión
"sin previa autorización de la autoridad sanita-
ria jurisdiccional

Sr. Presidente (Pierri). -Tiene la palabra el
señor diputado por Tucurn n,

cquirco.dip
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Sr. López de Zavalía. - Señor -y, esidente: me
preocupa el silencio del sedar diputado Varela
porque como argumento di lo ya aceptado por
la comisión en otros artículos. Sólo pregunto si
ha cambiado el criterio.

Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar el tí-
tulo III, que comprende los artículos 99 a 12,
con las modificaciones propuestas y aceptadas
nor la comisión.

Sr. Presidente (Pierri). - En consideración el
título IV, que comprende el artículo 13.

Tiene la palabra el señor diputado por Santa
Fe.

Sr. Verdú. - Señor presidente: tengo dos ob-
servaciones que formular al artículo 13. La pri-
mera de ellas se relaciona con el hecho de que
en el primer párrafo se establece que los pro-
fesionales deben informar a cada paciente y a
su grupo familiar. Pregunto a la comisión si no
sería más adecuado cambiar la conjunción "y"

por o
En la ley vigente sólo se determina que la in-

formación debe brindarse al paciente, y, aquí
se amplía la obligación incluyendo al grupo fa-
miliar. Al establecer "y su grupo familiar", se
crea la obligatoriedad y no pensamos en todo lo
que podría ocurrir. ¿Quiénes integran el grupo
familiar conviviente? ¿Y si hubiera discrepan-
c i as entre ellos? Además, ¿no estamos afectando
ci derecho a la privacidad del paciente en cuan-
ta a la información a suministrar a terceros?

En definitiva, más que establecer una obliga-
cón para el médico, habría que dejarle la op-
ción para que informe a quien crea conveniente
según el interés del paciente.

La otra observación se relaciona con el tercer
párrafo de este artículo. Allí se establece que
en caso de que el dador de médula ósea fuera
menor, también se deberá informar a su repre-
sentante legal. ¿No nos quedamos cortos en este
caso? • ¿Solamente le informamos al representan-
te legal? ¿No habría que agregar que también
hace falta obtener el consentimiento del repre-
sentante legal?

Por lo tanto, sugiero que a continuación de
"la información prevista en este artículo deberá
ser dada, además, a su representante legal' se
acregue: "para la obtención de su consentimien-
to".

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
setter diputado por. Córdoba.

Sr. Ortiz Pellegrini. - Señor presidente: ten-
go la sofisma inc1uictud respecto del grupo fa-
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miliar conviviente. Creo que la intención de la
comisión fue la de consagrar el deber de infor-
mar del ]médico, quizá con el fin de darle mayor
seguridad al profesional que hace este tipo de
intervención.

Si la intención fue la de dar seguridad al
profesional médico, más que favorecerlo, el
agregado que se propone a la legislación vigen-
te va en contra de sus intereses. Si además de'
informar al paciente debe informar al grupo •fa,
miliar conviviente, ¿dónde termina su obliga.
ción? ¿Cuál es el grupo familiar conviviente?

De acuerdo con lo establecido en el segundó
párrafo, in fine, del artículo 13, me parece que
dejamos a los médicos con una verdadera inse-
guridad. Nunca sabrán si han agotador su debe:
de información. A ello se agrega que el con-
cepto de grupo familiar conviviente es oscura
y muy poco limitado.

También hay que tener en cuenta que la re.
lación iuédico-paciente es de orden absoluta.
mente privada y protegida por el secreto profe-
sional desde el punto de vista del médico y por.
el derecho a la privacidad que tiene el paciente.
Si ésta es una relación privada me preguntó
hasta qué punto el médico puede violarla`iolarla por
sí mismo, convocando a una suerte de votación
-entre comillas- de todos los parientes par'
que opinen sobre un tema absolutamente ínti-
mo, coreo es la salud del paciente.

Concretamente, propongo a la comisión quo;
se suprima la expresión "grupo familiar convi-
viente". En caso de que no se acepte mi postu-
ra, quHera que el señor miembro informante
explicite cómo se limita este concepto, a fin de
otorgar seguridad a los médicos con respecto a
su deber de información. La explicación del se-
ñor miceinbro informante serviría como pauta in-
terpretad ¡va.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: cIes-
pués de que con respecto a las ►nodificaciones
sugeridas a los artículos 99 y 10 fuera tratado
como una suerte de legislador cadavérico, sólo
me queda un poco de humorismo para comenzar
a enfrentar este artículo, en la esperanza de qué
sea recogida parte de mi observación.

Este artículo 13 es genérico, pues contempló
tanto la dación por actos inter vivos, como la que
se verifica mortis causa, según surge del últimó
apartado.

Con respecto a la ablación mortis causa, no se
sabe cúneo se obtendrá el consentimiento del das,
dor, pero los juristas encontrarán el remedió
al aplicar aquel célebre principio imposibilia nu
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lla estt obliga!io. Lo que en realidad me preocu- se enumeran y condiciones que se fijan en el
pa son otros dos aspectos, mismo para ellas".

El primero ya ha sido mencionado por los se• Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
flores diputados que me han precedido en el señor diputado por Tucumán.
uso de la palabra. Sc refiere a la información a Sr. Vareta. - La comisión acepta la inquieto-t]
otorgar al grupo familiar conviviente. No cree- expresada por los señores diputados Ortiz Pe-
rnos que pueda obligarse al médico a conocer llegrini y Ceballos, y propone suprimir la pa-
al grupo familiar conviviente. Sugeriría que se labra "conviviente" utilizando la frase "y su
diga: "a los miembros del grupo familiar convi- grupo familiar en el orden que establece el ar-
viente que estuvieren presentes". De esta for- título 21".
.ma se satisfaría la inquietud que espero haya Con referencia a las observaciones formula.
dominado a la comisión, das por el señor diputado López de Zavalía, es

necesario destacar que este título habla de laEl otro aspecto me parece 111,s grave. Es el r T
relativo a los incapaces. El teto distingue se- previa in ormación médica a dadores y recepto-
gún se trate del receptor en cualquier caso o del res. Es decir que de ninguna manera mata el

dador frente al trasplante de médula ósea. Para tema del consentimiento, que está contemplada

ambas hipótesis exige que la información debe en los títulos V y VI, donde se considera la si-
ser brindada a su representante legal. Sostengo tuación de los dadores y se prevén todas las,
que no es igual la situación del integrante del situaciones que. se peden dar a partir de la pre-

grupo familiar conviviente que la del represen- misa de que los menores de edad no pueden
ser dadores de órganos y que la donación entre

tante legal, ya que en este último caso no sólo
vivos únicamente es admisible entre personas re-
lacionadas.

ser inforr,^ado, sino que debe
obtenerse lacionadas. Por lo tanto, la comisión no acepta

su conformidad, porque sin ella no puede ac la modificación propuesta por el señor diputado
tuarse sobre el incapaz. López de Zavalía, con

la aclaración de que el
Por otra parte, del texto resultaría qué para trasplante de médula ósea es, desde el punto de

ser receptor, cuando se trate de un incapaz, vista de la ciencia médica de hoy, hay una ope-
siempre se requerirá su consentimiento. Com- ración sumamente sencilla que no ofrece ningún
prendo que ello sea así cuando se trata de un tipo de riesgo,
incapaz que es capaz de discernimiento para Sr. Presidente (Floral). -Para una aclaración
los actos ilícitos del artículo 921 del Código Ci- ,
vil, pero imagínense_ que se trate de hacer un tiene la palabra el señor diputado por San Luis.

implante en un menor de dos años, que
ni si- Sr. Ceballos. - Señor presidente: solamente

quiera sabe hablar. ¿Cómo se va a solicitar su para aclarar a la comisión que cuando propusi
consentimiento? Por tener la desgracia de no mes hacer referencia al orden y condiciones que

poder expresar su voluntad, ¿sr ' p esa norma exige que las personas enumeradas
del implante que puede salvar su vida, si presta,°l consentimiento el representante legal? estén en pleno uso de sus facultades mentales.

Sugiero entonces que la redacción sea: "y su
Sugiero el siguiente texto para el penúltimo grupo familiar en el orden y condiciones que

párrafo: "Si el receptor fuera incapaz, la con. establece el artículo 21".
formidad deberá ser dada por su representante Sr. Varela. - La comisión -acepta la sugeren-
legal, requiriéndose además la del propio inca- cía del señor diputado Ceballos.
paz si tuviera discernimiento para los actos lí- Sr. Presidente (Pierri). - Para una aclaración
sitos. En caso de trasplante de médula ósea, los tiene la palabra el señor diputado por Tucumán.
incapaces sólo podrán ser dadores si tuvieran Sr. López de Za,valía. - Señor presidente:
discernimiento y con la conformidad del repre- únicamente para recordar a la comisión que aun-
sentante legal." que la ríibaiea al título IV sea "De la previa in-

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el formación médica a dadores y receptores", del
señor diputado por San Luis. segundo párrafo del artículo surge que contempla

Sr. Ceballos . - Señor presidente: a fin de re- el consentimiento del interesado.

;ol'ver la difícil definición de lo que es el grupo Sr . Presidente (Pierri). - No habiendo núme-

amiliar conviviente, sugiero qua se reemplace ro en el recinto, se va a llamar para votar el

a frase "deberán informar a cada paciente y su título IV -artículo 13- con las modificaciones

;ropo familiar conviviente" por "deberán infor- aceptadas por la comisión,
mar á cada paciente y a las personas que esta- Se llama para votar. Luego de unos ins-
:)leee el artículo 21, con el mismo orden enn que tantos;
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Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar el tí- será necesariamente practicada para permitir el
tulo IV, que comprende el artículo 13, implante del bloque. La autoridad de contralor

dispondrá de este órgano para su asignación en
.-Resulta afirmativa, l ité i l "os rm nos prev stos en a presente ley Desea.

Sr. Presidente
(Pierri). - En consideración el miau ar una o servacion con respecto a as pa-

Sr. labras "podrá autorizar", porque aquí hay dos
título Y, que comprende los artículos 14 a 18. situaciones que contemplar: la ablación en sí y la

Tiene la palabra el señor diputado por San- aplicación posterior para fin de trasplante.
ta Fe. La ablación en sí no está en discusión, porque

Sr. Verdú. - Señor presidente: tanto en el ar- sin duda quien quiere ser receptor de un tras-
tíeulo 14 como en el 15 la palabra "transplante" plante cardiopulmonar en bloque quiere que
finura con la letra "n". Creo que lo niís correcto procedan a la ablación de su propio corazón.
es escribirla sin ella. Del mismo modo, entiendo Lo que está sujeto a autorización es la aplica-
que "comunidad trasplantológica" debe escribir- ción ulterior de ese órgano. Personalmente pien-
se sin la letra "n". so que quien recibe el beneficio de un bloque

El. artículo 15, al hablar del consentimiento del cardiopulmonar no puede negarse a que su

dador, dice: "El consentimiento del dador no propio corazón, extraído necesariamente, sea
puede ser sustituido ni complementado; puede utilizado con fines de un trasplante ulterior.
ser revocado hasta el instante mismo de la in- Por lo e;:puesto, sugiero otra redacción en los
tcrvención quirúrgica, mientras conserve capa- « tras-cidad pala expresar su voluntad." ¿Pero qué siguientes términos: "Cuando se efectúe un tras-

ocurre en caso de que la persona pierda la capa- plante cardiopulmonar en bloque proveniente
cidad para expresar su voluntad? Sería necesario de dador cadavérico, la autoridad de contralor
aclarar esta situación agregando al final del pá- podrá disponer del corazón del receptor para su

iion en los términos previsto en la pie-arrafo: "... ante cuya falta la ablación no será asi t
xactieada " N ed c a d' 1. scn e ey .u e ser eo a1 ae cj m .sp uzca-
pacitado en inferioriclcd de condiciones cuando Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el

se contempla la posibilidad de revocar la deci- señor diputado por Córdoba.
sión hasta el momento de la intervención quirúr- Sr. Ortiz Pellegrini. - Señor presidente: for-
gica sin ninguna consecuencia monetaria para mularé dos observaciones con respecto al ar-
el dador. título 15. Este artículo dice lo siguiente: "Sólo

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el estará permitida la ablación de órganos o mate-
sei'ñor diputado por Buenos Aires. riales anatómicos en vida con fines de trasplante

Sr. Albamonte. - Senior presidente: en rela- sobre una persona capaz mayor de dieciocho
ción con el artículo 16 propongo el siguiente (18) años, quien podrá autorizarla únicamente
Ea;gregado: "Las entidades encargadas de la co- en caso de que el receptor sea su pariente con-
bertura social o empresas privadas de medicina sanguíneo o por adopción hasta el cuarto gra-

propaga deberán notificar fehacientemente a sus do, o su cónyuge..." -hasta aquí no hay

beneficiarios si cubren o no dichos gastos." Con- problemas--- "...o una persona que, sin ser
viene realizar esta aclaración porque muchas su cónyuge, conviva con el donante en rela-
personas creen -equivocadamente- quo estas . cien de tipo conyugal no menos antigua de
entidades cubren los gastos de trasplantes y mi tres (3) tnios, en forma inmediata, continua e
propuesta ayudaría a una mejor relación entro inir^terru i pida...", No tengo ninguna duda de
dichas entidades y sus potenciales pacientes. qoe este largo párrafo se refiere a la concu-

El artículo 17 establece: "Las inasistencias en bina. Es decir, concretamente se quiere prole-
que incurra el dador..." Propongo sustituir este ger a la concubina para que también pueda
párrafo por: "Las inasistencias a su trabajo en ser bene'iciaria de un órgano trasplantado de
las que incurra el dador..." a fin de perfeccio- quien convive con ella.
Dar el texto propuesto. Ahora bien, si se quiere proteger a la con-

Sr. Presidente ' (Pierri). - Tiene la palabra el cubina uno entiendo por qué se establece un
'señor diputado por Tucumán, lapso de tres araos cuando antes era de cinco.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente: el ¿Por qué debe convivir en forma pública,
segundo párrafo del artículo 18 dice: "Cuando ininterrumpida y continua en un momento en
se efectúe un trasplante cardiovascular en blo- que nuestra legislación civil acepta el divor-
que proveniente de dador cadavérico, el recep- cio vincular y las nupcias sucesivas? Esta dis-
tor del mismo podrá autorizar la ablación con tinción me parece realmente anacrónica. Si
flnesLdel trasplante de su propio cori^ zón2 que esto se autoriza rara todos, no veo por qué
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razón debemos limitar el caso de l:a concubina Hago notar a la comisión lo que, a mi juicio,
a la necesidad de que su relacióut tenga no significaría una contradicción jurídica. El — ar-
nienos de tres años, siendo que se trata de una tículo 15 se refiere a la persona capaz mayo
situación de orden absolutamente íntimo la de 18 años; pero no nos olvidemos de que el
convivencia de tipo conyugal que menciona proyecto de ley por el que reduce la mayoría
el artículo. Si por un accidente u cualquier de edad aún no ha sido definitivamente san-
otra razón igualmente involuntaria, se produ- cionado. En consecuencia, habría una contra-
jera antes de que se cumpla ese período la dicción jurídica si nosotros sancionáramos el
necesidad de que esa mujer sea beneficiaria proyecto de ley en consideración manteniendo
de un trasplante, no veo por qué razón se su actual redacción y el Senado no aprobara
debe establecer tal limitación. Por supuesto, el proyecto de ley sobre mayoría de edad. Por
me estoy refiriendo a que este caso se dé entre lo tanto, sugiero que utilicemos los términos
personas vivas, que es a lo que sn refiere el "mayor de edad" o "menor de edad", según
artículo. corresponda, con lo cual siempre quedaríamos

La segunda observación que quiero hacer en concordancia con la ley de mayoría de edad.

con respecto al artículo 15 se refiere a. los me- La modificación que sugiero corresponde en
nores de 18 años. En el artículo 13 -que ya los tres casos en que el artículo 15 se refiere

aprobamos- habíamos aclarado que la infor- a mayores o menores de 18 años.
mación debía ser brindada asimismo al repre - Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
sentante legal del menor. No hay ineonve- señor diputado por Santa Fe.
frente en que ello sea así, pero advierto que Sr. Algaba.-Señor presidente: el artículo 14
en el párrafo sexto del artículo 15 se expresa: del proyecto establece que la extracción de ór-
"El consentimiento del dador no puede ser ganos o materiales anatómicos en vida estará
sustituido ni complementado...". Concreta- permitida sólo cuando se estime que razonable-
mente, me parece que aquí hay una contra- mente no causará un grave perjuicio a la salud
dicción con el párrafo inmediatamente ante- del dador y existan perspectivas de éxito para
rior, que dice que el menor de 18 años debe conservar la vida o mejorar la salud del receptor.
requerir la autorización de su representante Por otro lado, el artículo 15 determina que
legal; por lo tanto, no podemos decir dos ren- esta ablación sólo será permitida cuando la es-
glones más abajo que el consentimiento del pera de un órgano proveniente de dador cada-
dador --en este caso, menor de 18 años- no vérico ponga en peligro grave la salud o la vida
puede ser sustituido ni complementado. Por del receptor.

ello propongo una redacción que diga: "El Las consideraciones jurídicas establecidas en
consentimiento del dador o de su representante el artículo 14 se contrapone con una fundamen-
legal no puede ser sustituido ni e xnplemeu-tado". tación de fondo acerca del destino del trasplan-

te. En consecuencia, propongo que sean supri-
Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra midas las cuestiones de criterio contenidas en

cl señor diputado por la Capital. ese artículo, pues sabemos que ningún médico

Sr. Ruckauf - Señor presidente: en primer va a matar a un paciente para quitarle sus

Jugar coincido con la observación formulada ganos y realizar un trasplante. Es obvio que
por el distinguido colega López de Zavalía, los criterios médicos en torno a los trasplantas
cuya propuesta de redacción es la más apro- están perfectamente fundamentados con respec••
piada dado el espíritu global de la ley y la to a las soluciones que se le pueden dar al pa-
situación en que se encuentra quien resulta ciente que va a recibir el órgano. Por lo tanto,
beneficiado con una donación de utas caras- propongo que el artículo 14 quede redactado de
tenísticas. la siguiente manera: "La extracción de órganos

o de materiales anatómicos en vida con fines di%
Por otro lado, coincido con la segunda afir- trasplante entre personas relacionadas confor-

mación del señor diputado Ortiz Pelle rini, inc, a las previsiones de los artículos 15 y concor-
aunque no con la primera. En tal sentido, en- -'antes de la presente ley, sólo será permitida
tiendo que debemos mantener la redacción cuando la espera de un órgano proveniente de
del proyecto. No podemos obligar a la gente dador cadavérico ponga en peligro grave la sa-
a que se case, pero la existencia de una convi- lud o la vida del receptor..
vencia suficientemente demostrada tiene un Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
plazo razonable en el artículo pertinente. señor diputado por Misiones.
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Sr. Losada . -- Señor presidente: solicité el uso
de la palabra justamente para hacer mención al
tema de la mayoría de edad. En tal sentido,
coincido con lo manifestado por el señor dipu-
tado Ruckauf en torno al artículo 15, aunque
advierto que existen otros artículos que hacen
rt ferencia a los 18 años de dad. Por lo tanto.
propongo que el proyecto de ley haga mención
a los términos "mayor de edad", o "nicnor de
edad", según corres,ponida.

Por otro lado, apoyo la proposición formula- 1
da por el señor diputado López de Zavatía dado
el espíritu de solidaridad que debe existir por
parte de quien recibe un órgano.

Estas son las dos consideraciones que deseaba
formular en torno del articulo 15, adclantándo-
me al tema de la mayoría de celad que vuelve
a aparecer en el artículo 19 contenido en el
capítulo VI.

Sr. Presidente (Pierri).- Tiene la palabra el
señor diputado por la Capital.

Sr. Argüello. - Señor presidente: deseo for-
mular dos consideraciones relacionadas con el
artículo 15. -

La ley 21.541, del año 1977, estableció la po-
sibilidad de donación de órganos entre vivos re-
lacionados, lo que ahora contemplamos dentro
de la normativa en tratamiento. Asimismo, fijó
los 18 años como edad necesaria para qué el
trasplante se pudiese hacerse.

Este concepto sufrió una modificación a tra-
vés de la ley 23.885, cuando en forma involun-
taria -desde ni¡ punto de vista- se dejó de la-
to el espíritu que el legislador tuvo en miras
en el año 1977.

Digo esto porque en 1977 se estableció la edad
de 18 años y no la mayoría (le edad. Si trabaja-
dos sobre una hipótesis de donación de órganos
entre hermanos, no puede razonablemente ha-
blarse de una celad ele consentimiento mínima
ele 21 años. Es decir, la ley original fijaba lc,
edad de 18 años y la modificación estableció la,
de 21, que es la edad necesaria todavía en la
Argentina para adquirir la mayoría ele

La voluntad del legislador en este proyecto es
retomarla edad ele 18, para poner fin a la i.oviu-
roerable cantidad de amparos judiciales solicita-
dos para resolver situaciones de donaciones en-
tre menores de 21 años vivos relacionados, ya
que en todos los casos la jurisprudencia ha res-
petado el espíritu original del legislador de 1977.

Por consiguiente, propongo que el primer pá-
rrafo del artículo 15 quede redactado de la si-
guiente forma: `Sólo estará permitida la abla-
ción de órganos o materiales anatómicos en vi-
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da con fines de trasplante sobre una persona ma-
yor de dieciocho (18) años ...", y el artículo
continúa tal cual está redactado.

En suma, lo que estoy proponiendo es la cli-
minación de las palabras "capaz mayor", al so-
lo efecto de subsanar esta evidente contradic-
ción.

La segunda consideración que deseo formular
se refPer,^ al párrafo cuarto del artículo 15, que
dice: "Esta ablación sólo será permitida cuando
la espera de un órgano proveniente de dador ea-
davérico ponga en peligro grave la salud o la
vida del receptor." Se está refiriendo al tras.
plante eiitre vivos relacionados.

Es evidente que la estructura del proyecto de
ley en consideración está diseñada con el ánimo
de privilegiar en todos sus términos la donación
cadavérica en nuestro país, manteniendo un
criterio absolutamente restrictivo en lo que se re-
fiere a la donación entre vivos y limitándola ex-
clusivanlente a los vivos relacionados. En ese
sentido liemos mantenido también el espíritu del
año 1977, permitiéndose hasta el cuarto grado
de consanguinidad ...

Sr. Ruckauf. --- ¿Me permite una interrupción
señor diputado, con la venia de la Presidencia?

Sr. Argüello. - Sí, señor diputado.

Sr. Presidente (Pierri). - Para una interrup-
ción, tiene la palabra el señor _ diputado por la
Capital.

Sr. Ruckauf. - Señor presidente: sería conve-
niente que la comisión o el señor diputado Ar-
güello -cuyos argumentos me parecen bastante
lógicos--- encuentren una redacción que expre-
se adecuadamente esta propuesta,' porque a mi
entender no alcanza con suprimir las palabras
11 capaz mayor". Pensemos que se trata de un me-
nor, porque hoy en día, un joven de 18 arios

todavía sigue siendo menor y necesita una auto-
rizaciórl.

En consecuencia, tendríamos que hacer una re-
visión del párrafo 59 de este articulo 15. No
tengo inconvenientes en lo relativo al concepto
da los 18 años, pero observo una contradicción
culto la definición de "capaz mayor" y la ma-
yoría ele 18 años. Si se quiere sostener el con-
cepto c1e 18 años, se debe adecuar la redacción
para que prevea una autorización legal de la
persona que ejerce la tutoría sobre cl menor.

Aclaro a la comisión y al señor diputado Ar-
güello que podría existir en este caso una con-
tradicción: que tuviera que dar la autorización
la propia persona que recibe la donación. Por
ejemplo, en el caso de que un hijo tenga que ser
donante de su padre; si sólo cuenta con el padro
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.como familiar, vivo éste tendrá que alar la au- Creo que si nosotros exigimos lo prescrito en
torización. el párrafo cuarto estaríamos condenando a mn-

La redacción de este articulo debería ser más dios enfermaos que podrían recibir un riñón de
afinada; si bien comparto el criterio del señor su esposo, su hijo o su hermano, obligándoles a
diputado Argüello, reitero que la redacción no continuar en el sillón de diálisis o a tener que
es tan sencilla como él la plantea. No alcanza abrir una cuenta en un banco para conseguir la
con quitar un concepto; hay que procurar una cantidad de dinero suficiente -que por cierto
nueva redacción. En este sentido podríamos sc- no es poca--- para poder realizar fuera del país
guir considerando los artículos qna, siguen, mien- un trasplante de las características que permite
tras la comisión busca una redacción adecuada la ley en la República Argentina. (Aplausos ea:
de este texto sobre la base de los 18 años, las gaalerias. )

Sr. Albamonte. -- ¿Me permito una interrup- Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
ción, señor diputado, con la venía de la Presi- señor diputado por Entre Ríos.
dencia? Sr. Marcó. - Señor presidente: no puedo dejar

Sr. A_rgtiello. - Sí, señor dipul;edo. de señalar lo inconveniente que resulta haber
Sr. Presidente (Pierri). - Para urna interrup< ión obviado los procedimientos reglamentarios en

tiene la palabra el señor diputado por Buenos cuanto al tiempo de observación de los proyec-
Aires. tos, que nos lleva a trabajar prácticamente en

Sr. Albamonte. - Señor pro arde ante: realmente:, el recintg como si estuvióranios en comisión. No
la ley 231.464, tal como lo señalara el señor dipu- debemos olvidar que éste es un tema muy di.-
tado Argücllo, entraba en una contradicción Braco v sumamente trascendente.
porque en su artículo 13 lrabl; ba de persona En relación a la obserrvación formulada por
capaz mayor de edad, que podrá ,-oluntariamcii- el senior diputado López de Zavalía, que ceca-

te disponer la ablación en vida de algún órgano parto, entiendo que en ci último párrafo delr
mientras que en su artículo 17 decía que toda artículo 18 debería bbviarse tambié.i la referen-

per,^ona mayor de 18 años, en pI¿`no uso de Sus cia a "proveniente de dador cadavérico" en rela-

facultades mentales, podrá dispo?-ee r para después ción con los trasplantes cardiopulmona res en

do su muerte la ablación de ór-;anos. No soy bloque, ya que pareciera inadmisible que un

abogarlo, pe-,ro tongo entendido que, desde el trasplante de esa naturaleza tuviera por origen
punto de vista jur:dico, ambas c':,posieioncs son a un ser vivo. Entiendo que esa expresión es
igu=ales. Y. sin embargo, la ley habla en un caso sobreabundante y lesiona la técnica legislativa

T

de ser ,n aver de ed ad, y en el oí i o dice sianplc- de esto proyecto, ya bastante cuestionable.
mente mayor de 18 ..ríos. Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra cl

Sr. Presidcaate (Pi_e ri). Coni; rúa en el uso señor diputado por Córdoba.
de la palabra el señor diputado por la Capital. Sr. Brook. - Señor presidente: anteriormente

Sr. Argüello. -- Señor pa csident : me parecen había solicitado una interrupción para hacer
absolutamente razonables los planteos de los se. referencia a lo que señalaba el señor diputado
flores diputados preopinantes, y en este sentido Argüello con relación al artículo 15.
la comisión está trabajando para encontrar el tex- Oportunamente presenté un proyecto de ley
to más adecuado. modificando las condiciones habilitantcs para

Con relación a la segunda parte de ni¡ exilo- ser donante entre vivos, teniendo en cuenta que
sición, la mismíl está orientada al artículo 15, en la capacidad se fija a partir de los 18 años. Al
su párrafo cuarto, donde se dice: `Esta ablación establecerse la mayoría olé edad a los 21, se
sólo será permitida cuando la espera de un órga- deja de lado a un segmento importante de la
no proveniente de dador cadavérico ponga en población que tendría la posibilidad de ser da-
peligro grave la scolad o la vida del receptor'. olor, circunstancia que se da con mucha frecuen-

Voy a solicitar a la comisión la eliminación cia entre quienes están vinculados por nana ce-
de este párrafo cuarto, porque lo que tengo en loción de parentesco.
mente en esto momento es el ca,,o del enfermo Corno bien lo expresaba el señor diputado
renal crónico. Los médicos no consideran en- Ar üello, esta situación se soluciona por medro
ferio grave a quien se está haciendo un trata- de una acción de amparo, pero entiendo que
miento de iizíIisis. El trasplante no se realiza en la letra de la norma debe volver a la redacci ;n
el período grave ole sal=ud del receptor sino cuan- anterior y que la fórmula contenida en el des-
do ese i g<sza. _clo del mejor estado ole salud en parlo en análisis es correcta, toda vez que se
diálisis para soportar la operación y la inmuno- refiere a personas mayores de 18 años, aun
supresión con la menor posibilidad de compli- cuando no tuvieren la mayoría de edad, si es
carianes. que en definitiva el proyecto de mayoría de
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edad sancionado por esta Cámara no fuera apio- Interpreto que la redacción debe mantenerse
bado por el Senado' y nuestra ley civil habilita tal cual fue propuesta ' por las comisiones de
al menor de 18 para realizar actos de disposi- Asistencia Social y Salud Pública y de Le gisla-
ción, corno cuando se lo autoriza a testar o a ción General, sin alterarse en lo más mínimo
reconocer hijos extramatrirnoniales. ese texto.

Consideraciones similares nos pueden llevar -Ocupa la Presidencia el se+ior ^icenre5i-

a concluir que una persona con 18 años cum- dente 29 de la honorable Cítiuiara, doctor
plidos ya tiene la habilidad suficiente, aun cuan- Mane, Carlos Precie
do no sea mayor de edad, para disponer corno
dador do su propio cuerpo o de parte de él. gI• p«re.ntc. - Además debe ira.niencrse cl téx-

Esto siempre y cuando estemos hablando cae Trino "capa' porque -corno bien se ha sub-
la habilidad para ser dador entre vivos. En el ra Vado-- no toda persona mayor de edad es
proyecto al que hacía referencia y que tambie'a capaz ya que puede presentar alguna d= las

fue considerado por la comisión, habíamos olor- incapacidades previstas por la legislación vigente.
galo la habilidad para ser dador de médula Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
ósea a partir de los 16 años, circunstancia que señor diputado por Tucumán.
la comisión ha considerado con un sentido más Sr

. López de Lavaba. - Señor presidente: si
amplio, otorgándola a cualquier edad, con laautorización del representante legal. a raíz de las observaciones hechas por varios

señores diputados se resolviera postergar la vo-No estoy de acuerdo con la blilninación de ;.tación para estudiar otra redacción para el ar-
ia palabra "capaz" que propone el señor dipu- título 15, pediría que se contemplara el tema
lado Arbüello a modo de solución, toda vez de la capacidad para ser receptor, sobre la que
que hay personas mayores de 18 años -o de expuse con motivo de la consideración d,,,1 ar-
21-- que son incapaces jurídicos de hecho; me título 13 y a raíz de lo cual el miembro infor-
refiero a los declarados dementes, o sea quic-

s necesitan siempre de la autorizació n de su
manto de l,L comisión manifestó que la cuestión

nes t siempre estaba contemplada en los capítulos V y VI,
Entiendo n que la fórmula más acertada es la en los que sinceramente no la he encontrado.

En
contiene el proyecto en análisis y la coma- n cuanto a la observación formulada por elseñor diputado Albamonte, creo que ya se ha

Sión deberá defenderla, porque es la más apro- dudo la respuesta técnica. Se puede ser incapaz
piada a lo que se pretende. a pesar de ser mayor de edad. Lo único que me

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el pregunto es qué ha querido decir la comisión al,
señor diputado por Entre Ríos. hablar de c^apacida.d. Quizá lo que se haya que-

Sr. Parente. - Señor presidente : cuando esta rido exigir es el discernimiento, punto que tam-
Cámara tuvo oportunidad de discutir el pro- bién tendrá que ser estudiado cuando se elabore
yecto de ley sobre reforma al régimen de la - si así se decide- una redacción definitiva.
mayoría de edad, hubo importantes intervencio- Sr. Presidente (Brook). -- Tiene la palabra la
nos que abundaron sobre las disposiciones lega- señora diputada por Santa Cruz.
les existentes en nuestra legislación civil y co- Sra. Sureda . - Señor presidente. sólo quriero
n:ercial que habilitan a los jóvenes en aspectos efectuar una sugerencia pequeña, ya que los
absolutamente puntuales. Nos estamos refirien- puntos fundamentales fueron analizados por los
do exactamente a los jóvenes entre 18 y 21 años señores diputados que me precedieron en el uso
de edad. de la palabra.

listo ha sido puntualizado por el señor dipu- En el articulo 16 hay un error de redacción al
tado Brook, autor de uno de los proyectos que final del texto : hay una preposición que está
han sido sancionados y que actualmente están mal usada, pues debería reemplazarse la pala-
a estudio del Honorable Senado. Allí se esta- bra "por", colocándose en su lugar la prepos,, ión
blece que, entre otras cosas, los jóvenes de 18 "de". La redacción sería la siguiente: "Dichos
años pueden testar, ser socios de cooperativas gastas estarán a cargo de las entidades encarga-
y reconocer hijos extramatrimoniales. dais de la cobertura social o sanitaria del recep-

Al proyectar esta normativa la mayoría de te., o de éste cuando no la tuviera".
edad para ser donante o receptor de órganos Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra la
no es la establecida por el Código Civil, sino señora diputada por Buenos Aires.
la de 18 años, conforme se ha explicado ante- Sra. Carnaño. - Señor presidente: se han for-
riorrnente. A esa edad a una persona se la con- azulado varias observaciones, por lo que solici-
sillera absolutamente apta para donar sus ór- tamos paciencia pues las contestaremos los seño-
ganos, res diputados Var.ela, timordíriz y quien habla.
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Con respecto a la sugerencia del so tíor dipu-
tado Albamontc, de incluir un párrafo en el ar-
tículo 16 por el cual las entidades encargadas
de la cobertura social y las empresas privadas
de medicina prépaga deberán notificar fehacien-
temente a sus beneficiarios si cubren o no di-
chos gastos, se acepta la proposición.

También se acepta la del mismo señor dipu-
tado con respecto al artículo 17, salvo en lo que
atañe a la mención específica-al trabajo del da-
dor, pues también puede tratarse de inasisten-
cias en que incurra el dador a su lugar de es-
tudio.

Sr. Ruckauf. - ^;'tfe permite una interrupción,
señora diputada, con el permiso de la Presiden-
cia?

Sra. Canraño . - Sí, señor diputado.
Sr. Presidente (Brook). - Para una interrupción

tiene la palabra el señor diputado por la Ca-
pita]

Sr. Ruckauf. - La comisión no habría acep-
tado la especificación de inasistencias laborales
porque también podrían serlo al lugar de estu-
dio. Pero ine permito sugerir que se incorporen
ambos conceptos porque todos sabernos que tan-
to en el ámbito laboral como universitario, una
redacción poco clara puede traer dificultades a
los dadores.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra la
señora diputada por Buenos Aires.

Sra. Camaño . -Aceptamos la observación del
señor diputado Ruckauf, por lo que eel artículo

referencia a inasistencias en que íneurra el
dador a su trabajo y a su lugar de estudio.

Con respecto a la solicitud del señor diputado
Argüello, de que se suprima el párrafo que dice:
"Esta ablación sólo será permitida cuando la es-
pera de un órgano proveniente de dador cada-
vérico ponga en peligro grave la salud o la vida
del receptor", aceptamos esta propuesta, pero
queremos dejar claramente establecido que su
inclusión atendía a la defensa firme que deseá-
barmos hacer de la necesidad de una ley que pro-
cure solamente órganos cadavéricos.

La Comisión de Asistencia Social y Salid Pú-
blica entiende que la procuración de órganos en-
tre vivos es mutilante. No podemos dejar de re-
cortar palabras del doctor Santibáñe;- cuando
concurrió a la comisión, quien comentó que la
falta de donantes cadavéricos los había llevado
n1 trasplante de hígados con pacientes no rela-
cionados. Esto es muy frustrante, ya que pone
en peligro la vida de una persona sana. Nosotros
agregamos que también posibilita el comercio
y/o la compra de órganos del enfermo rico al
:no pobre.

Si bien ace tamos suprimir ese párrafo deL-ar-
tíeuio, queremos dejar pcrfeciti:ilei:te establecí

Reunión 48;

do que el espíritu de la iniciativa es posibilitar
el trasplante de órganos provenientes de dado-
res cadavéricos, no dejando de incluir la posibi-
lidad altruista de los familiares directos en la
dación.

La observación formulada por el señor dipu-
tado López de Zavalía con respecto al segundo
párrafo del artículo 18, que contempla el caso
del trasplante eardiopulmonar en bloque, será
contestada por el señor diputado Armendáriz,
y las restantes serán respondidas por el señor
diputado Varela.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
señor diputado por Buenos Aires.

Sr. Armendáriz. - Señor presidente: hemos es-
cuchado con detenimiento lo expresado por el
señor diputado López de Zavalía y coincidimos
con su planteo. Nos parece que el receptor (lo
un bloque cardiopulnionar -en lo que se llama
una operación dominó- no tiene porqué estar
determinando lo que se va a hacer con su co-
razón; en forma previa, rápida y espontánea
tiene que haberlo cedido. Por lo tanto, acepta-
mos el texto que propuso el señor diputado por
Tucumán.

Sr. Presidente (Br(jok). - Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. - Ser"i,^r presidente: me voy a re-
ferir a dos temas fundamentales; a saber: al
planteo formulado por el señor diputado Ortiz
Pellegrini, y a la expresión "persona capaz ma-
yor de dieciocho (18) años" que se utiliza en el
artículo 15 y que se repite a lo largo de todo
el proyecto.

El señor diputado Ortiz Pellegrini observa la
parte del artículo 15 que establece que- la abla-
ción podrá ser autorizada por una persona que,
sin ser cónyuge del receptor, conviva con él en
relación de tipo conyugal no mergos antigua de
tres (3) años, en forma inmediata., continua e
ininterrumpida, agregando que "Este lapso se
reducirá a dos (2) años si de dicha rel.^ci(in hu-
bieren nacido hijos". La intención de anchas co-
misiones es exactamente la que expresa esta dis-
posición en forma literal.

La posibilidad de contraer nuevas nupcias en
virtud de la existencia del divorcio vincular no
quita que puedan existir personas que vivan en
concubinato, expresión que las comisiones no han
querido receptor por considerar que ha caído en
desuso y porque todas las normas jurídicas ac-
tuales no sólo en la normativa argentina sino en
el derecho internacional tratan de soslayarla de-
bido a su carácter agraviante para la dignidad
de las personas. Así, la comisión lia buscado.
una expresión que c?efina la situación de dos
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personas que, sin estar casadas , conviven en apa- toda persona mayor de 18 años tenga aptitud
rente matrimonio, asimilando de esta forma , a para autorizar en vida la ablación de un órgano
los fines de esta ley, el caso del cónyuge al del hacia una persona vinculada por un grado do
denominado concubina pareaste co que prevea la ley.

Asimismo cabe aclarar que el término de tres Sobro el particular quiero recordar que las

arios no es una arbitrariedad ni fue inventado personas mayores de 18 años son las denomina-
para esta ley, sino que ha sido recogido de an- das incapaces relativos. Es decir que son incapa-
tecedentes jurisprui'enciales en materia previ- ces pero tienen aptitud para realizar aquellos

sional, que asimilan en algunos supuestos la actos que la ley autoriza expresamente a formu-
situación del concubino a la del cónyuge. lar. Esta es la intención querida por el legislador-

Por lo tanto, la comisión no acepta la modifi- que toda persona mayor de 18 años, no obstante
nación propuesta por el señor diputado Ortiz ser menor de edad, en virtud de esta autoriza-
Pellegrini. ción legal pueda autorizar la ablación de un ór-

Sr. Presidente (Brook). -Tiene la palabra el gano pira ser trasplantado a alguna persona 0-1-11
diputado por Buenos Aires. culada por un grad i de parentesco fijado en el

artículo 21.
Sr. Greeu. - Señor presidente: escuché las ex-

plicaciones del señor diputado Varela sobre la En cuanto a la denominación "capaz" , se ha
no utilización de la palabra "concubinato" y la querido expresar que no obstante tener más de
elección del concepto de "personas que viven 18 año!,, la persona no debe estar afectada por
en una relación de tipo conyugal". Por lo que ningún otro tipo de incapacidad legal que pie-

ha dicho, ha querido ponernos en los tiempos vé el Código Civil, como es el caso de los de-
wodernos y eliminar esa expresión que le parece mentes, los sordomudos y otras incapacidades
antigua y acaso discriminatoria. declaradas por la ley. De esta manera querernos

Poniéndome también en los tiempos moder- dejar Perfectamente aclarado el sentido (le la

nos, quiero preguntarle si con la expresión "re- expresión "persona capaz mayor de dieciocho
lación de tipo conyugal" el artículo 15 también (18) años", agregando que la comisión manten-
contempla la situación de convivencia de dos drá la redacción original del proyecto.
personas del mismo sexo. Sr. Presidente (Brook). - No habiendo núme-

Sr. Presiden
te (Brkok).-Tiene la palabra el ro en (.1 recinto, se va a llamar para votar ci tí.

talo V.
señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. - Señor presidente: es imposible
que .en una ley se- puedan explicitar las distintas
situaciones que pueden acontecer; esto queda
librado a la interpretación que de la norma ju-
rídiica hagan los jueces.

No obstante, como los antecedentes legislati-
vos sirven a ese fin, aclaro al señor diputado
Creen que esta normativa de ninguna manera
se refiere a una unión entre personas de un
mismo sexo. -

En cuanto al segando aspecto de las formu-
laciones realizadas sobre la expresión "persona
capaz mayor de dieciocho (18) años", quiero re-
co_-dar a los señores diputados que éste fue un
tenla ampliamente debatido en oportunidad del
tratamiento ar_terioc de este artículo ,que no
pudo ser votado por las razones que todos cono-
cenos. La comisión había tomado en cuenta otra
redacción gramatical por el inconveniente que
planteaba el término "capaz". En razón de ello
se definió que debía receptarse la expresión
contenida en la ley de 1977 y en la posterior,
donde ya se habla de persona capaz mayor de
18 años. Aquí se ha explicitado con suficiente
claridad que la inter:ción de la comisión es que

Mientras se llama para votar:

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
señor diputado por Santa Fe.

Sr. Verdú. - Señor presidente: yo había he-
cho ui la observación al penúltimo párrafo del
artículo 15 planteando la situación de la perso-
na que se convierte en incapaz. La decisión de
donar un órgano puede revocarse en cualquier
momento. ¿Cuál es la situación que se da si a
ese instante no conserva dicha capacidad?

Me voy a permitir leer el párrafo final que
había propuesto al artículo en discusión, el que
quedaría redactado de la siguiente manera: 'El
consentimiento del dador no puede ser sustitui-
do ni complementado; puede ser revocado hasta
el instante mismo de la intervención quirúrgica,
mientras conserve capacidad para expresar su
voluntad, ante cuya falta la ablación no será
practicada».

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
señor diputado por Córdoba.

Sr. Ortiz Pellegrini . - Señor presidente: soli-
cité que, en el penúltimo párrafo del artículo
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15, luego de "El consentimiento del dador..." por que los colegas diputados ausentes eoncurrañ
se agregue ` o su representante"; pero el señor ' al recinto. (Aplausos en las galerías.)
diputado Varela no se expidió con respecto a Sr. Presidente (Pierri). - Tiene_ la palabra el
esta propuesta, por lo cual pido que la comisión señor diputado por la Capital.
aclare si se la acepta o no. Sr . Argüello . - Señor presidente : a partir del

Sr. Presidente (Brook). - ¿Acepta la comisión? instante en que el señor presidente de la Comi-

Sr. Varela. - Señor presidente: la comisión sión de Asistencia Social y Salud Pública solicii

acepta las propuestas formuladas por los seño- tó alargar el plazo de convocatoria se hicieron

res diputados Ortiz Pellegrini y Verdú, así co- presentes en el recinto nueve señores diputados,
o también la observación gramatical realizada y han transcurrido solamente tres o cuatro minu-

m la señora diputada Surgida en relación al tos. Por tal razón quiero hacer
mías esas pala-

porartículo 16. bras y solicitar al cuerpo que extendamos por
un poco más el tiempo de llamado a los legisla-

-Ocupa la Presidencia el señor presidente dores que se encuentran en los pasillos.
de la Honorable Cámara, don Alberto Rei- Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el.
nado Pierri. señor diputado por La Pampa.

Sr. Presidente (Pierri). - No habiendo número Sr. Matzkin. - Señor presidente: quienes está=

en el recinto, se va a llamar para votar, dejando mos deseosos de que se apruebe este proyectode ley queremos hacer una invocación a los
aclarado que se lo hará sólo por cinco minutos. miembros de las distintas comisiones en el sen-

Lamentablemente, señores diputados, en estas tido de que abrevien sus exposiciones, es decir
condiciones no puede seguir sesionando la Cá- que sean más estrictos en materia de tiempo pa-
irara. ra sus exposiciones, sin perjuicio de que se ¡o-

-Mientras se llama para votar: rece la total libertad de manifestar todas sus
opiniones. Es necesario que pensemos en la el¡.

Sr. Presidente (Pier. - Tiene la palabra el ficultad de mantener el quórum, por lo que de.
s Sr. diputado por Cri) . be.rnos privilegiar la posibilidad de efectuar las

correspondientes votaciones -necesarias para
Sr. Corchuelo Blasco. - Señor presidente: se sancionar en el día de hoy esta iniciativa- y no

encuentran en las galerías varios padres de ni- los discursos. Esta es una petición que tiene por
ños y adultos que necesitan trasplantes 4e ór- objeto que se abrevien las exposiciones de los
ganos así como personas trasplantadas. Han Ile- señores diputados, para poder continuar con el
gado aquí dos o tres horas antes de que se ini- normal desarrollo de la sesión.
ciara esta sesión. Por ello solicito que la Presi- Sr. Presidente (Pierri). - De todas formas so
dencia arbitre todos los mecanismos que tenga procederá a pasar lista, pues es imposible con-
a su alcance a fin de convocar al recinto a todos timiar la sesión de esta manera.
los señores diputados que están en la casa a fin Tiene la palabra la señora diputada por Bue-
de que podamos sancionar por completo este nos Aires.
proyecto de ley, cuya trascendencia nos obliga Sra. Durrieu . - Señor presidente: teniendo era
a actuar con toda responsabilidad. (Aplausos en cuenta las dificultades que existen para lograr
las bancas y en las galerías .) quórum, propongo que restrinjamos el análisis a

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el aquellas modificaciones que ya han sido acor-
señor diputado por Buenos Aires. dadas por ambas comisiones, a fin de abocarnos

Sr. Green. - Señor presidente: en realidad las únicamente a aquellos artículos en relación con

expresiones del señor diputado preopinante no los cuales existen problemas de fondo. De esta
tendrían que ser dirigidas a la Presidencia, dado manera, es posible que garanticemos la sanción
que ella hace todo lo posible para 'que el quó- del proyecto de ley.
ruta se mantenga. Evidentemente, son los seño- Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
res diputados quienes no asisten al recinto por- señor diputado por la Capital.
que no desean hacerlo. Tanto desde la Presiden- Sr. Ruckauf. - Señor presidente: deseo pro-
cia como desde los bloques se procura la existen- nunciarme en el sentido exactamente inverso a
cia de condiciones que permitan tratar como co- la señora diputada preopinante, pues lo que de-
rresponde una iniciativa de esta naturaleza. Por hemos agilizar no es el trat.imiento del proyecto
ello creo que aquella invocación está mal hecha de ley sino la presencia de los señores diputado
y que el señor diputado preopinante, como pro- en el recinto.
siden.te de una de las comisiones in'ervinientes Por otro lado, proponga que la discusión en
en el asunto en consideración, debe pre3euparse 1 particular del capítulo Vi se realice artículo por
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erran
artículo, al igual que la votación, tal como lo de- Sr , Presidente (Pierri) - Se va a votar el ca-

la el termina el artículo 142 del reg amento. Luego, pítulo V, que contiene los artículos 14 a 18,
a partir del capítulo vil, continuaríamos con la con las modificaciones propuestas y aceptadas
discusión votación or ca ítulo Formulo estay p p . por la comisión.del. r o i ió bidh t d d dp op s a cuen a e que ca a unoc n a e

)le , ltituye un e emento de debate muy significativo,
eron 1 -:.Sr Presidente (Pierri). - En cónsic el ición 'elidos, y varios señores diputados propondremos morfi

^s v ficaciones . (Aplausos.) título VI, que incluye los artículos 19 a 26.
inu- Tiene la palabra el señor diputado por la
Gala- Sr. Presidente (Pierri)•--Tiene la palabra el Capital.
por señor diputado por Tucumán.

Sr. Ruckauf -- Señor presidente: solicito que
;isla- Sr. Varela. - Señor presidente: desde hace bas- en este título la discusión y votación se realicen

Cante tiempo las comisiones intervinientes en es- artículo por artículo. Asimismo, que la votación
•a el te asunto han venido solicitando su tratamiento se haga en forma nominal.

por entender que se trata de un tema absoluta- Sr Presidente (Pierri) Si h ti i t. . ay asen enm o,está= mente imprescindible para numerosas personas
recto cuya salud y vida dependen de la sanción de en el tratamiento de este título se procederá
sen- en lu forma indicada por el señor diputado,los este proyecto de ley. Por ello, solicito a la Pre-

sidencia que una vez reconstituido el quórum Asentinúento.
Decir exhorte a los señores diputados a que permanez-
pa- can en el recinto a fin de poder continuar con Sr. Presidente (Pierri). - En consideración el
to- la sesión. artículo 19
sus Se va a votar.

id e a sSr Pres ente (Pi rri) Se v a pa ar lista. . - .tdi-
de- -Se pasa lista, registrándose la presencia

r las de 136 señores diputados.

para -Se encuentran presentes al pasarse lista los
y no señores diputados Acevedo, Aceñolaza , Achea,
por Agímdez, Alabi, Albamonte, Alcala, Algaba,

3 los Alsogaray, Alvarez (C.A.), Alvarez Echagüe,
)n el Aranda , Argüello, Armendáriz, Baglini, Bales-

tra, Balestrini ( A. C.), Barberá , Baum, Baylae,
Becerra ( N. E.), Beltrán, Bracchi, Branda, Bra-

Is so vo, Brook, Bruzzo, Cabrera, Caimmi, Ca-
con- lleja, Camaño ( E. 0.), Camaño ( G.), Caputo,

Carreras, Ceballos, Cicare, Clérici, Corchuelo
Bue- Blásco, Cossos Pérez, Costelli , Daud , De Mar-

tino, Durrieu, Echevarría , Elías, Estévez Boero,
lo eñ Fajardo, Felgueras, Fellner, Fernández Gill,
)grar Ferreyra , Fescina, Figueroa, Folloni , Galván,

Can, García , Gatti, Cauna, Germanó, Golpe,
irisa Gómez, Gómez Centurión , González Gass, Gon-
acor- zález ( A. I.), González ( L. M.), González Ga-
irnos viola, Creen , Guerrero (L. S.), Hernández
i con (A. M.), Herrera ( L. F.). Herrera Arias, Hu-
esta nada, Ibarbia, Ibarreche , Iribarne, Koth, Lam-

ación berto, López Arias, López de Zavalía, Losada,
Loutaif, Maggi , Manfredotti , Marcó, Marelli,

ra el Martín de De Nardo, Martínez Rayrnonda,
Matzkin, Mendoza ( C. R. ), Mendoza ( M.),
Meneghini , Molardo, Molinas, Monteverde,

pro- Moure, Muniagurria , Natale, Orgaz, Ortiz Mal-
rso a donado, Ortiz Pellegrini , Parada, Parente, Pa-
e de- rola, Pepe, Peralta, Pesce, Pierri, Piotti, Prat,
yerto Profili , Ré, Rodríguez ( J.), Rodríguez ( R. E.),
tadow Rodríguez Sañudo, Roig, Roy, Ruckauf, Ruiz,

Sabio, Sacks, Salvador, Sánchez Galdeano, Se-
in en guí, Solá, Storani, Sucaria, Sureda, Troyano,

Uriondo, Valcarcel, Varela, Venesia, Verdú,
o por Zambianchi y Zamora (L. F. ).

Resulta afiriniitiva,

Sr. Presidente (Pierri). - En consideración el
artículo 20.

Tiene la palabra el señor diputado por la
Capital.

Sr Varela. - Señor presidente: la comisión
propondrá modificaciones a los artículos 20,
21 y 22, meramente gramaticales y no sustan-
ciale„s,

En cuanto- a éste artículo qué tenemos en
consideración, se propone la siguiente redacción
para el primer párrafo: "Todo funcionario del
registro del Estado Civil y Capacidad de las
Persu,? as estará abligado a recabar de las per-
sóna,c capaces mayores de dieciocho (18) años
que concurran ante dicho organismo a realizar
cualquier trámite, la manifestación de su vo-
luntad de otorgar la autorización a que se re-
fiere el artículo anterior . Dicha manifestación
será asentada en el documento nacional de
identidad del declarante y se procederá a co-
municarla a la autoridad de contralor. dejando
en todos los casos clara constancia de las limi-
taciones especificadas por el interesado".

-Ocupa la Presidencia el señor vicepresi-
dente 29 de la Honorable Cámara, doctor
Mario Carlos Brook.

Sr, Varela . -- La modificación consiste en
reemplazar el párrafo "la manifestación de su
voluntad positiva o negativa re,.spccto del otor-
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gamiento de la autorización a qué se refiere Sr. Martínez Raymonda . - ¿Me permite unr
el artículo anterior", por otro que diga "la interrupción, señor diputado, con la venia de l
manifestación de su voluntad de otorgar la Presidencia?
rior". Sr. López de Zavalía. - Sí, señor diputado.
autorización a que se refiere el articulo ante- Sr. Presidente (Brook). -Para una interrup+

Sr. Presidente (Brook). —Tiene la palabra ción tiene la palabra el señor diputado por la

el señor diputado por Tucrunán. Capital.

Sr. López de Zavalía
. - Señor residente: voy Sr. Martínez Raymonda. - Señor presidente'

p comparto la preocupación de extender a todos
a mocionar en otro sentido al propuesto por la los habitantes del país la norma, pero el 'pasa-4
comisión. porte del extranjero no pasa por las oficinas de

Pienso que si se requiere la manifestación de nuestro país, o sea que es imposible incluir nada
voluntad, debe también asentarse la voluntad en él. Pienso que el objetivo se cumpliría ha-
negativa. No es posible que en cada oportuni- blando del documento y de la cédula nacional
dad en que uno concurra -a realizar cualquier de identidad, porque el pasaporte lo expiden
trámite se vuelva a ,ejercer una suerte de pre- los consulados extranjeros, es decir que no se
sión psicológica pidiendo la declaración de vo- podrá disponer de él.
luntad positiva. Partiendo de la base de que debe Sr. Varela. - ¿Me permite una interrupción,
asentarse tanto la positiva como la negativa, su- señor diputado, con la venía de la Presidencia?
giero un cambio en el orden de los párrafos Sr. López de Zavalía. - Sí, señor diputado.
porque no parece adecuado que para cualquier

Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup-
trámite se requiera esto, si ya está asentada 1.1 ción, tiene la palabra el señor diputado por Tu-
voluntad en el documento de identidad; y tam-
poco parece apropiado que sea para cualquier curvan.
acto sino únicamente para aquellos concerniera- Sr. Varela. - Señor presidente: pido disculpas
tes al registro de actos de la vida civil, como por la interrupción, pero el propósito es dina-
contraer matrimonio, asentar una partida de mizar el tratamiento de este proyecto. Hay cues-
nacimiento u obtener en su caso una partida de tiones meramente operativas, y es imposible
defunción. que sean consideradas por la ley. Todas las difi*

Pero no debe ser para cualquier trámite, por- cultades que hacen a la ejecución y a la prac
que de ser así, en algunos registros del interior, ticidad de este régimen no pueden estar pre.,
donde para trámites comunes he notado colas vistas en forma enumerativa por la ley, y por
de dos o tres cuadras, se volverá prácticamente eso la comisión resolvió la cuestión con un"
imposible su actividad, párrafo que a mi entender es el más correcto.

Comprendo la preocupación de las comisio- Se trata del tercer párrafo del artículo 20, que
nes en recabar esta información, pero no exija- dice: "La reglamentación establecerá otras for•
mos más de lo posible, máxime cuando se ha mas y modalidades que faciliten la manifesta-
previsto una sanción de tipa penal para el fun- ción, registro y constancia de esa voluntad".
cionar.io que no cumpla con este requisito , Creemos que con este párrafo, dejando las

En síntesis, sugiero que se establezca el si- cosas libradas a la reglamentación, estamos con-
guiente orden: en primer lagar, debe figurar el siderando las distintas situaciones de carácter
párrafo donde se habla de la manifestación de operativo que pueden presentarse con respecto
su voluntad positiva o negativa, respecto del a esta cuestión.
otorgamiento de la autorización a que se refiere Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el usó
el artículo anterior, o su negativa a expresar de la palabra el señor diputado por Tucunman,
dicha voluntad, la que deberá ser asentada en Sr. Ruckau£, - ¿Me permite una interrupción,
el documento nacional de identidad del decla- señor diputado, con el permiso de la Presiden-
rante o en el pasaporte, eu su caso. Aquí pa- cia?
rece que el recaudo existe únicamente para Sr. Lápez

de Zavalía. - Sí, señor diputado.
los que tienen documento nacional de identidad

, Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup-es decir, para los ciudadanos argentinos. Pero
las leyes se dictan para todos los habitantes, y ción tiene la palabra el señor diputado por la
por ello debe preverse también el caso del pa- Capital.
saporte. Sr. Ruckauf. - Señor presidente : en sentido

Como segundo párrafo, estaría el que ahora opuesto al que acaba de formular el distinguido
es primero: "Todo funcionario del Registro del colega preopinante, cuando haga uso de la pala-
Estado Civil y Capacidad de las Personas estará bra voy a solicitar que se elimine el tercer
obligado...". párrafo de este artículo.
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Creo que hay que colocar la expresión de
voluntad sólo en el documento nacional de iden-
ticlatl, porque la posibilidad de fraude se funda
eu la existencia de más ele un documento. Opor-
tunamente voy a solicitar que se sancione una
norma de carácter penal para cl inédicq que
izo tenga cl DNI a ]a vista ni inserto en el expe-
diente. Cualquier banda que se dedique a este
tipo de hechos puede aprovechar la ausencia
de un solo documento como un elemento para
eludir la voluntad del legislador y la justicia.

En consecuencia, tengo una opinión totalmen-
te distinta, pero no por motivos técnicos jurí-
dicos, a la de López de Zavalía, a quien respeto.
Creo que tiene que haber un solo documento,
silo cl DNI, donde figure el sí o el no. Opor-
tunamente, al hablar sobre este tema, haré otras
consideraciones, pero roe parece importante aco-
tar ahora este concepto por las opiniones de
los señores diputados López de Zavalía y Va-
r- la, ya que sólo tiene que haber un documento
donde figure la voluntad del declarante, por-
(.ti(, no debernos olvidar que este proyecto se
refiere mas adelante de la voluntad presunta
del donante.

Sr, Presidente (Brook). - Continúa en el uso
de la palabra el señor diputado por Tucumán.

Sr. Albaimonte. - ¿MIc permite una interrup-
c;'ón, señor diputado, con el permiso de la Pr:=-
sidencia

Sr. López de Zavalía. - Sí, señor diputado.
Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup-

ción tiene la palabra el señor diputado por Bue-
os Aires.
Sr. Albamonte. - Señor presidente: coincido

con lo que acaba de expresar el señor diputado
Ruckauf y como una opinión más quiero seña-
lar que sería interesante que mediante un siste-
ma informático el Registro Nacional de las Per-
sonas pudiera evacuar en forma telefónica y
rápida la consulta acerca de si la persona que
se encuentra internada y no tiene su documenta
nacional de identidad consigo ha expresado su
voluntad en uno u otro sentido.

Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el uso
de la palabra el señor diputado por Tucumán.

Sr. López de Zavalía. - Señor presidente:
coincido totalmente en que debe tratarse de un
solo documento, pero recuerden que los extran-
jeros no naturalizados tienen el pasaporte como
único documento equivalente.

A eso apunta ni¡ observación, porque en ese
caso los extranjeros quedarían fuera del sistema.
Creo que de este modo queda aclarada la in-
quietud y entiendo que hay razones suficientes
para recogerla. Pero además del aspecto formal

G")9

de dónde se asiente la declaración de voluntad,
queda otra observación relativa a cuántas veces
sea requerida.

Sostengo que una vez asentada la declaración
de voluntad no debe exigirse una nueva res-
puesta. Esto como primer pinto y, en segundo
lugar, que tampoco puede exigirse para cual-
quier trámite, sino para los trámites que atañen
a registros vinculados a actos de la vida civil
para los cuales el funcionario debe exigir el
doc+unento identificator.io.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra cl
señor diputado por ,la Capital.

Sr, Ruckauf. - Señor presidente: volviendo
sobre la reflexión a la que aludí hace unos ins-
tantes para hacer la aclaración al distinguido
señor diputado López de Zavalía, cuya aclara-
ción a la mía comparto en el sentido de que es
apropiado que exista un único documento, in-
cluso también para los extranjeros.

En consecuencia, voy a proponer que se su-
prinma el párrafo del artículo 20 que dice: "La
reglamentación establecerá otras formas y mo-
dalidades que faciliten la manifestación, regis-
tro y constancia de esa voluntad".

Además, en el artículo alternativo --que so-
lieit,iré sea votado en forma nominal- propon-
go un párrafo final con el siguiente texto: `El
jefe del equipo médico o su reemplazante, pre-
vistos por el artículo 49 de esta ley, previo al
acto ele ablación deberá tener ante sí el DNI -o
pasaporte, en el caso del extranjero- del occi-
so y adjuntarlo al expediente judicial. En caso
de omisión de esta obligación los citados pro-
fesionales serán reprimidos con la pena ele pri-
sión prevista por el artículo 29 de esta ley''.

Estamos hablando deuna norma que en su ar-
tículo 61 intenta establecer un mecanismo de'
donación presunta. Estamos ante la posibilidad
de.

Sr, Caputo . - ¿Me permite una interrupción,
señor diputado, con la venia de la Presidencia?,

Sr. Ruckauf. - Sí, señor diputado.

Sr, Presidente (Brook). - Para una interrup-
c,ón tiene la palabra el señor diputado por ¡a
Capital.

Sr. Caputo . - Señor presidente: simplemente
deseo aclarar un concepto. Se ha dicho que los
exti anjeros no naturalizados carecen de DNI,
pero sí lo poseen.

Formulo esta aclaración teniendo en cucntl
lo manifestado por el señor diputado Ruckauf.
Los extranjeros residentes no naturalizados po-
seco D.N,I, con la serie de 90 millones.
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Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el uso imagina y plasmar un sistema legal que per-
de la palabra el señor diputado por la Capital. mita y facilite la ablación e implante de órganos

Sr. Ruckauf. -- Antes de redactar ca forma en la República Argentina, a fin de que se con-
'definitiva este artículo y a pesar de la renuencia solide y este a la altura de los más desarrollados
de las comisiones a introducir modificaciones, ha- e importantes del mundo. Estamos en esta enes-
bría que tener en cuenta lo manifestado por el tión y esta iniciativa unifica el criterio de todos
señor diputado Caputo, y sí hay más de un texto los legisladores, sin importar el bloque al cual
propuesto tratar de llegar a un puerto ele coin- pertenecen.
cidencia. En este sentido, ene parece atinada la redac-

Se intenta establecer un mecanismo (le dona- ción que ha sugerido el señor miembro infor-
ción presunta y a pesar de que trata de hacerse manto de la comisión, señor diputado \'arela.
en forma dilatada en el tiempo, éste es un plexo Digo esto porque la redacción a la que hemos
normativo que operará durante ese lapso. Por arribado surge de un intercambio importante de
tal motivo debemos contemplar la necesidad de ideas en el plenario de ambas comisiones, en las
que no haya más de un documento y de que sea reuniones de cada una de ellas y en las conver-
clara la obligación de la presencia del DNI -o saciones que hemos mantenido los integrantes de
'el documento alternativo que convengamos- al dichas comisiones. Nos hemos puesto de acuerdo
momento de la ablación. en la necesidad de no dejar estampada en el

De lo contrario, es posible que el médico que documento nacional de identidad la voluntad ne-
ópere haga desaparecer el DNI y que entonces gativa inicial que puede tener una persona con
no exista documento alguno. Cada vez que se- respecto a ser donante de órganos. Esto está muy
ñalo esta posibilidad los colegas diputados que relacionado con las leyendas, prejuicios y pési-

son médicos se ponen nerviosos porque presu- ma información que sobre esta materia se lea,
ponen que pongo en tela de juicio la conducta venido manejando en el país.
de dichos profesionales. En este sentido quiero A este último aspecto apunta esta legislación
recordar que hay un juez federal que está pro- cuando plantea la realización de una campaña
cesando médicos en Córdoba por acusaciones de esclarecimiento permanente en la opinión pú-
que el propio magistrado ha hecho públicas, blica a los efectos de que la ciudadanía torne
vinculadas con ablaciones de seres vivos. En con- debida cuenta de lo que se trata, desalojando de
secuencia, el delito puede existir. No ligo que su mente los prejuicios y cargas de todo tipo que
exista, pero como legisladores tenemos que pre- han obstaculizado esta cuestión, no sólo en la
ver la posibilidad de violación de la ley. Argentina sino también en países europeos, que

Insisto en que no debe haber más dt un do- se precian de tener la legislación más avanzada
comento en el que quede clara la voluntad del en la materia. Sin embargo, a veces la espera en
ciudadano y además, tal como figura en la re- relación a los órganos irás importantes promedia

dacción que antes cité, en que el médico que los tres años.
no tenga ante sí y acompañe el documento en el Esto significa que hay una crisis en la oferta
expediente deberá sufrir la pena prevista en el de órganos. Se trata de limitar la donación de
artículo 29 para quienes extraen indebfdamente órganos entre personas vivas, porque esto indu-
órganos y materiales anatómicos. Si un médico dablemente constituye una lesión a la persona
lleva a cabo una ablación en una persona que viva que posee el órgano, pero se pretende fo-
se ha negado oportunamente, y no tiene el do- alentar e incentivar la donación después de la
cumento ante sí, se produce la violación delic- muerte. Por ello es esencial el tercer párrafo co
Uva prevista en el artículo 29. este artículo.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el A colación de lo que planteaba el señor dipu-
'señor diputado por Entre Ríos. tado por la provincia de Tucumán, cuando su-

Sr. Parente . -- Señor presidente: si estamos gería que se estampara la voluntad positiva o
preocupados por este tema -se han dado prue- negativa, personalmente creo que ello no debe

bas reiteradas en tal sentido- significa que la ser así. Estoy seguro de ello y coincido con los
legislación que nos rige en esta materia tiene miembros de la comisión y, especialmente, con
imperfecciones y limitaciones que es imprescin- su miembro informante, porque una persona
dible modificar para que la situación por la que puede tener inicialmente una voluntad negativa,
atraviesan aquellas personas que impetiosamen- pero luego puede cambiar esa decisión. Tiene
te necesitan un trasplante de órganos sea so- todo el derecho de hacerlo, ya sea porque escla-
lucionada. Previendo para el futuro y resguar- reció su postura, conoce las bondades del siste-
dando los derechos personalísimos y la integri- ma, tiene confianza en él o está convenientemen-
dad de la persona humana, resulta necesario te informada por el Estado sobre sus ventajas.
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Entonces, puede cambiar su voluntad y no po- debe ratificarse este artículo tal cual ha sido re-
demos obligarla a concurrir a un registro del es- ferido y en tal sentido voy a expresar mi voto
tado civil y capacidad de las personas -que en la oportunidad pertinente. (Aplausos.)
quizás se encuentre a más de 500 kilómetros de Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
su domicilio- para expresar que ha cambiado señor diputado por Buenos Aires.
ce idea. Por eso me parece correcto que se eli- Sr. Ibarbia. - Señor presidente: si el espíritu
mine el mecanismo de tomar nota de la volun- de este artículo es crear en la población una
tad negativa. Además, cabe agregar que dejar conciencia solidaria en la materia, el cuarto
constancia de la voluntad negativa puede ser párrafo debería ser el que encabece la norma,
utilizado en desmedro de la persona. Sabemos ya que dice: "El Poder Ejecutivo realizará en
que existen religiones que en esta materia pre- forma permanente una adecuada campaña edu-
sentan posiciones severas, que personalmente cativaa e informativa a través de los medios
respeto y que podrían verse afectadas o discri- de difusión masiva, tendientes a crear la con-
minadas si las obligamos a pronunciarse en tal ciencia solidaria de la población en esta ma-
sentido. teria.11

Por todo lo expuesto me parece bien la re- Tal como está ordenado este artículo, da la
dacción utilizada por la comisión, ya que ha impresión de que el funcionario del Registro
sido el fruto de un importante y extenso debate. del Estado Civil y Capacidad de las Personas
Todos estos factores se pusieron en juego para se convierte en un funcionario policial que in-
elaborar la redacción propuesta. terroga a las personas que concurren a hacer

un trámite sobre su voluntad de hacer o de no
Por otro lado, entiendo las dificultades por las hacer, que es un derecho . absolutamente perso-

que seguramente atravesarán los ciudadanos que nalísimo protegido por nuestra Constitución.
concurran a los registros civiles y sean requeri- El funcionario, o mejor dicho el Registro de
dos sobre la manifestación expresa de su volun- Estado Civil y Capacidad de las Personas, fle-
tad cuando realicen un trámite. Este no es un hería llevar un registro de la voluntad de las
problema de hacer colas, sino de un déficit en personas que concurran a realizar un trámite
la oferta de órganos. Se trata de que no estamos y expresen su voluntad. Tal voluntad será
en condiciones de abastecer los requerimientos positiva en el caso de que la campaña de
que se presentan todos los días. Falta una con- concientización realizada por el Poder Ejecu-
ciencia sobre el tema, que tenemos que lograr tivo } las instituciones interesadas tenga éxito,
entre todos, plasmando fundamentalmente una y será negativa si dicha campaña no tiene
legislación que apunte a concientizar a nuestra ningún impacto; o bien puede ocurrir que no
gente sobre la necesidad de participar activa se expresen en absoluto,
mente en la implementción de esta iniciativa. A Entonces, formulo moción de que el artículo
mi criterio, esto no se soluciona con la dona- 20 se reordene de manera que esté encabezado
ción presunta directamente explicitada en la ley o por el cuarto párrafo del actual texto, y de
mediante el subterfugio que ahora se propone que ^,c adopte la siguiente redacción para el
en el artículo 61. Esto será motivo de una in- que sería segundo párrafo -en lugar de la del
tervención específica sobre el particular. Pero sí primer párrafo actual-: "Las oficinas del Re-
me parece que debemos ampliar las posibilida- gistro del Estado Civil y Capacidad de las
(les de que el ciudadano sea requerido sobre su Perso,,,cs llevarán registro de las personas ca-
intención de ser donante de órganos todas las paces mayores de dieciocho (18) años que con-
veces que sea necesario, y considero adecuada curras, ante dicho organismo a manifestar su
la forma en que está redactado el artículo, voluntad de prestar la autorización a la que

Por último, quería decir que cuando había dos se retíere el artículo anterior". Las oficinas
despachos -ninguno de los cuales; como es de del Registro se ocuparán entonces de esto y no
conocimiento de la Cámara, alcanzó la mayo- de interrogar al estilo policial a las personas

ría- la Comisión de Asistencia Social y Salud sobre si quieren o no quieren donar sus óiga-
Pública proponía un universo de documentos en nos. Si las personas voluntariamente desean ma-
los que podía estar estampada la voluntad de nifestscr su intención en este sentido, la oficina

ser donante de órganos. Cuando analizamos es- tomará nota de ello.
te tema, llegamos a coincidir en que no podía Sr. Presidente (Brook) - Tiene la palabra el
habilitarse cualquier documento para plasmar señor diputado por San Juan.
esta voluntad, de modo que la solución elegida Sr. Seguí.-Señor presidente: si fuéramos
fue ob eto de consenso. Por eso considero que un órgano legislativo del Primer Mundo, pos¡-
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biemente formularíamos este artículo con toda Por eso coincido con la primera parte de Iá
amplitud, porque el espíritu de la disposición exposición del señor diputado Ibarbia, en cuanto
es sumar el mayor número posible de adheren- a la necesidad de que este artículo tenga como
tes a un sistema que queremos que se difunda al jc i:ivo fundamental la información y la for-
por todo el país. marión de la conciencia t óblic i acerca de lit

actos.Creo que seria. suficiente con que la norma necesidad de la donación de ói °
dijera que cualquier instrumento público qcs Por lo dicho voy, a proponer que el cuarto
acredite la identidad de una persona pueda pérrafo del artículo 20 pise a ser el prinicro.

servir para consignar la voluntad del donante. Además, voy a sugerir a la comisión la siguiente
Digo esto porque no solamente hay DNI circki- incorporacion. Donde dice: "el Poder Ejecutivo

landa por el país; también hay libretas de enre- realizará en forma permanente una adecuada

lamiento libretas cívicas, libretas de extrance- campaña educativa e informativa a través de
' ' los medios de difusión masiva..." propongo que

rías en algunos mrmicipias y cédulas de idea- se agregue: "... e implementará medidas ten-
tidad federales y provinciales. Hay gente que dientes a establecer el estudio de esta ten` tica
vive años y ascos con el mismo documento y en los programas del ciclo educativo de cumpli-
rio concurre a ninguna oficina pública para miento obligatorio". También sugiero que a can-
reemplazarlo por el DNI. tinuación de la frase: "... tendientes a crear la

Por lo tanto, sería mucho más razonable conciencia solidaria de la población en esta nma-
que a través de una gran campaña de difusión tenia" se agregue: "... y difundir el conocimien-
se instruyera a todas las oficinas públicas pro- to de la legislación respectiva vigente".

vinciales o nacionales donde se expiden do- Si bien ningán ciudadano puede aducir el des-
cumentos, inclusive el registro de conductor, conocimiento de la ley, esta norma abordará la
para que las personas que concurran a ellas, donación presunta de órganos y somos absolu-
llenen los formularios y registren su voluntad tamente conscientes...

en un nomenclador central que constará en Sr. Albamonte. - ¿'slo permite una interrup-
el organismo que controla el estado civil y la
eapacidad de las personas. Esto significa que ción, señor diputado, con la venia de la Pre-
cualquier documento que identifique a una sidencia.
persona será apto para registrar la voluntad Sr. Ceballos. - Si, señor diputado.

ér üp-expresa del ciudadano. De esta manera esta- Sr. Presidente (Brook). - Para una ¡lit
riamos obrando con cierta amplitud, y podría- ción tiene la palabra el señor diputado por Buce-
mos concretar el pensamiento de lo. legisla- nos Aires.
dores que tiene por finalidad permitir que los Sr. Albamonte. --. Señor presidente: compartd
ciudadanos puedan ayudar a sus congéneres absolutamente lo manifestado por el señor dipu-
lo antes posible. Lado preopinante en cuanto a que no hay norma

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra que por sí sola modifique la cultura de un pue-
el señor diputado por San Luis. blo, porque para que ello ocurra se requiere

Sr. Ceballos
. - Señor presidentei étt éste ar- de la educación como elemento fundamental.

tículo existe la intención concreta de abordar No obstante, deseo hacer un llamado a todosque obviamente ha tenido un los señores diputados, porque en este momento
una problemática q se encuentran presentes
desarrollo, tanto en lo científico como en lo cut-

en cl recinto sólo 99
tunal -me refiero al cambio de opinión de las legisladores y tengo el temor de que nuevamen-

personas-, que se vincula con la matriz educa- te se postergue la sanción
ión dei esta norma. l~,n-

tiva de los pueblos, tonces iodo lo que parrarnos decir para cambiar
un sistema cultural, que muchas veces es abso-

Creo que las leyes intentan cambiar, en algu- lutamente individualista y egoísta, por otro más
nos casos, las realidades, pero éstas no siempre solidario, será en vano si no avanzamos en el
pueden modificarse desde la legislación. En este tratamiento en particular del proyecto. Estoy de
sentido, nos equivocaríamos si creyésemos que acuerdo con el señor diputado Ruckauf, en
una vez aprobada esta iniciativa por el Congreso cuanto a que la consideración se realice artículo
de la Nación, la problemática de la falta de do- por artículo y modifiquemos todo lo que sea
nantes de órganos quedaría resuelta. Esta úl- necesario, y me complace la actitud de la comí»
tima obedece -como aquí se ha dicho- a los sión que con un espíritu humilde y abierto acep
prejuicios, a la pésima información y también a ta las propuestas que se realizan. Por ello, no
la falta de conciencia cultural y educativa de quisiera que la sociedad interpretara una pos-
nuestro pueblo, tergación de esta sanciín corno una serial do
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que a esta Cámara de Diputados, no le interesa zafios ni radicados en la Argentina, es decir, pa-
la ley de trasplantes. (A)?usos.) ra los extranjeros en tránsito. Só que no es la

Sr. Presidente (llrook). - Continúa en el uso voluntad de -los legisladores hacer esta referen^
de la palabra el señor diputado por San Luis. cia, por lo que quiero dejar la debida constan,

Sr. Ceballos. - Señor presidente: más allá que cia en el Diario de Sesiones de esta observación.,
desde el punto de vista jurídico nadie puede pues si w se podría interpretar que estariamo5
desconocer la legislación vigente, todos somos aplicando la presente norma a quienes podrían
conscientes de que existen distintos niveles de estar circunstancialmente en la Argentina, dé
conocimiento de ella, que tienen una relación visita.
directamente proporcional con el grado de for- Por lo tanto, si h y gente indocumentada en

nracion e información de las personas. nuestro país -residente en forma ilegal--- sü
Además, teniendo en cuenta la descentraliza único documento sería el pasaporte y de ninc;u

ación del sistema educativoa mi propuesta es. que •na manera lse le podría aplicar esta legis ;̂acy,Sr^•
én lugar de utilizar la expresión "impondráqen que pretendernos aprobar. Los extranjeros coro
los 1pro ranmas de estro: io se diga "im lemen-p` radicación en la Argentina o nacionalizados tic,
t rá medidas tendientes", ya que la responsa- nen DNI y los argentinos nativos tienen, en
b.tidad de la prestación del ciclo educativo obli- de€ecto, libreta de enrolamiento o cívica.
^ torio recaerá en las provincias. Parece impon- No grtería dejar pasar la oportunidad de hace

+h reto que
ntina

este cambio
ns 1

- esta ob,ervación sobre el pasaporte, en aras d
comience

de
l con a la formación

cultural en
1... ormación que
nr=estros niños y jóvenes reciben en el cielo respetar el espíritu que ha guiado a los senorel

legisladores, dado que esta redacción se podría,
educativo. t

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el prestar a malos entendidos con gravísimas con,
secuencias. En efecto, esto podría dar lugar na

señor diputado por Buenos Aires. una íniormacíón distorsionada al turismo en lad
Sr. Echevarría. - Señor presidente: considero Argentina o bien a tantas 'otras cuestiones. - .

que la única constancia que la familia tendrá Sr. lluckanf. - ¿Me permite una ínterrupción°
sobre la intención del fallecido en el sentido de señor diputado, con el permiso de la Presiden
no donar sus órganos será la manifestación qué cia?

es asentará en el DNI. Sr. Losada. - Sí, señor diputado.
Como el articulo 61 presume que a partir del

19 de enero de IDOS todos son donantes, queda- Sr. Presidente (Brook). --Para una interrul^

irán como tales aquellas personas que no tenien. Cap tiene la palabra el señor diputado per la
do la intención de donar sus órganos no hayan Cap.
manifestado esta decisión en ningún documento Sr. Ruckauf. - Señor presidente: sir;r^sc r.^ utá-
de identidad. Por ello, solicito a la comisión que quería expresar que coincido con los arc;umentosi.
no permita que el artículo 20 sea votado tal cual vertidos por el señor diputado que e:tá en el,
está redactado. uso de la palabra y que la redacción sólo debe;

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra él mencionar el DNI.
señor diputado por Misiones. Sr. Presidente (Brook). - Continúa en él us

Sr. Losada. - Señor presidente: volveré sobre de la palabra el señor diputado por Misiones.,
un tema que no quiero dejar pasar porque me Sr. Losada. - Señor presidente: con esta acl
parece que podría tener distintas interpretacio- ración quería dejar asentada in¡ posición en e,
nes -no para quienes hoy estamos debatiendo sentido de que de ninguna manera se puede ex'.
este proyecto sino para el futuro-, en la seguri - presar la voluntad en cada uno de los docu•
dad de que esta iniciativa tendrá sanción con montos. La autoridad competente debe tener ur
modificaciones y merecerá un análisis profundo. solo documento de referencia.

Me refiero al tema de los documentos, sobre Por lo expuesto, a continuación de donde di-
el cual aquí se ha dicho tangencialmente que ée: "... autorización a que se refiere el artículo
puede tratarse del DNI o, en su defecto, del anterior, o su negativa a expresar dicha volun-
pasaporte. Pienso que la libreta de enrolamiento, tad..." debe agregarse: "en el DNI, libreta de
la libreta cívica y el DNI son los únicos docu- enrolamiento o libreta cívica".
mentas donde se puede asentar la manifestación Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
de voluntad por la afirmativa o negativa, res- señor diputado por Entre Ríos.
pecto del requerimiento de la autoridad com- Sr. Marcó. - Señor presidente: coincido co,n
peterte que establece el artículo. El pasaporte la observación formulada por el señor diputado
sólo serviría para los extranjeros no nacional¡- Echevarría írace unos momentos. Quisiera qué.
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la comisión o por lo menos el señor diputado
Varela -rae ha estaco interviniendo en su uo n-
bre- clarificara si la exclusión de la manifesta-
ción de voluntad negativa implica anticiparse al
Rechazo del artículo 61. La inexistencia de la ma-
nifestacion de voluntad negativa operaría iun-
tamente con el artículo que he citado, que con-
templa la posibilidad del donante presunto. En
consecuencia, debe quedar perfectamente claro
,que el artículo 20 no puede diferenciarse del ar-
tículo 61 desde el punto de vista de su trata-
miento. En el caso de que no se estableciera el
consentimiento presunto, comparto que resulta
inconveniente asentar la manifestación de volun-
tad negativa; pero si se determina aquel consen-
timiento, debe existir la posibilidad de que la
manifestación de voluntad negativa quede asen-
tada en el documento nacional de identidad.

Aquí se ha hecho referencia a que el DNI de-
be ser el único documento que acredite la volun-
tad expresa del donante; pero de ninguna manera
pueden excluirse a las tarjetas que suministra el
-lncucai, en las que constan manifestaciones ex
presas de voluntad para la donación de órganos.
En el caso de llegarse a interpretar que la forma
de asentamiento debe operar única e ineludible-
mente en el DNI -excluyendo de esa manera
otra forma de manifestación de voluntad-, es-
taríamos provocando un efecto contrario al que
se desea por medio de este proyecto de ley, y
más que facilitar el acceso al implante de tirga-
nos e"stariamos retaceándolo.

Sr. Crostelli. - Pido la palabra para ung acla-
ración.

Sr. Presidente (Brook). - Para una aclaración
tiene la palabra el señor diputado por Córdoba.

Sr. Crostelli. - Señor presidente: si bien eom-
parto que el documento debe ser único, entíen-
cio que además debe existir un registro también
único, pues las personas no siempre llevan en su
poder todos los documentos, y menos aíóti el
DEI, dado que en general se manejan con lu cé-
dula de identidad.

Por otra parte, en otro de los artículos se otor-
ga un plazo perentorio al juez para determinar
si se puede proceder p no a la ablación en los
casos de muerte natural, accidental o violenta.
Justamente en estos supuestos es donde el juez
tendría que recabar información de ese Cínico
organismo a efectos de conocer la voluntad (le la
persona de que se trate.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra la
señora diputada por Formosa.

Sra. Martín de De Nardo. - Señor presidentes
el artículo 20 del proyecto de ley importa una
modificación sustancial al régimen vigente de la

Die¡,

ley 21.541 y sus modificatorias, especialmente de
su artículo 17. Entiendo que el debate a que R
esta norma ha dado lugar ha mezclado tres cir- bilit,
cunstancias o hechos perfectamente individuales dos
y distintos. ción

En primer lugar, uno de los aspectos reside en que
la conciencia o cultura solidarias del pueblo, fa- no
vorables a la donación de órganos. En tal senti- en c
do, a la campaña de difusión que prevé la norma gad
pueden agregarse las propuestas formuladas por sobi
el señor diputado Ceballos, que en nada cambia- cam
rían el espíritu de la ley. te s

En segundo término, se discute acerca de cuá- E
les funcionarios públicos deben recabar la ma- la u
nifestación de voluntad. De conformidad con la Ruc
legislación vigente, la autorización para la do- inste
nación de órganos puede realizarse ante cual- volt:
quier funcionario público; incluso, en la norma iiaar
se prevé la posibilidad de efectuarse la dona, seg1
ción por carta documento o telegrama, que

La redacción propuesta, de poner en cabeza cio
de los delegados del Registro del Estado Civil da i
y Capacidad de las Personas la obligación de coir
recibir la manifestación de voluntad, aparece a cial,
primera vista como restringiendo la posibilidad cho
de recibir donaciones. Pero esto, en realidad, S.
constituye un mecanismo que pone orden en el sell
tema de la donación de órganos. Si

Actualmente, en nuestro país, quienes deseen a u.t
donar sus órganos no saben dónde dirigirse, a licit
no ser que se trate del Incucai. En consecuen- ueri
cia, lo que se dice en el artículo 20 no va a res- del
tringir las donaciones sino que las va a facilitar. fori.
En primer lugar, porque brindará seguridad al tes
donante, a sus familiares y al médico que rea- L
lice la intervención quirúrgica porque el docu- la i
omento nacional de identidad es el que todo ape
ciudadano generalmente tiene a mano. hac

En segundo lugar, porque el hecho de que el ent(
Registro del Estado Civil y Capacidad de las más
Personas tenga delegaciones en todo el territo- el s
rio nacional también facilita la operatoria, amén de :
de que el Incucai deberá relacionarse con un tro`
solo ente; en este caso, con dicho Registro. 1

Por otra parte, el señor diputado Ruckauf pro- de
pone eliminar un párrafo que y. a estaba previsto Fu(

rra fue:
en el artículo 17, La comisión consideró nece-
sarro mantenerlo en orden a lo establecido en jeci
otras provincias, donde ya está instrumentada T
la expresión de voluntad en otro tipo de docu- Se 1
mentos, como ser la licencia de conducir. Pero la
en lo personal coincido con el señor diputado Siv'
Ruckauf en cuanto a. que, debe ser uno solo el MI
documento donde quede exteriorizada la mani- ció]
festación de voluntad del donante, porque hace

par

a la seguridad y facilidad del trámite,, de
árg
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Reitero que lejos de limitar la donación, la fa-
!¡lita, porque es indudable que alguna vez to-
dos pasamos por el Registro Civil, y la obliga-
ción de los delegados del Registro Civil de re-
querir la expresión de voluntad de una persona
no será reiterativa, como alguien ha expresado
en este recinto. Expresada la voluntad, el dele-
gado del Registro Civil no volverá a indagar'
sobre la intención de una persona. Quien haya
cambiado de opinión deberá revocar expresamen-
te su manifestación de voluntad.

En consecuencia, comparto la redacción con
la modificación propuesta por el señor diputado
Ruckauf, de eliminar la posibilidad de que se
instrumenten otras formas de manifestación de
voluntad. El hecho de que se oriente a los do•
nantes hacia un solo organismo otorga mayor
seguridad y facilita las campanas educativas
que siempre se hacen en la materia; sin perjui-
cio naturalmente de que el Incucai también puta,
da recibir una donación en forma directa o que,
como aquí se dijo, los establecimientos asisten.
cíales puedan actuar como delegaciones de di-
cho organismo. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Bruok). -- Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. -- Señor presidente: estamos frente
a un tema realmente extenso, de manera que so,
licito disculpas a los señores diputados por dete-
nerme en estos aspectos que hacen al corazón
del proyecto en tratamiento. No en vano se han
formulado observaciones e inquietudes tendien-
tes a mejorar el contenido de este artículo 20.

Lo primero que deseo dejar en claro es que
la comisión ha tenido siempre un espíritu de
apertura respecto de todas las inquietudes que
hacen a un mejoramiento de esta ley, porque
entendemos que toda norma es perfectible y que,
más allá del trabajo que hayamos realizado en
el seno de las comisiones, pueden surgir aportes
de importancia para el objetivo que todos noso-
tros queremos.

El artículo 20 constituye uno de los temas más
debatidos en el ámbito de ambas comisiones.

L Fue modificado en sucesivas oportunidades y
L fueron consideradas numerosas inquietudes y ob-

jeciones a la redacción original.
Dentro de las opiniones vertidas en el recinto,

n se podrá apreciar que algunas restringen aún más
la norma y otras la hacen más amplia y exten

i- siva. Los señores diputados Losada, Ruckauf y
López de Zavalía consideran que esta disposi-
ción pone en peligro la necesaria seguridad, por
parte de quienes van a ser donantes cadavéricos,
de la existencia real de la voluntad de donar sus
órganos; también limitan al documento nacional`
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de identidad como al único documento en el
cual debe quedar constancia de la voluntad ex-
presada por el posible donante.

Otros diputados, como el señor diputado Se-
gur, consideran que la posibilidad de que quedé
asentada, la voluntad del posible donante debe
extenderse u otros documentos, corno la licenció
de conductor o el pasaporte.

En este abanico ¿.e opiniones tuvo que mo•+
verse la comisión p. ra lograr una síntesis que
permitiera considerar las inquietudes que hacen
a dos cuestiones fundamentales de la ley: lá
necesidad de contar con la mayor cantidad de.
órganos posible y a la vez la suficiente seguii-
dad para evitar cualquier tipo de maniobra qué
tienda a burlar la voluntad de ras personas á
que posibilite el tráfico y la comercialización de
órganos.

No resulta sencillo sintetizar estas cuestiones
en una norma, porque son muchas las alterna-
tivas que la vida plantea sobre este particular:
Por eso quiero destacar que esta disposición no
tiene que ser considerada como un artículo ais-
lado del resto de la normativa, que se relaciona:
necesariamente con este artículo y prevé todos
los mecanismos tendientes, por un lado, a con-,
seguir la mayor cantidad de órganos y, por el
otro, a dar las garantías necesarias para evitar',,
burlas a la voluntad de los ciudadanos.

Este artículo prevé dos situaciones: el con-
sentimiento del causante para que luego de su
muerte se practique la ablación, y el consenti.§
miento de la familia en el supuesto de la inexis
tencia do esa autorización.

Otra de las inquietudes que he escuchado
por parte de los señores diputados preopinantes
es la que se refiere al artículo 61, donde se pre-,
vé con aplicación diferida el consentimientq
presunto.

En este punto es necesario que me detenga,],
porque de su comprensión surgirá el trámite queo
merezcan los artículos 21, 22 y 23 del proyecto

El articulado de esta iniciativa está elaborado
en función exclusiva del consentimiento exprei
so; es decir, la operatividad de esta normativa?
y los artículos concordantes están redactados
en función de los preceptos contenidos en los
artículos 19 y 20.

Ahora bien, una vez aprobado el artículo 61:I,
carecerá de operatividad real, por cuanto su
aplicación sólo será posible a partir del 1° dle
enero de 1996, y aun así se trata de un artículo'
condiciuuado a lo que expresa su seguudo pá
rraf o.

Lo que quiero significar es que en la hipóte j
sis de que fuese aprobado, en que se den las
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condiciones establecidas en su segundo párrafo Para poder verificar si todos han sido consulta-
y cale sea operativo a partir de su puesta en ¿os deben asentarse las posturas negativas y las
vigencia, ncccsariamenite tendrán que ser modi- positivas.
ficaelos los artículos 19, 20, 21, 22, 23 y otros, Por ello no es una buena técnica legislativa
porque de lo contrario se crearía una incongruen- establecer una norma a futuro y más aún legis.
cia jurídica que tornaría impracticable la apli- lar para que, cuando ese futuro se dé, la norma
catión del artículo 61. que ahora estamos sancionando ya no tenga

Consecuentemente, la lectura de la norma no operatividad, porque estaría incurriendo en una
debe ser hecha en función de lo quo establece gran contradicción en sus propios términos.
i^l artículo 61, cuya aplicación es diferida, sino Por tal motivo, debe quedar en claro el tra-
sn función de lo que dicen los artículos 19 y tamiento que dispensaremos al artículo 61 esa

2-0. De allí pueden surgir las observaciones que forma simultánea con los que estamos analizan-
tengan que hacer los señores diputados, pero do, porque podríamos llegar a sancionar aspec-
jamás se la puede relacionar con un artículo tos contradictorios con nuestra verdadera in-
cuya aplicación no es inmediata y cuya.operati- tención. Deberemos proceder en forma distinta
virad no es posible en este momento. según se decida aprobar el artículo 61 y estable-
<- Hecha esta salvedad, paso a concretar mi cer su futura operatividad o rechazarlo. En el
punto de vista con relación a algurrts observa- primer caso deberíamos legislar de modo tal de
ciones que se han formulado al artículo en de. facilitar que se cumplan los supuestos para que
bate. luchas han sido las inquietudes y ruge, entre en operación el mecanismo del consenti-
rencias tendientes a su mejoramiento, algunas miento presunto. Se trata de una cuestión de!
ée las cuales compartimos, pero es necesario fondo que hay que establecer antes de avan-
destacar que es imposible contener en el artícu• zar en el análisis del articulado.
lado legal los distintos supuestos cine pueden Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
vincularse a la campaña educativa y formativa señor diputado por Tucumán.

que <<be realizar el Poder Ejecutivo a través Sr. Varel_a. - Señor presidente: necesariamen
de los medios de difusión para crear una con• te deberemos volver hacia atrás. Hay dos cosas
ciencia solidaria de la población en c,:ta materia. que son absolutamente opuestas: cl consenti-

Se pueden brindar innumerables ideás sobro miento expreso y el consentimiento presunto. Es
el contenido ce esta campaña, que comprendoro imposible le isl: r pobre el conjunto del articula-

sólo a los medios de difusión sino al ámbito ,
educativo y cultural y a los. distintos aspectos do en función ('e dimos, porque son totalmente
cine se relacionan con la vida de lit sociedad. distintos.aa es imposible de prever en la norma y es La norma esta elaborada en función de lo que

í'acultad exclusiva del Poder Ejecutivo, que de- es operativo, es decir, del consentimienuto ex-
preso. Por eso se hace la salvedad de que en

berá proceder en su consecuencia a través del la hipótesis de la vigencia de la aplicación Óel
decreto reglamentario o directamente a partirde la ejecución de la norma legal. artículo 61 -dentro de tres años- será necesa-

ria la modificación de algunos artículos cuya re-
Sr. Marcó. -¿Me permite una interrupción, ,

señor diputado, con el permiso de la Pressiden, dacción definitiva no podemos dar hoy, porqueel mecanismo del consentimiento presunto to-
ela,i davía no es aplicable.

Sr. Varela. - Sí, señor diputado. En oportunidad del tratamiento del artículo
Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup- 61, y según sea la resultante del resto del articu-

ción tiene la palabra el señor diputado por lado, podremos responder a las observaciones
Entre Ríos. que bien ha planteado sobre esta cuestión el

Sr. Marcó. - Señor presidente: lamento llevar señor diputado Marcó.
un poco hacia atrás la ordenada y sistemática Sr. Echevarría. - ¿Me permite una interrup-
exposición del señor diputado Varela, pero me ción, señor diputado, con la autorización de la
parece importante profundizar la vinculación Presidencia?
existente entre el artículo que estamos tratando Sr. Varela. - Sí, señor diputado.
y el 61. Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup-

La hipótesis del segundo párrafo del artículo ción tiene la palabra el señor diputado por Bue-

61, que sujeta la vigencia del consentimiento nos Aires.
presunto a que el 70 por ciento de los ciudada- Sr. Echevarría. - Señor presidente: en el ir-
nos hayan sido consultados, no se podrá con, tículo 21 se hace referencia a las personas que
cretas nunca si las negativas no son asentadas. pueden dar su autorización para que los órganos
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de un fallecido sean donados. Si me niego ex-
presamente a donar mis órganos y no lo tengo
anotado en ningún lado, esas personas podrán
autorizar la ablación pese a mi negativa. Por eso
creo que en algún lado tiene que quedar anota-
da-la negación del presunto donante.

Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el uso de
la palabra el señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. - No he llegado a ese punto; den-
tro de unos minutos me referiré al particular.

En cuanto a la campaña informativa y edu-
cativa tendiente a obtener la mayor cantidad
de órganos posibles y a crear una conciencia
solidaria en nuestra sociedad, la comisión con-
si dera que está suficientemente explicitada en
el cuarto párrafo de este artículo, que estable-
ce que el Poder Ejecutivo realizará . en forma
permanente una adecuada campaña educativa
-que puede abarcar, obviamente, a los niveles
primario y secundario, a las universidades, a
los centros culturales y vecinales, etcétera- e
informativa a través de los medios de difusión
masiva, tendientes a crear la conciencia solida-
ria de la población en esta materia.

Por tal motivo, la comisión no acepta las pro-
puestas de modificación vinculadas con este
punto.

En cuanto al otro aspecto que es materia de
inquietud por parte de los señores diputados. .

Sr. Ceballos. - ¿Me permite una interrupción,
señor diputado, con la autorización de la Pre-
sidencia?

Sr. Varela. - Sí, señor diputado.
Sr. Presidente (Brook). - Pala una interrup-

ción tiene la palabra el señor diputado por San
Luis.

Sr. Ceballos. - Señor presidente: más allá del
legitimo derecho de la comisión de aceptar o
no las modificaciones propuestas, y de la llono-
rable Cámara de votar en consecuencia las de
la comisión, deseo señalar que, tal como está
redactado el párrafo al que acaba de referirse
el señor diputado Varela, la campaña educativa
e informativa se realizará solamente a través de
los medios de comunicación, con lo cual el Po-
der Ejecutivo nacional no estaría, de atenernos
expresamente al mandato de esta norma, auto-
rizado a realizar campañas de información por
intermedio de los programas de los distintos
ciclos educativos. Quería hacer esta aclaración
para reafirmar el sentido de la propuesta y del
voto posterior.

Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
señor diputado por Tucumán.

Sr. Varela. - Señor presidente: quiero respon-
der al señor diputado preopinante. Expresé que

compartíamos totalmente las sugerencias reali-
zadas por el señor diputado. Creemos que el
aporte que realiza es realmente necesario para
clarificar este tema de la donación de órganos.

Lo que sucede es que si incurriéramos en el
error de realizar una enumeración de las dis-
tintas actividades que tendría que desplegar el
poder administrador por intermedio de sus ór-+
ganos competentes -en este caso, el Ministé.,
rio de Salud y Acción Social de la Nación, la
Subsecretaría de Salud Pública de la Nación, el
Incucai, que es el órgano de aplicación, y sus
distintas delegaciones regionales-, por más am-
plia que ella sea, necesariamente siempre resub
taría incompleta.

Por otea parte, esto está previsto en el artícu.
lo 44, que se refiere a las funciones, deberes yt
derechos del Incucai. Allí se expresa clarament0
que debe realizar todo este tipo de actividades,
a las que : hemos hecho referencia anteriormente

Sra. Sureda. - ¿Me permite una interrupción¡
señor diputado, con el permiso de la Presiden]
cia?

Sr. Varela . - Sí, señora diputada.
Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup

ción `tiene la palabra la señora diputada po..,
Santa Cruz.

Sra. Sureda . - Señor presidente: continuando
con el mismo razonamiento del señor diputado
Ceballos, perfeccionaríamos este artículo si elit
minamos precisamente lo que lo acota, que éi,
su referencia a los medios de difusión masiv
Lo importante es resaltar que el Poder Ejecutiv
realizará en forma permanente una adecuad,
campaña educativa y formativa. No debemos 14
iritarlo a utilizar los medios de difusión masiva#
Si no colocamos esa referencia, quedaría come
prendie da la difusión por medio de la enseñanz1
obligatoria y las camparas de los distintos insti
tutds d i servicio educativo nacional.

Sería prudente nrodifjcar el artículo de está4
,forma Con respecto a la palabra `tendientes

si se acepta esta moe ificación, debería figur
en sin,,ular y no en plural.

Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el uso
de la palabra el señor diputado por Tucumán.

Sr. Ituckauf . - ¿Me permite una interrupció
señor diputado, con el permiso de la Preside]
cia?

Sr. Varela. - Sí, señor diputado.
Sr. Presidente (Brook). - Para una interru",

ción tiene la palabra el señor diputado por 121
Capital.

Sr. Ruekauf. - Señor presidente: si bien nd
corresponde personalizar los diálogos en la Cátl
mara . quisiera solicitar al señor diputado Varela
que cs un hombre estudioso, que reflexionemos
juntos sobre una de sus aseveraciones.
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El señor diputado Varela ha afirmado que en El hecho de que figure nuestra firma al pie
la redacción de estos artículos no podemo tener del citado documento debe interpretarse como
,én cuenta el articulo 61, porque va a entrar en un aporte a la celeridad en el tratamiento de
(vigencia dentro de tres años. Sin embargo, el este proyecto, sobre cuya urgencia coincidimos.
punto es que lo hará sin actividad del legislador. Pero de ¡ninguna manera significa un asenti-
;,^Cuando analizamos esta norma presuponemos miento absoluto a todos y cada uno de los
'la aprobación del artículo 61, que va a regir por artículos que contiene.
2ecisión del Poder Ejecutivo y no por una deci-. Sr. Presidente (Brook). --- Continua en el uso
sión del Parlamento argentino. Por ello nos ve- de la palabra el señor 'diputado por Tucumán.
¡nos obligados a discutir estos artículos como si
él 61 estuviera vigente, ya que cuando lo esté,

Sr. Albamonte . - ¿\!c permite una interrccp-
n, señor diputado, con la venia de la Presi-ilos vamos a encontrar con que faltan estos ele- cien, ?

nentos que el propio señor diputado Varela
¡admite que serán necesarios cuando rija el ar- Sr. Varela. - Sí, señor diputado,

tículo 61. Sr. Presidente (Brook). - Para una interrup-

Si no existiera el artículo 61, como dijo el ción tiene la palabra el señor diputado por
r Buenos Aires.

ríód MdS a po, no me preocupaarciputa oeñor
ésta redacción y votaría esta iniciativa u libro Sr. Albamonte. - Señor presidente: creo que,
cerrado. Lo que ocurre es que hablamos de en las palabras del señor diputado Ruckauf está
un proyecto que en un determinado momento Izo el consentimiento presunto sino la presun-

establecerá la donación presunta. Entonces, ción de que el artículo 61 va a ser votado fi-
-hos vemos obligados a pedir a la comisión quo vorablemente. Me interesa muchísimo -como

reflexione sobre este artículo y las propuestas creo que a todos- que se sancione este pro-
tic hemos hecho, porque si la comisión man- yecto, y pienso que el escollo que nos tiene

tuviera un dictamen de estas características, es- estancados desde hace un largo rato es cl ar-
taríamos obligados necesariamente a votar en tículo 61.
entra del artículo 61. No hay ningún otro ea- Me voy a permitir preguntar, a modo de su-
pino posible para nosotros, los que estamos gerencia, si tal vez no sería mucho más prác-
preocupados por lo que implicará la donación tico a los efectos de acelerar la sanción de

No podemos aceptar un esta iniciativa que mediante una resolución de{presunta en el futuro .
l Cáa mara modifiquemos el orden de la votta-tíyfn ]Pcral n„r rmmn rl n„P manten Ja rnini-
clon de modo de votar primero el artículo 61.'admite este tipo de huecos legislativossión .,
Si el artículo 61 es aprobado el debate es mino;

Sr. Presidente (Brook). -Continúa en el uso si el artículo 61 no es aprobado, el debate es
de la palabra el señor diputado por Tucumán. otro, pero en ambos casos vamos a tener ley. Lo

Sr. Parente. - ¿Me permite una int:errup- que me preocupa es que no podamos tener ley.
ción, señor diputado, con la venia de la Presi- Me parece entonces que debemos sincerarnos
ciencia? y darnos cuenta de que lo que nos estanca es el

señor diputado. 1 artículo 61. Lo mejor sería formular una mo-Sr. Varela. - Sí,
- —11— y..... ..'vu+iiiVna coa a)iuUii uu la VULi JUU, iuPresidente (Brook)Sr - Para una interr11p. .

b l t lso u amente reg amentario; o sea, vo-ción tiene la palabra el señor diputado 1^or En- '1110 es atac en ri té i l tí l 61 ip mer rm no e ar cu o y a part rtre Ríos
. d hí ie a cont nuar con un debate sobre cuyo fi-

Sr. Parente. - Señor presidente: quiero re- nal tenemos certeza.
cordar que el documento de trabajo que obra Sr. Presidente (Brook). - Continúa en el usa
en las bancas, titulado: "Texto consensuado por de la palabra el señor diputado por Tucumán,
.las comisiones de Asistencia Social y Salud Pú- aclarando la Presidencia que han solicitado in-
blicá y de Legislación General del proyecto de terrupciones el señor diputado Algaba y la
ley sobre trasplante de órganos y material ana- señora diputada Camaño.

_tómico", fue firmado en la última reunión de Sr. Varela. - Señor presidente: la comisión
la Honorable Cámara. Atento a lo expresado en acepta la sugerencia formulada por el señor
mi anterior intervención, quiero decir expresa- diputado Albamonte, si la Cámara así lo resuel-

mente que en su oportunidad me voy a oponer ve, en cual to a tratar, en primer término, el ar-
_ál artículo 61. Esta oposición fue reiteradamen- tículo 61 y luego continuar con los restantes
te planteada en las diferentes ocasiones en que artículos, por las razones que él mismo señaló,
discutimos este tema con los miembros de la Sr Presidente (Brook). - La votación de esa
Comisión de Asistencia Social y Salud Pública. moción implicaría la necesidad de tener quórum,.
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Sin perjuicio de lo que podemos observar en tes a registrar la voluntad afirmativa en el do-
este recinto, quiero señalar a los señores dipu- cumento nacional de identidad.
tados que se está llamando a votar desde hace El párrafo que acabo de mencionar deba-
25 minutos y que, lejos de aumentar la cantidad conjugarse necesariamente con el artículo 44,
de diputados presentes en el recinto, va dismi- que entre las atribuciones y deberes del Incucal
nuyendo cada vez más, incluye que debe llevar un registro absoluto do

Sr. Varela. - Señor presidente: desearía con- todos los donantes existentes en el país. Es decir,

cluir con un punto fundamental que se estaba que la. reglamentación debe prever la forma (le
debatiendo, que no tiene una vinculación direc- comuncación a la autoridad de contralor de
ta con el artículo 61, para luego conceder todas todos los donantes existentes en el país y de
las interrupciones que se me han solicitado. aquellos cuya voluntad haya sido asentada en

el D.N.1.
Sr. Presidente (Brook). - La Presidencia in- Aclarada esta cuestión, y una vez considerado

forria al señor diputado Varela que también le el tema del artículo 61, la comisión no va a

ha solicitado una interrupción el señor diputado aceptar las modificaciones propuestas respecto
Carreras, de la ampliación de los tipos de documentos

Sr. Varela. - Con todo gusto se la concederé en donde puede ser asentada la voluntad aíiri
luego de que termine de exponer sobre este mativa de los posibles donantes cadavéricos.
punto referido al D. N. I. y a la inserción de la Sr. Presidente (Brook). - Tiene la palabra el
autorización expresa. señor diputado por Santa Fe.

Al respecto decía que el corazón de esta nor- Sr. Alaba. - Señor presidente: ya se ha ade-
nm es, precisamente el artículo 20. Esto es así, lantado la voluntad de votar negativamente el
porque del resultado final de este artículo ha- artículo 61, pero creo queda propuesta formulada
bremos o no coincidido con el espíritu que por el señor diputado Albamonte cambia total-
hemos tenido en ambas comisiones acerca del mente el eje del debate.
tratamiento de este asunto. Anteriormente había Si el consentimiento presunto no va a ser ia

►-sostenido que la intención querida nor el legis- pa.
l^,dor era conseguir la mayor cantidad posible cluido en esta reforma, no tiene ningún sentida
de órganos cadavéricos sin violentar moralmen- derogar la norma vigente e introducir un híbrido
te a las personas y sin dejar de considerar los que no aportará absolutamente nada. Digo esta
nmrá rgenes de seguridad necesarios que se deben con todo el respeto que me merecen los señores
tener en cuenta para evitar su comercialización diputadas Argüello y Varela, de quienes sé que-
o tráfico. jurídicamente han trabajado en forma minuciosa;

Por esta razón es que el articulo 20 dice ex- para modificar artículos que si bien son sustan-
presamente, que todo funcionario del Registro ciales no cambian el espíritu de la ley. Esto sólo-
del Estado Civil y Capacidad de las Personas se logrará a través de la inclusión de consenti-
estará obligado a recabar la autorización a los miento presunto, por lo cual concreto mi prmpo-
ciudadanos que allí concurran. Tal autorización sición en el sentido de que se pase a votar el
estará inserta en el D. N. I. artículo 61 para saber de qué vamos a hablar do

A continuación se manifiesta: "La reglamen- ahora ea más.
tación establecerá otras formas y modalidades Sr. Presidente (Brook). - Si la formulación del
que faciliten la manifestación, registro y cons- señor diputado por Santa Fe es como moción de
tancia de esa voluntad". Sobre este aspecto se han orden, la Presidencia se vería obligada a some
formulado dos observaciones en términos gene- terla co, inmediato a votación...
les. La primera es referente a si el documento Sr, Algaba. - En ese caso, la retiro como tala
único exclusivo y excluyente es o no el D. N. 1. Sr.

Presidente (Brook). - Tiene la palabr á.1En este sentido, la comisión expresa lo siguien-
te: en el párrafo segundo se establece que dicha señora diputada por Buenos Aires.
manifestación será asentada en el documento Sra. Camaño. - Señor presidente: lamento qué
nacional de identidad del declarante, sin men- estemos detenidos en este título referido a los'
cionar ningún otro tipo de documento. actos de disposición de órganos o materiales ana

Al expresarse que la reglamentación estable- tómicos cadavéricos, y remarco este último térá
cerá otras formas y modalidades que faciliten mino. ¡Nos detenemos a analizar cómo vamos a"
la manifestación, registro y constancia de esa defender los derechos de los cadáveres cuando¡
voluntad, se refiere a las distintas cuestiones no hicimos lo mismo al analizar el título referidü,
operativas que puede implementar el Poder Eje a los actos de disposición de órganos o materia
cutivo en el mismo áiniuto o en otros, tendiera- les anatómicos provenientes de personas¡
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El quid de la cuestión no pasa por la cantidad Sra. Camaño. - No, señor diputado, ya con•
de documentos que podamos tener los argenti- cluyo.
nos sino por el sentimiento de solidaridad que No estamos proponiendo una norma para que
podamos tener los vivos para cuando seamos ca- los médicos salgan a matar a nadie; ellos no es-
dáveres. tán formados para la muerte sino para la vida.

La norma que actualmente rige la actividad No estamos proponiendo una iniciativa para ar-
trasplantológica determina que los funcionarios mar bandas de médicos que descuarticen a la
deben. interrogar a las personas acerca de-su•vo- gente: estamos proponiendo una norma para so.
imitad de ser donantes cuando se transformen lucionar el problema que tienen miles de argen-
en cadáveres. Pero la realidad nos indica que tinos que sobrellevan una sobrevida pésima. Es-
ellos no lo hacen, que la gente no expresa su vo- to es lo que querernos proponer: una norma que
luntad y que hay personas que para poder ori- impida cl comercio y posibilite que esa solida-
nar deben ser atadas tres veces por semana a ridad que tanto pregonamos se extienda a través
una máquina. La realidad también nos indica de la muerte; es una norma que dice que el ca-
gue la ciencia está avanzando a pa—os mucho dáver enterrado no sirve para nada y que los ór-
más agigantados que los legisladores Por ello ganos sí pueden servir para dar soluciones a la
deberíamos agilizar no sólo nuestras mentes sino gente que queda viva.
también el tramite que le estamos dando a este Reitero lo que dije en un principio: lamento
provecto que desde hace mucho tiempo viene mucho que estamos estancados en el tratamiento
;tiendo postergado. del capítulo que se refiere a los donantes cada-

Desde el mes de agosto las comisiones de Asis- véricos y no en el relativo a los donantes vivos.

tencia Social y Salud Pública y de Legislación Señor presidente: habida cuenta de lo que está
General vienen trabajando intensamente en esta sucediendo en esta sesión le solicito que en uso

norma, habiendo sido visitadas por tarda la so- de sus facultades reglamentarias invite al cuerpo
ciedad trasplantológica, que nos ha pedido en- a pasar a cuarto intermedio hasta el próximo

carecidamerte que no incluyéramos a los donan- miércoles, oportunidad en la que continuaríamos
tes vivos no relacionados, porque ello posibilita- con el tratamiento de este proyecto.
ía la comercialización de órganos.

ili lnc r enuPor todos los medios intentamos a advirtiendo la imposibilidad de reunir quórum y
norma la posibilidad de dar vida a gente que la necesidad de destrabar el debate sobre la ini-
hoy no la tiene y que se asiste con esa famosa dativa en consideración, en uso de las facultades
bo_sa de orina, entre otras cosas, y que es nada que el artículo 157 del reglamento otorga a la

más y nada menos que la presunción de dona- Presidencia, invito a la Honorable Cámara a pa-
ción y el sentido de solidaridad que podemos sar a cuarto intermedio hasta el próximo miérco-
'llegar a tener legislado claramente. les a las 15.

Desde ningún punto de vista estamos propo-

picndo ...

Sr. Echevarría, - ¿Me permite una interrup-
ció.n, señora diputada con el permiso de la Pre-
sidencia?

Sr. Presidente kDrouK). - Senores diputados:
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APENDICE

-Se pasa a cuarto intermedio a la hora
21 y 3.

FULVIO F. RAMOS.
Director del Cuerpo de Taquígrafos.

ASUNTOS ENTRADOS

COMUNICACIONES DE SEÑORES DIPUTADOS

Rodríguez (J. A.) : eleva su renuncia como diputado
de la Nación a partir del 4 de diciembre de 1992
(4.474-D.-92) 1. (Sobre tablas.)

1 Asunto cuya entrada en la presente sesión auto,
rizó la Honorable Cámara.

11

M)


