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En Buenos Aires, 4 treinta y uno

de Julio de mil ochocientos sesenta y
ocho, reunidos en su sala de.sesiones
los Sres. Diputados del mérjen, el Sr.
Presidente declaré abierta la sesion.
Leida, aprobada y firmada el acta de
la anterior, se ¢i6 cuenta de una soli-

citud de la viuda del general La Ma-

drid, pidiendo pension : se destiné 4
la Comision Militar.

El Sr. Presidente di6 cuenta de que
los Sres. Velez é Igarzabal habian

~presentado los diplomas que los acre-

ditaban electos diputados por la Pro-
vincia de Cérdoba y de varios despa-
chos de Comisiones.

Sr. Padilla—Se han presentado las
actas electorales de las elecciones
practicadas en la Provincia dé Cérdo-
ba y tengo entendido que esa elec-
cion no ofrece dificultad ninguna, pues-
to que en Coérdoba no ha habido ni
protesta. Por consiguiente, me pa-
rece que no puede haber dificultad
para que entremos al exdmen de esa
eleccion, y hago mocion para que la

Con licencia.  Comision de Poderes se espida en un

Bedoya cuarto intermedio sobre ese asunto,
4 fin de que la C4mara pueda ocuparse inmediata-
mente de esa eleccion. _

Sr. Ortie—Yome opongo 4 la mocion del Sr. Dipu-
tado, no porque crea que las elecciones practicadas en
la Provincié{ de Cérdoba tengan vicio de nulidad, por

el contrario, creo que son completamente validas, pe-

To creo que debe observarse las formulas, 4 fin de que

no se haga una mala jurisprudencia sobre este asun-
to y pueda ser invocada cuando se trate de otra clase
de elecciones.

Sr. Padilla—Es precisamente consultando la igual-
dad en los procedimientos que se han seguido 4 este
respecto, que me he permitido hacer la mocion é que
se opone el Sr. Diputado.

Ne hace mucho que trat4ndose de la eleccion de
un Diputado por Salta, se ha hecho lo que yo he'in=
dicado, por indicacion del Sr. Diputado Aguirre.

Sr. Arauz—(Ocupando recien su asiento). Aca-
bo de oir al Sr. Diputado Padilla hacer mocion para
que se considere en un cuarto intermedio los diplo-
mas presentados por los Sres. Diputados electos por
la Provincia de Cérdoba. Yo voy 4 ampliar mas la
mocion del Sr. Diputado Padilla, porque creo que la
Comision de Peticiones no tendrd inconveniente en
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estudiar las actas y los registros de esta eleccion en
un cuarto intermedio. v

Por consiguiente, hago mocion para quela Comi-
sion de Peticiones, durante esta sesion, se ocupe del
exdmen de estas actas y registros, y dé cuenta 4 la
(Apoyado.)
Sr. Ortiz—Yo me oponia 4 la mocion porque no

Cémara del resultado de su exdmen.

sabia si la Comision podia espedirse en un cuarto in-
termedio ; pero desde que un miembro de la Comi-
sion declara que puede hacerlo, no tengo inconve-
niente. ' ' '

Sr. Quiroga—Yo pienso lo mismo.

Sr. Presidente—Se v4 4 votar si la Comision ha de
espedirse durante la presente sesion sobre los diplo-
mas de los dos Diputados electos por la Provincia
de Cordoba.

Se votd y resulté afirmativa, pasédndose 4 conside-

rar en seguida el dictdmen de la- Comision de Nego-
cios Constitucionales sobre el proyecto relativo al
funcionario que debe ejercer-el P. E, en los casos de
acefalia :

Vs Buenos }_\ires, Julio 27 de 1868.

S

>A la Honorable Camara de Diputados de la Nacion.

La Comision de Negocios Constitucionales ha to-
mado en consideracion el proyecto de ley remitido
por el Senado determinando el funcionario que en

conformidad al articulo 75 de la Constitucion deba |

ejercer el P. E. de la Naciony tiene el honor de

" aconsej4ros su sancion conla siguiente modificacion

introducida en el articulo 1°

Art. 19— En caso de destitucion, muerte, dimision |

6 inhabilidad del Presidente y Vice-Presidente de la
Nacion, el P. E. serd desempefiado en primer lugar
por el Presidente Provisorio del Senado, en segundo,
por el de la Cdmara de Diputados y 4 falta de estos
por el de la Corte Suprema de Justicia.

Dios guarde 4 V. H. -

Moarcelino Freire—IMdrmol—I,
Montes de  Oca— Cdrlos Teje-
dor— Anjel C. Padilla.

.  PROYECTO DEL SENADO

El Senado y Cdmaira de Diputadys etc.

Art. 19—En caso de acefalia de la Reptblica por

. falta del Presidente y Vice-Presidente de la Nacion,
.el Poder Ejecutivo serd desempeiiado en primer lu-

gar por el Presidente provisoriodel Senado, en segun-

do, por el Presidente de la C4mara de Diputados, y
4 falta de estos por el Presidente de la Corte Su-
prema.

Art. 20—Treinta dias antes de terminar el peribdo
de las sesiones ordinarias, cada C4dmara nombrari su
presidente paralos efectos de esta ley.

Art. 39—El funcionario llamado 4 ejercer el Po- -
der Ejecutivo Nacional en los casos del articulo 19,
convocard al pueblo de la Repiblica 4 nueva eleccion
de Presidente y Vice-Presidente dentro de los trein-
ta dias siguientes en el mando, siempre que la inha-
bilidad de aquellos sea perpétua.

Art, 49—Xl funcionario que haya de ejercer el Po-
der Ejecutivo en los casos del articulo 19 de esta ley,
prestard, al tomar posesion del cargo, ante el Con-
greso, y en su ausencia ante la Corte Suprema de
Justicia, el juramento que prescribe el articulo 80 de
la Constitucion. '

Art. B9—Comuniquese al Poder Ejecutivo.
Sala de Sesiones del Senado, en Buenos Aires 4 28 de Maye de 1868,

" ALSINA ~ |
CArLOS M. SArAviA ~

Secretario,

Sr. Mdrmol—Poco hay que decir, sefior, sobre es-
te asunto. - : .

La Céniara de Senadores, cumpliendo el precepto
de la Constitucion, presentd 4 la discusion un proyecto
que fué aprobado alli y que pas6é en seguida 41a C4-
mara de Diputados. '

La Comision de Negocios Constitucionales de esta
Cémara, tomd en consideracion la cuestion que surje
de los términos de la Constitucion, 4 saber: si el fun-
cionario ptiblico que v4 4 nombrar el Congreso, de-
bia ser nombrado por una ley preventiva 6 si debia
hacerse por una ley especial, cuando llegue el -caso,
como dice la Constitucion, de no haber Presidente,
ni Vice-Presidente de la Repdblica. Parece, se-
fxof, que el 4nimo de la Comision ha debido ineli-
narse 4 este dltimo temperamento, de dat esta loy
cuando en la }%epﬁglica no hubiese Presidente y
Vice-Presidente, 4 estar 4 los términos de la Constitu- -
cion, pero desde que surgi6 alguna duda en los 4ni-
mos de algunos Sres. Senadores y Diputados 4
este respecto, la Comision ha creido que debia poner-
se en el terreno mas favorable 4 los intereses de la
Nacion, es decir, aceptar la idea de dar una ley pre-
ventiva y dejar nombrado este funcionario para el
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caso remoto de que no haya Presidente ni Vice-Pre-
sidente.
aconsejar el nombramiento de este funcionario sin
esperar el caso de desaparicion repentina del Presi-
. dente y Vice-Presidente de la Reptiblica, consultan-
do los intereses generales del pais, no ha creido que
podia separarse de los términos precisos de la Cons-

titucion : la Comision ha creido que nunca seria mejor-

una ley que cuando surgiera del mismo espiritu de la
Constitucion de la Repiblica. '

La Cémara de Senadores us6 como base de esta ley
una palabra genérica ; pero tan genérica, que exce-
de de las proporciones que la Constitucion esta-
blece, tan genérica que va hastalo imposible, puesto
que crée que el Congreso reunido puede inventar
casos para que este fuucionario ejerza las atribucio-
nes del P. K.

El Congreso, sefior, no puede disminuir ni aumen-
~ tar los casos que la Constitucion determina. La ley
ha dicho dnicamente que este funcionario ejercers el
P. E. de la Nacion en los casos de destitucion, muer-
te 6 inhabilidad del Presidente y Vice-Presidente de
la Repiblica.

Supone, pues,la desaparicion de estos dos altos
funcionarios nombrados por el voto popular, pero la
desaparicion en los casos que ella misma determina,
es decir, en los casos de renuncia, de muerte, de des-
titucion 6 de inhabilidad.

Aun cuando la imaginacion pueda prever otros
casos, el Congreso no estd llamado 4 dictar leyes

para los casos que la imaginacion del Representante

pueda prever. El Congreso estd llamado 4 hacer
leyes por mandato de la Constitucion y la Constitu-
cion hia determinado los casos en que ese funcionario
ptblico ha de ejercer la Presidencia de la Nacion, y
entonces la Comision sostiene esta teorfa: no pode-

_mos dar un paso mas all4 de lo que la Constitucion
determina.

Si por una rara casualidad tuviera lugar un casono
determinado por la Constitucion, que laley no lo pre-
viese de antemano j qué sucederia entonces ?

La Comision crée que entonces podria decir 4 la
Cémara lo que dijo un Senador delos Estados-Uni-
dos, tratdndose de un caso idéntico: el patriotismo

¢ del pueblo de los Estados-Unidos salvars la Cons-
“ titucion ; pero nosotros no podemos hacer lo que la
¢ Constitucion no nos autoriza.

Indudablemente la palabra acefalia de que usa el

Pero sila Comision ha creido que debia

proyecto del Senado, es aplicable 4 todos los casos
y ocurre 4 todas las necesidades, pero es indisputa-
ble tambien que eso no es lo que establece la Cons-
titucion.

La Constitucion, por ejemplo, dice:
delegars sus funciones en el Vice-Presidente . 6 el
Vice-Presidente ocupar4 la Presidencia de la Repi-
blica; pero cuando se trata del funcionario ptiblico,
la Constitucion suprime la palabra ausencia, porque
la Constitucion no supone que el Presidente de la Re-

el Presidente

ptblica puede ausentarse de la Reptblica no habien-
do Presidente en quien delegar las atribuciones que
el P. E. tiene ; porque el P. E. debe estar siempre
en manos de delegados del pueblo.

La Constitucion no supone tampoco que estando
vivo el Presidente pueda hacer renuncia del puesto,
pero la Constitucion permite al Presidente salir de la
Capital cuando pueda delegar su mandato en el Vice-
Presidente, en ese funcionario que ha nacido de la
misma fuente que el Presidente. Es por eso que la
Constitucion suprime la palabra ausencia. Por con-
siguiente, no podemos usar palabras de que no usa la
Constitucion ; es una ‘malisima doctrina que puede
traer graves dificultades, segun sean las circunstan-
cms, puesto que en cierto modo autoriza para des-
viarse de la Constitucion.

Estas son, Sr. Presidente, las razones que ha teni-
do la Comision para presentar el proyecto en la for-
ma que se ha leido.

Votado el dictdmen de la Comision en general fué
aprobado, lo mismo que lo fué en particular, sin dis-
cusion, pasindose en seguida al dictdmen de la Comi-
sion de Hacienda sobre el proyecto presentado por
varios Sres. Diputados, acordando un premio de 8,000
pesos fuertes al inventor del mejor sistema para la
conservacion de la carne fresca.

Sr. Aguirre—La Comision de Hacienda ha estu-
diado el proyecto presentado por varios Sres. Dipu-
tados, acordando un premio al inventor del mejor sis-
tema para la conservacion de la carne fresca, y ha
creido llenar mejor el pensamiento de estos sefores,
redactdndolo en laforma que ahora aconseja 4 la C4-
mara.

En efecto, bien poco se adelantaria, con que se pre-
sentara el mejor sistema de conservacion aplicable en
nuestros paises, en condiciones que no convinieran 6
de manera queno se pudiera aplicar en grande esca-
la, 4 fin de poderse hacer la esplotacion por mayor
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de este articulo. Es con este objeto, que la Comision

ha propuesto el articulo 2° ordenando al P. E. que se
‘haga constatar suficientemente el hecho, y que lain-
vencion llene las condiciones requeridas, para que es-
te articulo pueda ser esplotado en grande escala.

Por el articulo 3%, se "autoriza al P. E. 4 hacer
los gastos necesarios para la ejecucion de lo-que se
exije por le articulo 2°

Por lo demas, la importancia de este proyecto, que
va 4 abrir una nueva industria par estar al alcance
de todos, creo escusado entraren mas consideraciones
para recomendar 4 la C4mara su sancion.

Sr. Mdrmol—No puede decirse sefior, que este
proyecto es malo, absolutamente, pero 4 mi juicio,
para lo Ginico que va 4 servir es para dar lugar 4 es-
-perimentos que no tendr4n ningun resultado practico.

Lo que el proyecto busca, huce mucho tiempo que
se ha encontrado, porque hace mucho tiempo que hay
un medio de conservar la carne por procedimientos
quimicos, euyos esperimentos se hacen todos los dias
Y que dan los mejores resultados en-cuanto 4 la con-
servacion de la carne. - -

Lo que no se ha encontrado todavm, y en lo
que creo que ni la ley debe mezclarse, sind dejarlo al
interés particular, es la manera de aplicar el esperi-
mento quimico para la conservacion de las carnes en

gran proporcion.

Dice el proyecto en.el segundo articulo: Ese
premio se dar4 al que eonsiga que la conservacion de
las carnes pueda hacerse en grande escala.

Sefor, hace un - momento que, oyendo leer, creia
que llenaba el vacio, pero despues, reflexionando,
vi que n6. El procedimiento para la esportacion en
grande escala est4 encontrado tambien.

El que pueda conservar un “capon 6 una borrega
con una 6 dos arrobas de carne; el que pueda man-
dar. 4 hxglaterra, y devolverlos 4 Buenos Aires,
abrir los envases y entregar la carne al consumo,
‘habré encontrado, Sr. Presidente, el secreto de man-
dar 4 Europa 200,000 capones, porque el mismo
procedimiento se emplear4 para uno que para muchos.
La dificultad esté en lo que acabo de decir, la difi-
cultad estd en lo que, ha sucedido con otras asocia-
ciones que, en menos deseis 6 ocho meses, han perdi-
~do 400,000 duros, es decir, que el costo de las car-
nes vendria 4 dar un resultado perjudicial, porque
no podria venderse 4 precios menores en los merca-
dos estrangeros.

Los principios de la conservacion de las carnes es-
t4n encontrados ; lo que no est4 encontrado es hacer-
lo de manera que las carnes puedan venderse mas
barato que los precios que tienen las carnes en las
plazas europeas: ahi esté el quid de la dificultad, y
es por esto que creo que este proyecﬁo es completa-
mente indtil, y que solamente v4 4 servir para rega-
lar 4 un individuo una cantidad dada. Por eso es
que sin decir que sea malo el proyecto, yo no puedo
prestarle mi aprobacion.

Sr. Aguirre—El pensamiento del Sr. Diputado
que acaba de hablar, est4 encerradoen el articulo se-
gundo; desde que el secreto de la conservacion de las
carnes est4 encontrado y desde que esta puede ha-
cerse en grande, de modo que la exportacion es po-
sible.

realizado este pensamiento, habrd conseguido intro-

De todos modos el individuo que hubiera

ducir una gran industria al pais, y enténces es bueno
proponer grandes alicientes. Es bien poco lo qué se
destina para el objeto, y no son tan grandes las ocu-
paciones del Gobierno, mucho mas cuando tiene una
oficina de patentes para encargarse de todo 1lo rela-
tivo 4 este asunto. Esa oficina, Sr. Presidente, puedé
ser consultada por el mismo Gobierno y resolver en
seguida.

Sr. Mdrmol—Pido la palabra para rectificar algo.
La oficina de patentes 4 quien quiere el Sr. Diputa-
do que se someta lo concerniente 4 este asunto, no
puede tomarlo en consideracion, porque no es inven-
cion ; pero es que no se trata de la conservacion de
que habla el articulo 19 sino del costo.

Si no hay quien invente nada, y, en tna palabra,
si no se trata de eso ; ya dije antes que la invencion
est4 hecha.

Tengo la relacion de todo ello en mi bolsillo, y es
como se conservan los man_]ares que mos vienen de
Europa.

La cuestion est4 en como se hace .para conservar
cuatro arrobas de carne, en qué envases'y cuanto
serfa el precio, una vez puesto en el mercado euro-
peo, es como si dgemmos que se dard un premio al
que invente un modo de traer los cobres de Catamar-
ca; aqui se hace asi, lo sabemos, pero la cuestion est4
en como ‘se hace de una manera sumamente ba-
rata. § Por qué no se traen los productos de las
Provincias en las que hay riquisimos y dtiles? Por

el costo de los fletes es por lo que no se puede tener
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estd, y es la misma razon por lo que no podemos lle-
var nuestras carnes 4 Europa.

r. Quintana—Yo voy 4 votar por el proyecto de
la COIIllSlOn y por consecuencia me encuentro en ‘el
caso y en el deber de decir por qué voy 4 votar asf.

Es fuera de cuestion, Sr. Presidente, que este pro-
~ yecto tiene un- gran propésito, cual es el estableci-
" miento de una industria que proporcione una ficil
-galida 4 los productos que constituyen quizbé, la dnica

riqueza de nuestro pais. jPor qué razon, sefior, no se
exportan las carnes de la Repubhca Argentina y ex-
penden en los mercados europeos donde el precio re-
lativamente es tan subido? Se toca en primer lugar
la dificultad de la conservacion, y en el segundo, la

del costo que precisamente causa su conduccion. No-

basta conservar la carne, es necesario conservarla y
conducirla 4 los mercados estrangeros por un precio
que permita ficilmente su expendio.

A esta grande y urgente necesidad es 4 loque tra-
ta de proveer el proyecto de la Comision, y por eso
debe ser votado con aplauso y decision por la C4ma-
ra entera.

- Sise tratase, por ejemplo, Sr. Presidente, de ha-
cer cajones baratos, enténces tendria razon de ser la

objecion del Sr. Diputado, pero esto no es solamente
rebajar la importancia de la materia de que se ocupa®

el proyecto, siné tambien tergiversar los términos
de que se vale. ' '

El 8r. Diputado ha dicho, que con un sistema dado
se ha encontrado el medio de conservar la carne por
precio que, 4 no ser los costos de conduccion, permi-
tirfa su venta en los mercados estrangeros; y voy 4
permitirme rectificar al Sr. Diputado cuyos informes
sobre la materia no son del todo exactos.

Kl obstdculo ante el cual ha escollado la- empresa
de la conservacion de carnes, no ha sido precisamente
los costos de conduccion ni afin los envases; ha
sido porque elinventor no puede hacer preparacio-
nes en grande escala por un precio que permitiera su
exportacmn

' He sido precisamente el abogado de la Comision
que ha pedido la disolucion y hquldacwn de esa socie-
dad, y por esta razon estoy autorizado para decir 4
la C4mara que ese sefior habia gastado cerca de
500,000 pesos para elaborar 60 animales vacunos y
poco mas de 300 lanares..

Ese sistema, pues, no es el sistema que se necesita,
ni el que la Comision trata de premiar. Es, pues, te-

niendo en vista que el premio acordado por este pro-
yecto es para el sistema que permita preparar, en-
vasar y conducir las carnes por un precio que permi;-
ta comodamente su venta en los mercados estrange-
ros, que yo he de votar por-él. _

Puesto ¢ votacion en general el proyecto fué apro-
bado por afirmativa general : en discusion el articulo
primero. ‘

Sr. Marmol—Esto ya est4 inventado, eso ya se
sabe. , ' '

7. Quintana—El Sr. D1putado, aprovecha.ndo un
defecto de redaccion de que este proyecto adolece,
le ha hecho oposicion en general, y tiene mucha ra-
zon para decir que se han inventado muchos sistemas
para la conservacion de lacarne fresca, y si el premio
fuera unicamente para esto tendria mucha razon pa-
ra hacer oposicion al proyecto; pero olvidaba que
la Comision y la C4mara lo han votado tomando por
punto de partida que el premio no es para el sistema .
de conservacion Ginicamente, sino para uno que per-
mita la conservacion de las carnes en grande escala y
4 precio comodo.-

. Todas las observaciones del Sr. Diputado queda-

rian salvadas con una reforma de redaccion,.es decir,

haciendo de los dos articulos lo que no debe ser sino
uno solo: pero ademas de las observaciones del Sr.
Diputado, hay otra. En el articulo segundo se dice
(leyé.) |

Este articulo ests mal redactado ; la autorizacion
no debe tener efecto desde el momento en que se en-
contrd ese sistema que permitia la esportacion en
grande escala; existiria desde el momento en que es-
te proyecto pasara 4 ser ley porla sancion de la
Cémara y promulgaciondel P. E.; lo que ha querido
decir es que ese premio ser4 satisfecho cuando ese sis-
tema reuna tales y cuales condiciones. Kntdnces,
pues, la manera de salvar las observaciones del Sr.
Diputado y el defecto de redaccion del proyecto, serfa
decir en el articulo primero : autorizase al P. E. para
invertir la suma de. . ..

Sr. Obampo—-Apoyado.

Sr. Mérmol—Aqui se dice 6 se exige que la inven-
cion sea adoptable 4 la esportacion en grande escala
y unavez que el inventor pruebe que por su sistema
se pueden esportar mil 6 dos mil quintales de carne,
dird: yo he obtenido el premio porque pruebo que
se puede mandar en un cajon gran cantidad de car-
ne; pero precisamente no estaba en esto la conve-
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niencia sino en que convenga como negocio de espor-
tacion en grande escala.

Sr. Quintana—Parece que todas las objecio-
nes del Sr. Diputndo quedan reducidas 4 cuestion
de palabras, y 4 este punto de partida me parece
que no es del deber de losquesostienen el 'proyecto,
sin de los que lo atacan, facilitar 4 la Cédmara las
palabrasnecesarias para espresar claramente las ideas.
No estaré conforme con la palabra esportacion, que
no satisfaga de una manera neta y decisiva la idea,
porque se puede preparar y esportar un quintal de
carnes, como objeto de mera curiosidad ; pero un
millon no se fabrica ni esporta como curiosidad, sino
como industria 6 esplotacion. Asi, pues, sefior, aten-
diendo 4 la idea capital que el proyecto envuelve, me
parece que la esportacion responde 4 la necesidad de
los gastos, pero, repito, si esta palabra no fuera
bastante clara, el Sr. Diputado proponga otra que
satisfaga mejor, que todos la aceptaremos.

Sr. Mdrmol—A mi no se me ha ocurrido, y por
eso es que estoy en oposicion 4 todo el proyecto..

Sr. Quintana—La oposicion ha sido derrotada.

Sr. Mdrmol—Esa no es razon, que haya sido 6 no
derrotada la oposicion.

Sr. Aguirre—Yo por mi parte no tendria incon-
veniente en que se aceptase la redaccion que ha
propuesto el Sr. Diputado Quintana, y que de los dos
articulos se hiciera unosolo. No sé si los demas

Sres. de la Comision est4n conformes, y en ese caso
yo propondria que se modificase una palabra del arti-
culo segundo que es un error de imprenta.

Leida asi la nueva redaccion dijo el—

Sr. Aguirre—Parece mas natural que sea el P. E.
Sr. Quintana—Es natural que el P. E. sea.
Sr. Aguirre—XEnténces no seria demas ponerle.

Sr. Quintana—Esta bien.
Leido asi el articulo primero fué aprobado lo
mismo que el segundo.

Sr. Arauz—Como habia resuelto la Cémara, la
Comision de Peticiones ha ido 4 ocuparse de la elec-
cion de seis Diputados por Cérdoba, pero se ha en-
contrado que falta un documento para poder juzgar
de la validez de esa eleccion,' y enese caso ha creido
de su deber dar cuenta 4 la Cédmara diciendole que
falta el Registro Civico, y se vi6 en la necesidad de
esperar hasta que él venga; ademas, falta tambien la
némina insacvlada por la Legislatura de Cérdoba, de

los miembros que han de formar las asambleas pri-

marias; son estos dos documentos de importancia que

han puesto 4 la Comision en el caso de no poder juz-

gar de la eleccion hasta que no vengan 4 la Secreta- .
ria 6 4 la Comision dichos documentos.

Sr. Presidente—La 6rden del dia para la préxima
sesion sexdn los proyectos de que se ha dado cuenta.

En seguida se levanté la sesion.




