4" REUNION - 3" SESION ORDINARIA
MARZO 31 DE 2004

PERIOIDO 122°

Presidencia de los sefores diputados

Eduardo . Camaiie y Eduardo
A. Arnold

AL

Secretarios:
Don Eduardo D. Rollano,
doctor Carloes G. Freytes

v don Jorge A. Ocampos

P
ITid
»
&

N IILL
(L LLLAA A L]

Prosccretarios:
Doifia Marta A. Luchetta,
doctor Alberto De Fazio

¢ ingenicro Eduardo Santin




236

CAMARA DI _DI'UTADOS DE LA NACION

Reunién 4°

DIPUTADOS PRESENTES:

ABALOS, Roberto José
ACCAVALLO, Julic César
AGUERO, Elda Susana

AL CHOURON, Guillermo Eduardo
ALONSO, Gumersindo Federico
ALVAREZ, Juan José
ALVAREZ, Roque Tobias
AMSTUTZ, Guillerme
ARGUELLO, Jorge Martin Arturo
ARNOLD, Eduarde Aricl
ARTOLA, Isabel Amanda
ATANASOF, Alfredo Néstor
BAIGORRI, Guillermo Francisco
BAIGORRIA, Miguel Angel
BALADRON, Manuel Justo
BALTUZZI, Angel Enzo
BARBAGELATA, Maria Elena
BASTEIRO, Sergio Ariel
BASUALDO, Roberto Gustavo
BAYONZO, Liliana Amelia
BECCANI, Alberto Juan
BEJARANO, Mario Fernando
BERTOLYOTTI, Delma Noemi
BERTONE, Rosana Andrea
BIANCHI SILVESTRE, Marcela A.
BLANCO, Jesus Abel
BONACORSI, Juan Carlos
BONASSO, Miguel Luis
BORSANI, Luis Gustavo
BORTOLOZZI, Adriana Raquel
BOSCH, Irene Miriam

BOSSA, Mauricio Carlos
BREARD, Noel Eugenio
BROWN, Carlos Ramoén
CACERES, Gladys Antonia
CAFIERO, Mario Alejandro Hilario
CAMARNO, Eduardo Oscar
CAMASRO, Graciela
CAMBARERI, Fprtunalo Rafael
CANTEROS, Gustavo Jesus A.
CANTINI, Guillermo Marcelo
CANTOS, José Maria
CAPPELLERI, Pascual
CARBONETTO, Daniet
CASANOVAS, Jorge Osvaldo
CASERIO, Carlos Alberto
CASSESE, Lilia Estrella M.
CASTRO, Alicia Amalia
CECCO, Carlos Jaime
CEREZO, Octavio Néstor
CETTOUR, Hugo Ramén
CHAYA, Maria Lelia
CHIACCHIO, Nora Alicia
CHIRONI, Fernando Gustave
CIGOGNA, Luis Fraucisco Jorge
CISTERNA, YVictor Hugo
CITTADINI, Stella Maris
COMELLI, Alicia Marcela
CONTE GRAND, Gerardo Amadeo
CORDOBA, Stella Maris
CORREA, Juan Carlos

C'OSTA, Roberto Raui

COTO, Alberto Agustin
CUSINATO, José¢ César Gustavo
DAHER, Zulema Beatriz
DAMIANI, Hernan Norberto Luis
DAUD, Jorge Carlos

DAZA, Héctor Rubén

DE BERNARDI, Eduardo

DE BRASI, Marta Susana

DE LA BARRERA, Guillermo
DE LA ROSA, Maria Gracicla

DE LAJONQUIFRE, Nelson Isidro
DE NUCCIO, Fabian
PXLLEPIANE, € rlos Francisco
DI LANDRO, Os«ar Jorge

DI BENEDETTO Gustavo Daniel
DI POLLINA, Kduardoe Alfredo
DIAZ BANCALAWKI, José Maria
DIAZ, Susana Eladia

DOGA, Maria Nelida
ELIZONDO, Damte

ESAIN, Daniel Martin
ESTEBAN, Silvia Graciela
FADEL, Patricia “usana
FALBO, Maria det Carmen
FALL, José Ricardo

FAYAD, Victor M:nuel Federico
FELLNER, Liliana Beatriz
FERNANDEZ LIMIA, Adan Noé
FERNANDEZ, Altredo César
FERRI, Gustavo !inrique
FERRIGNQ, Santiago

FERRIN, Maria Ioresa
FIGUEROA, Jose Oscar
FILONENO, Alejandro Oscar
FIOL, Paulina

FORESI, Irma Amelia
FRANCO, Hugo ‘lberto
FRIGERI, Rodolty Anibal
GALLOQO, Daniel Oscar
GARCIA, Eduard)y Daniel José
GARCIA, Susans Rosa

GARIN DE TUL *, Lucia
GARRE, Nilda Cclia

GARRIDO ARC'F13, Jorge Antonio
GIOJA, Juan Calos
GIORGETTI, Jotse Rail
GIUBERGIA, Mi-uel Angel
GIUDICI, Sitvana Myriam
GODQOY, Juan ( :rlos Lucie
GODOY, Ruperto Eduardo
GONZALEZ, Joree Pedro
GONZALEZ, Marra América
GONZALEZ, Os« ar Félix
GONZALEZ, Rafael Alfredo
GONZALEZ de NUHALDE, Hilda B.
GUTIERREZ, ¥iancisco Virgilio
GUTIERREZ, Julio César
HERRERA, Griselda Nocmi
HUMADA, Julio César
IGLESIAS, Roberto Raal
IRRAZABAL, Jusn Manuel
ISLA de SARACH NI, Celia Anita
JALIL, Luis Julian

JANO, Ricardo Javier

JARQUE, Margmita Ofelia
JEREZ, Esteban liduardo
JEREZ, Kusebia \ntonia
JOHNSON, Guillermo Ernesto
KUNEY, Ménica

LARREGUY, Catlos Alberto
LEONELLI, Matia Silvina
LEYBA DE MAR (1, Beatriz Mercedes
L’HUILLIER, Jové Guillermo
LIX KLETT, Roberto Ignacio
LLAMBI, Susana Beatriz
LLANO, Gabricl Joaquin
LOPEZ, Juan Carles
LOVAGLIO SARAVIA, Antonio
LOZANO, Claudw

LOZANO, Encarvacién

LUGO de GONZ \LEZ CABANAS, Celia
MACALUSE, Eduardo Gabriel

MACCHI, Carlos Guiilermo
MAFFEIL Marta Olinda
MALDONADO, Aida Francisca
MANSUR, Nélida Mabel
MARCONATO, Gustavo Angel
MARINO, Juliana

MARTINEZ, Alfredo Anselmo
MARTINEZ, Carlos Alberto
MARTINEZ, Julio César
MARTINEZ, Silvia Virginia
MARTINI, Hugo

MEDIZA, Heriberto Eloy
MENDEZ de FERREYRA, Araceli Estela
MENEM, Adrian

MERINO, Rail Guiliermo
MINGUEZ, Juan Jesus
MIRABILE, José Arnoldo
MOLINARI ROMERO, [uis Arturo R
MONGELO, José Ricardo
MONTEAGUDO, Maria Lucrecia
MONTENEGRO, Olinda
MONTI, Lucrecia

MONTOYA, Fernando Ramén
MONTOYA, Jorge Luciuno
MORALES, Nelids Beatriz
MOREALU, Leopeldo Rail Guido
MUSA, Laura Cristina
NARDUCCI, Alicia Isabeo}
NATALE, Alberto Adelfo
NEGRI, Mario Raul
NEMIROVSCI, Osvaido Mario
NERI, Mario Radl

NIEVA, Alejandro Mario
OLMOS, Graciela Hortensia

" OSORIO, Marta Lucia

OSUNA, Blanca Inés
PALOMO, Nélida Manuela
PANZONI, Patricia Ester

7; Alberto César

EZ, Adrian

l’liiREZ, Mirta

PEREZ MARTINEYZ. Claudio Héctor
PEREZ SUAREZ, Inés

PERIE, Hugo Rubén
PERNASETTI, Horacio Francisco
PESO, Stella Marys

PICCININI, Alberto José
PILATI, Norma Raquel
PINEDO, Federico

PINTO BRUCHMANN, Juan D.
POGGI, Claudio Javier
POLINO, Héctor Teodoro
PRUYAS, Rubén Tomas

PUIG de STUBRIN, Lilia Jorgelina G.
RATTIN, Antonio Ubaldo
RICHTER, Ana Elisa Rita
RICO, Maria del Carmen Cecilia
RIOS, Maria Fabiana
RITONDO, Cristian Adrian
RIVAS, Jorge

RODRIGUEZ, Marcela Virginia
RODRIGUEZ SAA, Adolfo
ROGGERO, Humberto Jesis
ROMERO, Héctor Ramon
ROMERO. Rosario Margarita
ROQUEL, Rodolfo

ROSELLI, José Alberto

ROY, Irma

RUCKAUF, Carlos Federicco
SALIM, Fernando Omar
SARTORI" Diego Horacio
SELLARES, Francisco Nicolas
SLUGH, Juan Carlos

SNOPEK, Carlos Daniel

IThy




Marzo 31 de 2004

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

SOSA, Carlos Alberto
STOLBIZER, Margarita Rosa
STORANI, Federico Teobaldo Manuel
STORERO, Hugo Guillermo
TANONI, Enrique

TATE, Alicia Ester
TINNIRELLO, Carlos Alberto
TOLEDO, Hugo David
TORRES, Francisco Alberto
TULIO, Rosa Ester
UBALDINI, Saul Kdolver
URTUBEY, Juan Manuel
VANOSSI, Jorge Reinaldo
VARIZAT, Daniel Alberto
VILLAVERDLE, Jorge Antonio
VITALE, Domingo

WALSH, Patricia
WILDER, Ricardo Alberto
7ZAMORA, 1uis Fernando
ZIMMERMANN, Victor

AUSENTIES, CON LICFE ".(IA:
HERNANDEZ, Cinthya Gabuela
LAMBERTO, Oscar Santiaga
OVIEDO, Alejandra Beatriz
RAPETTI, Ricarde Francisco

SENTES. CON SOLICH (D DE
y 1A PENDIENTE DE sPROBA-
CION DE LA HONORABLE «'AMARA
JAROSLAVSKY, Gracia Mana
LEMME, Maria Alicia

OCANA, Maria Graciela
RUBINI, Mirta Elsa

VARGAS AIGNASSE, Gerénimo
ZOTTOS, Andrés

AUSENTES, CON AVISO:

ABDALA, Josefina

ALARCON, Maria del Carmen
BASILE, Daniel Armando

GOY, Beatriz Norma

INGRAM, Roddy Ernesto
RODRIGUEZ, Oscar Ernesto Ronaldo
VENICA, Pedro Antonio

NO INCORPORADO:
LANDAU, Jorge Alberto

- La referencia acerca del distrito, bloque v periodo del mandato de cada sefior diputado puede consultarse en el Diario de Sesiones

correspondicnie a la Sesion Preparatoria (26° reunion, periodo 2003 ) de fecha 3 d - diciembre de 2003.

SUMARIO

1.

2.

3

Izamiento de la bandera nacional. (Pag. 238.)

Fijacién dc dias y heras de sesion de la Hono-
rable Cimara. (Pag. 238.)

Autorizacion a la Presidencia para girar los asun-

tos entrados a las respectivas comisiones y
efcctuar las comunicaciones de estilo al Hono-
rable Senado v al Poder Ejecutivo. (Pag. 238.)

9.

10

deral a la provineia de Santiago del Estero. Se
aprucba. (Pag. 326.)

L. Honorable Camara, constituida ¢n comision,
adopta un texto como despacho en relacién con
el asunto al que se refiere el nimero 8 de este
sumario. (Pag. 326.)

. Consideracion del dictamen producido por la Ho-

torable Camara, constituida en comision, en el
amticulo 5° del proyecto de ley al que se reficre
¢! nimero 5 de este sumario. Se sanciona sin
1aodificaciones. (Pag. 330.)

4. Asuntos enirados. Resolucion respecto de los . .
asuntos que requieren pronunciamiento inme- 11 Mociones de preferencya » con despacho de co-
diato del cuerpo. (Pag. 238.) mision. Se acuerdan. (Pag. 331)

5. Consideracién del dictamen de la Comision de 12.¢ m}t!n“a)?on d? Ia, COHS‘%CIS“C“?‘U'?GI Z‘nstfﬁto qal
Asuntos Constitucionales en los proyectos de e >¢ Tenere © dr.l;l ero > L.Pc,bt“ 35;1 lmzmo. e
ley del Poder Ejecutivo (5-PE.-2004), y de los ranciona sin modificaciones. (Pag. 331.)
z%%o%r\c N I?é};;l;dzixb) {177)5;):5 y 6ot]r 859_(3) },% 8612)' 13. Aclaracién del sefior diputado Urtubey respec-
]%(mé&mi 6 142;}).;7(003) %3611acorsi y otfoé o de. un proyeclo de re_so]uci()n planteado on
; NP IR 2o yelacion con la intervencion federal a la provin-
(6.238-D.-2003), Marino y otros (97-D.-2004) y (1t de Santiago del Estero. (Pég. 332. )
Stolbizer v otros (102-13.-2004), por los que se e & ! - (rag. 292
declara la intervencion federal a la provincia de T
Santiago del Estero. (Pag. 239.) 14. Apéndice:

A. Sanciones de la Honorable Camara.

6. Cuestion de privilegio planteada por la sefiora Pag. 332)
diputada Pérez Suarez con motivo del discurso B. As Entrados:
pronunciado por el sefior presidente de la Na- - Asuntos Enfrados:
cion el dia 24 de marzo. La cuestion de privile- 1. Mensajes del Poder Ejecutive. (Pag. 333.)
olos (D alg %‘l’rf;s“’n de Asuntos Constitu- L Comunicaciones del Honorable Senado. (Pag. 334.)

[II. Dictamenes de comisiones. (Pag. 338.)

7. Conmtinuacién de la consideracion del asunto al IV Dictimenes observados. (Pag. 341.)
que se refiere el namero 5 de este sumario. v C L i 3
(Pag. 312) / Comunicaciones de comisiones. (Pag. 342.)

VI Comunicaciones de sefiores diputados. (Pag. 342.)

8. Mocion de orden de quc la Honorable Camara

se constituya en comisién para considerar el
articulo 5° del proyecto de ley aprobado en ge-
neral por el que se declara la intervencién fe-

VIL Comunicaciones oficiales. (Pag. 343.)

VIII Peticiones particulares. (Pag. 351.)

IX Proyectos de ley. (Pag. 354.)



238 CAMARA DI' DIPUTADOS DI LA NACION

Reunidén 4°

X. Proyectos de resolucion. (Pag. 358.)
XL Proyectos de declaracion. (Pag. 363.)
XIL Licencias. (Pag. 366.)

C. Inserciones solicitadas por los fio-
res diputados:

1. Walsh. (Pag. 366.)
2. Martini !
3. Gutiérrez (F. V.) 2

— En Buenos Aires, a los treinta y un lias
del mes de marzo de 2004, a la hora 4y
33

1
IZAMIENTODE LA BANDERA NACIONAL,

Sr. Presidente (Camaiio). - Con la prescucia
de 132 sefiores diputados queda abierta la sc-
si6n.

Invito al sefior diputado por el distrito electoral
de Corrientes, don Tomas Rubén Pruyas, a 1zar
la bandera nacional en ¢l mastil del recinto

- Puestos de pie los sefiores diput: dos
y el publico asistente a las galerias, ¢ se-
flor diputado don Tomas Rubén Pruyas
procede a izar la bandera nacional cn ¢l
mastil del recinto. (Aplausos.)

2
DIASY HORAS DE SESION

Sr. Presidente (Camaiio). — Corresponde
que la Honorable Camara fije los dias v horas
para las sesiones de tablas a celebrarse durante
cl presente periodo parlamentario.

Tiene la palabra el sefior diputado por Huc-
nos Aires.

Sr. Diaz Bancalari. — Scior presidente: pro-
pongo como dias v horas para tales sesionc: los
micreoles, jueves v vicrnes a las 15, con piefe-
rencia el dia mi¢reoles.

Sr. Presidente (Camaiio). — En considera-
cion la propuesta formulada por el sefior diprita-
do por Buenos Aires.

Se va a votar.

—Resulta afirmativa.
Sr. Presidente (Camaiio). — Quedan asi fi-
jados los dias v horas de sesion.

! No fue remitida para su publicacion.
*No fue remitida para su publicacion.

3
AUTORIZACION

Sr. Presidente (Camafio). — Atento a lo dis-
puesto por ¢l articulo 167 del reglamento, la Pre-
sidencia solicita autorizacion de la Honorable
Camara para dar entrada v girar dircctamente
a las respectivas comisiones los asuntos pre-
sentados, v para efectuar al Honerable Scnado
y al Poder Ejecutivo las comunicac;oncs de es-
tilo, incluso las relativas a aquellas sanciones
que se produjeran en el desarrollo de las sesio-
nes que no hubicran concluido.

Si hay asentimicnto, la Presidencia quedara
autorizada para cumplir con los tramites men-
cionados.

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Camaio). — Se procedera
en consecuencia.

4
ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Camaio). — Corresponde
dar cuenta de los asuntos incluidos en los bole-
tines de Asuntos Entrados niimeros 43 a 47 del
anterior periodo, v 1 a 4 del actual periodo, que
obran en poder de los sefiores diputados.

Conforme a lo resuclto oportunamente por la
Honorable Camara, sc prescindira de la cnun-
ciacion de tales asuntos por Secretaria, sin per-
juicio de su inclusion en ¢l Diario de Sesiones. y
se dara por aprobado el giro a las respectivas
comisionges .3

Corresponde que la Honorable Camara pase
a resolver respecto de los asuntos que requie-
ren pronunciamiento inmediato del cucrpo. Aten-
to a que los asuntos de consideracion sobre ta-
blas contenidos ¢n los bolctines cnunciados se
refieren, en su mayoria, a renuncias de los sefio-
res diputados a las comisiones, si hubiere asenti-
miento s¢ procedera a practicar una sola vota-
cion,

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Camano). — Se va a votar
st s¢ accede a las peticiones formuladas en cada
uno de los asuntos.

—Resulta afirmativa.

3 Véase la enunciacion de los Asuntos Pntrados en ¢l
Apéndice.
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Sr. Presidente (Camafio). — Quedan acep-
tadas dichas peticiones.

Se da cuenta de los permisos otorgados por
csta Presidencia a los sefiores diputados por

razones de salud.

d

INTERVENCION FEDERAL A LA PROVINCIA
DE SANTIAGO DEL ESTERO

Sr. Presidente (Camaiio). — Corresponde
considerar ¢l dictamen de la Comision de Asun-
tos Constitucionales en los proyectos de ley del
Poder Ejecutivo v de los sefiores diputados
Tazzioli y otros. Adrian Pcrez v otros, Bonacorsi,
Bonacorsi y otros, Marino y otros v Stolbizer y
otros, por los que s¢ declara la intervencion fe-
deral a la provincia de Santiago del Estero (ex-
pedientes 5-P.E.-2004, 3.123-D.-2003, 6.109-
D.-2003. 6.142-D.-2003, 6.238-D.-2003.
97-D.-2004 v 102-D.-2004).

La Presidencia informa que el asunto debi¢
haber sido considcrado no sélo por la Comision
de Asuntos Constitucionales sino también por la
de Presupucsto y Hacienda, en razén de que el
articulo 5° dc la imciativa importa un gasto.

En consecuencia, v a fin de que la Camara
no cometa crrores que pucdan llegar a ser
utilizados con alguna intencion, cn el momento
en que deba abordarsc la consideracion de dicho
articulo la Camara se constituira en comision.

Dictamien de comision

La Comisién de Asuntos Constitucionales ha
considerado los provectos del Poder Fjecutivo y de
los sefiores diputados Tazzioli ¥ otros, Pérez, 1. A,
y otros, Bonacorsi, Bonacorsi y otros, Marino y
otros y Stolbizer y otros. solicitando la intervencion
federal a la provineia de Santiago del Estero: y, por
las razones expuestas en el mforme que se acompa-
fia y las que dara el miembro informante, aconseja
la sancion del siguiente

PROYECTO DE LEY

Articulo 1° — Declarase intervenida la provincia
de Santiago del listero en sus podercs constituidos,
para garantizar la {orma republicana de gobiemno.

Art. 2° — El Poder Fjecutivo nacional destgnara al
interventor federal.

Art. 3° - Disponese en la provincia intervenida la
inmediata caducidad de los mandatos del Poder Ljecu-
tivo y de los miembros del Poder Legislativo y declarase
en comision a los miembros del Poder Judicial. -

Art. 4° ~ Tijase ¢l plazo de la mtervencion en 180
(ciento ochenta) dias, prorrogables por el Poder Ejecu-
tivo nacional por un periodo igual. Para asegurar la nor-

maliz.wion v pleno luncionamiento de los poderes pro-
vincizles el interventor deberda convocar a clecciones.
Ari 3° - Los gastos que demande el cumplimien-
to de lu presente ley se imputaran a Jos eréditos del
presupuesto de la administracion nacional para el
gjerci-io 2004, en las partidas correspondientes.
Ar 6° — Comuniquese al Poder Ejecutivo.
Sala de la comision, 31 de marzo de 2004.

Juan M. Urtubey. - Jorge M. A. .
Guillermo F. Baigorri. - Manuel J.
Baladrén. - Gerardo A. (,’onfe Grand.
Stella M. Cordoba. - Juan C. Correa.

— Eduardo De Bernardi. — José R. Falu.
Rosario M. Romero. - Rodolfo
Carlos F Ruckauf. — Angel

Argiiello.

1\(/(fu€z
E. Baltuzzi.

En isidencia parcial:

Mario R. Negri. - Jorge R. Vanossi. —
Alberto A. Natale. — Nilda C. Garré. -
Alejandro M. Nieva. - Margarita R.
Stolbizer. - Marcela V. Rodriguez. —
Adricn Pérez. — Jorge Rivas.

Er. disidencia:

José G. L HHuillier.

INFORME
Honcrable Camara:

Licgo de intensos estudios esta comision ha en-
tendido que debe hacerse lugar a cste proycclo de
lev 1 or el que sc solicita la intervencion federal a la
provincia de Santiago del Estero en virtud de los
graves acontecimientos que fueron y son de domi-
nio pblico.

L« mismos han hecho atravesar a la provincia
en ¢ iestidn una grave crisis institucional que debe
ser snperada en aras de la salud republicana y de la
divi: 16mn de poderes que debe preservarse.

Pci ello v las razones que oportunamente se da-
ran, wconsejamos, a nuestro pesar, el remedio federal.

Juan M. Urtubey.

Sr. Presidente (Camaiio). — En considera-
cion en general.

Ticne la palabra el sefior diputado por Salta.

Sr. Urtubey. — Seior presidente: hoy nos re-
unimos como cucrpo con la ingrata tarea de
avanzar en la utilizacion del ultimo remedio fe-
deral —aunque muchas veces no es un reme-
dio- de intervenir una provincia parte de’ cstc
Est.ado nacional.

I v hacemos con la tranquilidad de que pro-
bablcmente algunos podran acusarnos de
retardatarios pcro nunca de apresurados en la


salonso.dip
directamente 5 Ari 6° - Comuníquese
pre_ Sakí de la comisión, 31
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toma de una decision de tal envergadura y de
tanta gravedad institucional.

Digo esto porque en la Camara, y puntual-
mente cn la Comision de Asuntos Constitucio-
nales, obran proyectos en cste sentido. Por ¢jem-
plo, en el afio 2002, el sefior diputado Jos¢
Figueroa present6 una iniciativa; en 2003, el
sefior diputado Atilio Tazzioli, hoy fallecido. quc
ha sido un militante de este provecto, platitcaba
la necesidad de la intervencion a la provincia; v
también hay iniciativas del seflor diputado Adrian
Pérez, del sefor diputado Bonacorsi y otros. dc¢
la sefiora diputada Marino v otros y de la sefio-
ra diputada Stolbizer.

Sr. Presidente (Camaiio). — Disculpe, se-
flor diputado, pero la Presidencia cometio una
omision. Como se trata de una sesion dg tablas
y no de una sesién cspecial, corresponde pri-
mero someter a votacion el tratamicnto sobre
tablas del dictamen al que usted se esta re-
firiendo.

En consideracion la mocion de tratamiento
sobre tablas del dictamen de comusion.

‘Se va a votar. Se¢ requicren los dos tercios dc
los votos que s¢ emitan.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Camano). — El tratamicnto
sobre tablas del dictamen ha sido aprobado por
unanimidad, de modo que queda habilitado su
tratamiento.

Sr. Pernasetti. — Pido la palabra para una
aclaracion.

Sr. Presidente (Camaio). — Para una acla-
racion tiene la palabra el scior diputado por
Catamarca.

Sr. Pernasetti. — Sefior presidente: en la Co-
mision de Labor Parlamentaria algunos legisla-
dores formularon solicitudes de preferencia para
diversos proyectos cuyo listado se entregara a
la Secretaria a efectos de su inclusion en el or-
den del dia. Al respecto, quiero solicitar que nos
aboquemos a ellas luego del tratamiento del pro-
yecto dc ley que esta en consideracion.

Sr. Presidente (Camafio). — Asi sc hara, se-
fior diputado, ya que todavia hay legisladores
que estan acercando a la Secretaria las solicitu-
des de preferencia para la proxima semana o la
siguiente.

Continiia en el uso de la palabra el sefior di-
putado por Salta.

Sr. Urtubey. — Sefior presidente: decia que
esta ultima accién que sc debe adoptar ante la
gravedad institucional v ausencia de forma re-
publicana de gobicrno en una provincia no decbe
llevarse a cabo inopinadamente, ni por espasmo
ni por impulsos.

Por eso, nuestro bloque, que ¢s mayoria en la
Comision de Asuntos Constitucionales, sostenia
-y lo hacia con sabiduria, a pesar = que la se-
flora diputada Walsh y otros scilores diputados
sistematicamente planteaban en todas las re-
uniones de comision la necesidad de este trata-
miento— que habia que dar todo ¢l tiecmpo nece-
sario para permitir quc sc pudicra resolver la
situacion dentro de la propia provincia de San-
tiago del Estero.

Lamentablemente, han pasado casi nueve
meses desde el 4 de julio, dia ¢n ¢l que ¢l sefor
diputado Tazzioli presento su provecto, y adver-

-timos ~csencialmente lo adviitid el sefior presi-

dente de la Nacion— que es importantc tomar
una decision al respecto para cvitar quc csta
situacion, que va creciendo en el marco de la
mestabilidad institucional, legue a los niveles que
ha alcanzado en otros momentos de la Argenti-
na en que los sciiores diputados han tenido que
venir al Congreso a las apuradas, cuando ya
habia que lamentar hechos muy graves.

Es importante plantear esto, porque una de-
cision de esta envergadura no puede aparecer
como algo incsperado, inopinado o que no tenga
¢l marco dc¢ consenso que hoy presenta esta
decision que esta tomando ¢l Congreso.

El doctor Ekmekdjian ha dicho que para que
una situacion pueda scr catalogada como alte-
racion de la forma republicana y justificar la in-
tervencion federal debemos estar hablando, en
principio, de una conducta habitual que afccte
scriamente algunos de los principios incluidos
en ¢l articulo 5° de la Constitucion Nacional.

"Nosotros no tencmos ¢l derecho de interve-
nir una provincia: tenemos cl deber de garanti-
zar la forma republicana de gobierno. La res-
ponsabilidad del sefior presidente de la Nacion
al enviar cste mensaje y provecto de ley, v la de
los seftores legisladores de analizarlo con pre-
mura, obliga a plantcarnos cuales son los moti-
vos v las causas que a nucstro juicio v desde
nuestra responsabilidad justifican una medida de
esta envergadura.

En la provincia de Santiago del Estero se vie-
ne advirtiendo, no desde esta semana sino des-



Marzo 31 de 2004

CAMARA _DE DIPUTADOS DE LA NACION 241

de hace largo tiempo. un fuerte deterioro en ¢l
orden institucional y cn el sistema republicano
de gobierno; cllo probablemente patentizado
por un hecho emblematico, como fue la lamen-
table desgracta sufrida por dos jovenes, que
refleja la profunda crisis que existe a nivel
nstitucional.

Bellocq decia hace un largo ticmpo que nun-
ca hay un hecho que clausura una ctapa: la su-
cesion de hechos Ic da a uno la envergadura de
ser el ultimo. Da la sensacion de que eso ¢s lo
que ha sucedido en la provincia de Santiago del
Estero. Nosotros sostenemos que debemos
buscar los clementos necesarios para que en
¢sa provincia s¢ encuentren los remedios ins-
titucionales que permitan resolver la situacion.

La Justicia ecmpez6 a actuar haciendo cam-
bios sistematicos de jueces; también hubo de-
nuncias de jueces y ex jueces, v fuertes presio-
nes politicas para avanzar en un sentido v en
otro. hasta que se llego a la necesidad de impul-
sar algunas acciones que han devenido en de-
tenciones de dirigentes politicos y de gente vin-
culada al maximo nivel de poder.

Asimismo, sc¢ han ido desencadenando no sélo
en ¢l ambito de la Justicia provincial sino tam-
bi¢n de la Justicia federal acciones que comen-
zaron a plantcar la seria responsabilidad de
altisimos funcionarios de gobterno, de represen-
tantes de la Legislatura provincial v de gente
con fuertes vinculaciones, que provocaron pe-
didos de dcsafucro practicamente generaliza-
dos en los ambitos del Poder Ejecutivo y del
Poder Legislativo.

La decision tomada por la Legislatura de la
provincia tapono la posibilidad de que las insti-
tuciones pudieran avanzar en el esclarecimien-
to de hechos ilicitos. Esto se debe a que un alto
porcentaje de representantes en esa Legislatu-
ra comparte pedidos de desafucro con altos fun-
cionarios del gobierno.

No quercmos venir aqui a sentenciar de an-
temano, porque no es nuestra responsabilidad
impartir justicia respecto de actos o condenas,
en el caso de que fueran necesarias. Lo que
nosotros venimos a plantear es que ¢l remedio
fcderal es la Gnica herramienta para poder
destrabar el ejercicio institucional de los distin-
tos poderes republicanos en la provincia de San-
tiago del Estero. Esto no presupone imputacio-
nes de ningln tipo, ya que es la Justicia la que
en ultima instancia debe plantearlo.

Debemos garantizar el funcionamiento de las
instituciones y ¢l pleno ejercicio de los derechos
constitucionales de todos los habitantes de la
provincia de Santiago del Estero, y de la Repu-
blica Argentina toda. En esa provincia —y esto
surgin de investigaciones realizadas por ¢l
Poder Ejecutivo nacional y por distintas organi-
zactones ¢ Instituciones—, s¢ ha venido advir-
tiendo con claridad un fuerte cercenamiento a
derechos constitucionales basicos de sus habi-
tante:. No podemos pasar por alto fuertes de-
nuncias vinculadas a restricciones de derechos
basicus, como el derecho de cxpresion y el de
peticion, fundamentalmente cuando son contra-
rios al poder local.

Plunteamos la necesidad de aclarar que csto
no dcbe ser una cuestion espasmodica, sino que
debe scr la consecuencia de una decision razo-
nada Ya se ha generado una fuerte protesta en
la provincia, que no vamos a medir en términos
cuanntativos porque seria una irresponsabilidad
de nucstra parte. No olvidemos que cuando sc
ha avanzado en investigaciones judiciales,
taponadas después mediante denegaciones de
pedidos de desafucro, han existido gravisimas
impulaciones plantcadas por fiscales federales.
Esas imputacioncs devinieron en pedidos de
desatucro que ya s¢ sabia de antcmano que iban
a ser rechazados por la Legislatura. Todo esto
pued llegar a generar sucesos que nadie quic-
re vivir en la Argentina.

La situacion de deterioro institucional amerita
tomar una decision de este tipo, va que existe
un consenso importante de los integrantes de
este cuerpo cn este sentido.

Dcbemos plantearnos cudles son las herra-
micntas sobre las que debemos avanzar, para
justamente restablecer el orden republicano e
institucional adecuados. Es ahi donde debemos
efeciuar algunas consideraciones sobre el ins-
trun.cnto legal, en ¢l entendimiento de que los
sietc proyectos de ley que se han presentado en
relacion con este tema, en el fondo tiencn el
mismo sentido. En consccuencia, tenemos que
discutir algunas cuestiones que no por parecer
de forma dejan de ser cuestiones de- fondo.

Lu cuestidén medular que debemos tomar en
cuenta sobre csta intervencion federal tiene re-
lacion con una decision politica. Estamos ha-
blaido de la intervencion de la provincia de San-
tiago del Estero en sus tres poderes; no hablamos
de uno ni de dos. Entiendo que ésta es la prime-



242 CAMARA DE DIPU'TADOS DE LA NACION

Reunidon 4°

ra decision que debemos tomar, v ¢s comparti-
da por la gran mayoria de los integrantes de
este cuerpo.

La segunda cuestion. que es casi tan impor-
tante como la primera, tiene que ver con el ana-
lisis que se ha hecho, al enviar este provecto, en
relacion con el plazo necesario para llevar a cabo
los cometidos de la mtervencion.

Adelanto algunos dc los temas que scgura-
mente habran de formar parte de estc debate.
Este proyecto, que nuestro bloque hace suyo,
dispone de un plazo de ciento ochenta dias pro-
rrogables por el Poder Ejecutivo nacional por
un iapso igual, esto es, otros ciento ochenta dias.

Lo primero que debemos aclarar es que la
facultad de disponer la intervencion de una pro-
vincia corresponde al Poder Legislativo de la
Nacion. Esto lo debemos tener absolutamente
en claro.

Lo que debemos prever es que, como esta
planteado en el articulo 4° de! provecto en con-
sideracion, la provincia puede scr intervenida
por ciento ochenta dias mas. O sea que estaria-
mos hablando de una intervencion de trescien-
tos sesenta dias.

Si el Poder Ejecutivo entiende que estan da-
das las condiciones como para resolver los pro-
blemas existentes en un plazo de ciento ochen-
ta dias, seguramente no hara uso de la posibilidad
que se le ha dado por este articulo 4° de prorro-
gar la intervencion por ciento ochenta dias mas.
Es importante dejar en claro todo esto para quc
no existan malentendidos.

Nosotros cstamos planteando que ¢l tiempo
necesario para restablecer el sistema republica-
no en la provincia es el que figura en ¢l articulo
4° del proyecto. Es un plazo detcrminado, como
indica la Constitucion Nacional. v no un plazo
determinable.

Obviamente, entendemos, porque asi esta
planteado en algunos proyectos de algunos blo-
ques, la posicion en contrario.

Seria necio de nuestra parte no reconocer que
algunos de los articulos de este proyccto se ins-
piran en iniciativas presentadas por otros blo-
ques. Por ejemplo, la presentada por ¢l bloque
de la Unién Civica Radical, en cabeza de su
vicepresidenta, la sefiora diputada Stolbizer, plan-
tea —~ademas del plazo de ciento ochenta dias
establecido por cl articulo 1° en su articulo 6°-
lo siguiente: “En caso de que, de acuerdo a la
convocatoria a elecciones prevista en el articu-

lo precedente, las nucvas autoridades de la pro-
vincia no puedan asumir antes de finalizado ¢l
plazo de la intervencion, el Poder Ejecutivo na-
cional, por resolucion fundada, prorrogara el pla-
zo de la misma hasta que asuman las autorida-
des clectas, que nunca podra extenderse mas
alla de ciento ochenta dias corridos desde la ex-
piracion del plazo inicial”. Obviamente, se esta
hablando de un plazo de ciento ochenta dias que
sc adicionaria a otro igual.

Ese ¢s un tema medular, ya que ¢s la cues-
tion de la intervencion, porque aca lo que se

quicre es permitir v dar las herramicntas para
que la intervencion en la nrgmqr\m disnonoa no
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solo del poder instituido necesario por cste Con-
greso sino también del plazo de tiempo impres-
cindible para llevar el proceso adclante.

Otro de los temas que se han planteado y
discutido en la comision. y me parece que es
importante aclarar, son algunas precisiones res-
pecto de qué ¢s lo que se interviene. La formu-
la utilizada cn muchas intervenciones —lamen-
tablemente debemos reconocerlo, porque deberia
sostencrse el principio de excepceionalidad— dice
en su articulo 1°: *“Declarase intervenida Ja pro-
vincia de Santiago del Estero e¢n sus podcres
constituidos, para garantizar la forma republi-
cana de gobierno™.

Luego. en cl articulo 3°, se dispone la caduci-
dad de los mandatos del Poder Ejccutivo, del
Poder Legislativo v del Poder Judicial, y con
esto quedarian incorporados la mavoria de los
organos dependientes de acuerdo con ¢l marco
constitucional. Se deben aclarar algunas dudas
respecto del Tribunal de Cuentas v de otros or-
ganos que no son extrapoder sino que en la pro-
vincia dependen del Poder Judicial, como es el
caso del Consgjo de la Magistratura. Pero es
importante que quede aclarado, dentro de este
contexto, para cvitar algun tipo de confusion
respecto de qué es o que se quiere intervenir.

Cuando se disponc una intervencion a una
provincia, como en este caso, cada minuto es
un dia v cada dia es un siglo. Por eso es impor-
tante, por respeto al pueblo de la provincia de
Santiago del Estero, que esto sc resuclva con
prontitud. Por tal motivo, estoy adclantando lo
que podria ser una discusién en particular, de-
jando planteadas todas las respuestas ¢ inquic-
tudes que seguramente se van a esbozar en el
recinto.

Otro de los temas de que se hablaba era el
referente a la situacion de los municipios ante
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esta intervencion dispucsta por el Congreso
Nacional. No voy a traer la discusion ya rcali-
zada en estc Congreso respecto de cual ¢s la
doctrina constitucional avalada por la reforma
constitucional del 94 respecto de hasta donde
llcga la intervencion. Puntualmente se centra
en los tres poderes a los cuales haciamos refe-
rencia v en algunos otros organos cxtrapoder,
pero no alcanza al régimen municipal porque la
Constitucion obviamente le da otra cobertura.

Para cso es importante plantcar cudles son
las facultades de la intervencion, porque hay
algunas dudas respecto de las que ella tiene.
Lamentablemente, la provincia de Santiago del
Estcro —como scguramente algunos de sus re-
presentantes lo plantcaran— ha estado interve-
nida durante veinte de los ultimos cincuenta
afios. Esto hizo que hasta en reformas constitu-
cionales se cstableciera en la Constitucion
santiaguena cuales eran las funciones del inter-
ventor federal. de manera tal de despejar mu-
chas de las dudas que aqui estan planteadas.

El articulo 14 de la Constitucion de la Provin-
cia de Santiago del Estero, la cual el interventor
federal no solo debe respetar y cumplir sino tam-
bién hacer cumplir, dice -me parece que cs im-
portante su lectura para que todos los legislado-
res lo escuchen bajo el titulo “Actos de la
intervencion federal™- lo siguiente: “En caso de
intervencién del gobierno federal los actos que
sus representantes practiquen deberan ser ex-
clusivamente administrativos. Seran validos para
la provincia si hubiesen sido realizados de acuer-
do con lo previsto por esta Constitucion y las
leyes de la provincia. Sus funciones deberan li-
mitars¢ a garantizar la forma republicana de
gobicrno, repeler invasiones exteriores, soste-
ner o restablecer las autoridades constituidas st
hubicsen sido depucstas por sedicion o por -
vasion exterior. En ningun caso podra compro-
meter ¢l patrimonio presente o futuro de la pro-
vincia”. Esto habla de algunas experiencias no
buenas que han tenido y me parece que €s im-
portante que la Constitucion resguarde los inte-
reses de los habitantes o cindadanos de esa pro-
vincia.

Otra de las inquictudes planteadas sc refiere
a cudl ¢s la situacion de los funcionarios y ma-
gistrados designados por la intervencion. Esto
lo aclara la Constitucion de la provincia. despe-
jando toda duda, ya que dice: “Los magistrados,
funcionarios v empleados nombrados por la in-

tervencidn federal cesan automaticamente al
asumir las autoridades electas, salvo confirma-
cién o nuevo nombramiento de ¢stas”. Esto es
logico.

Y sigue diciendo: “Los sueldos, retribuciones,
compensaciones. viaticos y demas adicionales
del interventor federal, ministros. secretarios de
Estado, subsecretarios, funcionarios no ¢scala-~
tfonados designados por aquél no seran abona-
dos con fondos provinciales”. En estc sentido,
en el articulo 5° hay una prevision que plantea
justamente la imputacion de gastos correspon-
dientes: como bien se ha dicho aqul antes de-
votarlo deberemos constituir la Camara cn co-
mision.

Esto es lo que dice la Constitucion dc la pro-
vincia que no puede modificar ¢l interventor
porque obviamente se debe mancjar dentro del
marco constitucional. despejando toda duda res- -
pecto de cual ¢s la estabilidad de funcionarios o
magistrades judiciales v demds.

- Dentro del capitulo municipal..¢l articulo 220
dice: “Los municipios no podran ser interveni-
dos sino en caso de acefalia total o para nor-
malizar sus instituciones cuando estuvieren sub-
vertidas. mediante ley sancionada por la
Legislatura por ¢l voto dc los dos tercios de los
miembros presentes. El interventor debera re-
organizar los poderes intervenidos dentro de los
sesenta dias habiles de tomar posesion. Por las
mismas causas, y estando en receso la Legisla-
tura, el Poder Ejecutivo podra intervenir a los
municipios. En el mismo decreto debera con-
vocar a sesion extraordinaria-a la Legislatura, y
en el caso de intervencion por decision del Po-
der Ejecutivo la Legislatura puede haccrla ce-
sar al examinar los fundamentos de aquélla.
Durante ¢l tiempo que dure la intervencion, el
interventor atendera los servicios mumicipales
ordinarios con arreglo a las ordenanzas vigen-
tes. Todos los nombramientos que efectiue se
haran con caracter transitorio”.

Creo que esto echa luz respecto de las facul-
tades del Congreso para con el régimen munici-
pal y respecto de los poderes Ejecutivo y Legis-
lativo provinciales para con los poderes
municipales. como bien deciamos.

Estos son algunos de los ¢jes sobre los cua-
les scguramente vamos a discutir en csta se-
sion, pero para la mayoria de los miembros de
la comision que hemos firmado el dictamen es
importante que podamos encontrar un mstru-
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mento que sirva para reparar ¢l orden ins-
titucional y republicano, que entendemos lctio-
nado.

Nosotros comprendemos a aquellos que legi-
timamente pueden sostener lo contrario desde
su provincia. Esto lo hacemos con respeto y tam-
bién con dolor, y aqui hablo como peronista y
como natural de una provincia vecina a i de
Santiago del Estero. Pero nosotros tencmios un
deber constitucional y un compromiso ¢tico con
toda la sociedad argentina de no mirar para otro
lado aun cuando a los peronistas nos duela. mas
0 menos, segun la provincia a la que pertenez-
camos en caso de tener ue avanzar con un
remedio federal.

Por eso, hoy venimos a pedir a este cuci po.
con la premura que el respeto a los ciudadanos
de la provincia de Santiago del Estero mercee,
que analicemos este proyecto y que no le re-
cortemos las facultades al Poder Ejecutive en
lo que se refiere a la designacion v a las instiuc-
clones que debe impartir a csa intervencion fe-
deral para que pueda llevar a cabo exitosamc nte
una gestion de intervencion a la provincia, que
todos espcramos que sca la dltima.

Sr. Presidente (Camaio). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Negri. — Seiior presidente: “Los pedidos
de intervencion federal a la provincia de Santiago
del Estero se han venido repitiendo, casi como
una letania, desde hace un mes. Representan-
tes de varios partidos —incluidos algunos diri-
gentes del propio justicialismo santiaguefio - v,
sobre todo, medios de comunicacion, han exigi-
do que el ministro del Interior intcrvenga la pro-
vincia.

“Hemos tratado de cxplicarles que, a nuc:.tro
modesto entender, no estaban dadas las condi-
ciones necesarias de vulneracion del sistema
republicano para que el gobierno tomara nna
determinacion del peso v la profundidad dc una
intervencion federal...”. Lo que acabo de leer
es parte de lo que seria un extenso trabajo del
sefior ministro del Interior titulado £n defcisa
del federalismo, que ¢l 16 de marzo del co-
rriente afio publicd un importante matutino del
pais.

Al respecto quiero hacer un llamado de aten-
cion sobre dos cuestiones. En primer lugar. cs-
tamos frente a la situacion de un remedio ex-
cepcional que debe estar despojado de cualguier
tipo de duda o sospecha. Frente a un reme dio

de esta magnitud nos hubicsc gustado que ¢l
seflor ministro compareciera voluntariamente
ante el Congreso, tal como lo hizo en otras opor-
tunidades.

Como bien dijo el sefior miembro informante,
por este caso en particular en el Congreso se
han presentado desde 2002 siete proyectos con
distintas caracteristicas de intervencion a uno.,
a mas de uno o a la totalidad de os poderes.
Cada una de esas iniciativas avalabe la instan-
cia de llevar adclante una medida de esta natu-
raleza y envergadura institucional.

Por lo tanto, reitero que nos hubiese gustado
saber sl las razones que impuisan ai Ejecutivo a
pedir esta medida son las mismas que sustenta-
ban algunos sectores del Parlamento. En caso
de que esas razones fucran otras. también nos
hubiese gustado conocerlas, para saber por qué
ha cambiado de opinién el scfior ministro del
Interior desde el 16 de marzo hasta ahora. Digo
esto partiendo de la base de que nosotros tam-
bién hemos impulsado provectos de interven-
cion a los tres poderes de la provincia.

En segundo lugar, queda en claro que éste ha
sido un error que no se lo podemos endilgar al
sefior ministro. Desde 1853 sc han efectuado
en la Argentina ciento ochenta intervenciones,
de las cuales aproximadamente el 70 por ciento
no fueron consideradas por ¢l Parlamento. Por
esta razon, lo excuso de habcersc arrogado la
facultad de intervenir, y saludo que en este caso
el Poder Ejecutivo haya respetado el procedi-
miento previsto cn el articulo 75 de la Constitu-
cion Nacional.

Sr. Urtubey. — ;Mec permite una interrup-
cion, senor diputado, con permiso de la Presi-
dencia?

Sr. Negri. — No, scfior diputado.

Sr. Presidente (Camaifio). — Continia en el
uso de la palabra el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Negri. — Sefior presidente: no caben du-
das de que estamos frente a un hecho de extre-
ma gravedad. Santiago del Estero cs una trage-
dia en la vida institucional en la Argentina. Lleva
aproximadamente tres décadas de degradacion
institucional. Ha cumplido 451 afios. como otras
provincias hermanas, con pobreza estructural y
con serios cuestionamicntos, en forma interrum-
pida o no, sobre ¢l funcionamiento de sus insti-
tuciones.

Hov vamos hacia la intervencion namero ca-
torce de Santiago del Estero desde 1853. La
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ultima —ustedes rccordaran- se produjo en 1993,
con aquella suerte de “cascos blancos™ que en-
cabezd el hoy vicegobernador de la provincia
de Cordoba y amigo, Juan Carlos Schiaretti. En
¢sa tan noble tarea lo acompafiaron nuestro ex
colega v hoy gobernador de Entre Rios, Jorge
Busti, y creo que también el actual gobernador
de la provincia de Jujuy v hoy renunciante a la
Presidencia del Partido Justicialista, Eduardo
Fellner.

Fijense ustedes que en esa oportunidad se
utilizé una basc argumental a la que recurren
ahora con cicrta consistencia el ex gobemador
Juarez v la actual gobernadora v csposa. Sos-
ticnen que en 1993 se invocd como causa de la
intervencion. por sobre el desorden social y la
violencia. ¢l supuesto déficit que tenia la provin-
cia, v sciialan que esa situacion hoy no existe
~dicen que la mtervencion que se fue dejo a la
provingcia cn peor estado— ya que ticnien un su-
peravit de cuatrocientos millones de pesos.

En rcalidad, no nos interesa la discusion en
torno dc la plata. Aligual que a otros bloques, lo
que nos motivo a discutir seriamente ¢l proble-
ma de¢ Santiago del Estero cs ¢l corsi e ricorsi
de décadas de degradacion institucional. Justa-
mente. la Constitucion nos llama a reunirnos en
torno de cste tema cuando de cso sc trata y no
por cuestiones vinculadas con el déficit o con la
bucna o mala administracién de la provincia.

Hace unos minutos, ¢l seiior miembro infor-

mante hizo con acierto una referencia. Fijense
ustedes la paradoja que plantea el articulo 124
de la Constitucion de Santiago del Estero, que
tienc una hoja de ruta acerca de lo que puede o
no hacer ¢l interventor cuando llega. En reali-
dad —va veremos la diferencia cuando aborde-
mos el tema a nivel municipal—, este articulo es
absolutamente abstracto. porque la interven-
cion federal es un remedio que solamente dis-
pone ¢l Congreso de la Nacion. En este senti-
do —como bien senald ¢l seilor diputado
Vanossi—, estamos en mora cn el dictado de la
reglamentacion de las facultades constitucio-
nales dc Ia intervencion federal. Sc ha querido
dar una ayuda en ¢l caso de Santiago del Es-
tero, pero en términos constitucionales no tie-
ne ninguna viabilidad.

A esto s¢ suma una cuestion que ha tenido
fuerte penetracion en Santiago del Estero y en
otras provincias argentinas. En democracia la
gente vota v eso es legitimidad. pero las sucesi-

vas reformas constitucionales han generado en
santiago del Estero un sistema electoral que ha
ido maniatando el funcionamiento de los pode-
ies v restringiendo su independencia.

Advicrtan que aproximadamente desde 1973
nuestro partido gobierna la capital de Santiago
Jdel Estero —una provincia pequefia—, con lo cual
vemos que la gente clige libremente a uno o a
atro. Incluso, en La Banda hay un intendente
jue no pertencee a ninguno de los dos partidos
mayoritarios.

Sin embargo. los resultados electorales no se
mﬂejan instituctonalmente en el seno del Poder

i.egislativo, porque la uitima reforma constitu-
cional produjo un. perverso sistema dc reparto
combinado de distrito (inico con circunscripcio-
nes, agravado por la maléfica ley de lemas, que
senerd un claro sesgo sistémico que ineludible-
mente favorece al oficialismo. Con menos del
}0 por ciento los partidarios de la gobernadora
obtienen ¢l 70 por ciento de las bancas.

Ese hecho agravo la situacion institucional
porque, como bien dijo ¢l miembro informan-
{e, existen, ademas, dos pedidos de desafuero
dc la gobernadora presentados por la Justicia
tederal, los que no lograron la mayoria de los
dos tercios v respecto de los que existio debo
decirlo hoy la complicidad de dos o tres dipu-
tados de nuestro partido, quicnes en buena hora
han sido sancionados y cuva expulsion sc ha
solicitado.

También existen pedidos de desafuero de le-
pisladores promovidos por la Justicia, los que no
avanzan porque se traban en ¢l actual embudo
de la representacion, produciendo una distor-
si6n enorme. Esto torna practicamente imposi-
ble que las propias instituciones de la provincia
seneren los remedios para salir de la crisis que
s¢ esta atravesando.

Efectivamente, coincidimos con el encuadra-
miento juridico y con la intervencion de los tres
poderes. No vov a abundar en detalles, pero
debemos mencionar que la division de los pode-
res, la periodicidad de los mandatos, la forma
de elegir los funcionarios, la igualdad ante la ley.
¢l sometimiento al Estado de derecho v la publi-
cacién de los actos de gobierno son elementos
ineludibles de la garantia del sistema republica-
no y del funcionamiento del gobierno.

Dice la doctrina que la reiteracion del desco-
nocimiento de los derechos individuales de los
habitantes por parte de los gobiernos provincia-
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les también configura una clara vulneracion de
la forma republicana de gobierno. Mucha de esta
srtuacion sc presenta hoy en Santiago del Estero

Rousseau bien llamaba “republica” a todo Es-
tado gobernado por la ley, porque solo asi go-
bierna el interés publico. Todos sabemos que la
Constitucion de 1994 recogi6 la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia sobre la carac-
terizacion del orden republicano.

(Frente a qué nos encontramos ahora? No-
sotros coincidimos con muchas de las causales
que se mvocan en el proyecto que velozmente
ha enviado el Poder Ejecutivo nacional, pero hay
que tener cuidado, porque cuando los fundamen-
tos tienen la ligereza de una decision politica
contradictoria con las voces expresadas por el
propio ministro del Interior, s¢ convierten en un
mal precedentc.

Los fundamentos no pueden ser genéricos.
porque si no, servirian para aplicarse a cual-
quicr provincia. {(Aplausos.) Cuando se habla
de remedios excepcionales deben analizarse en
forma particular, evitando los peligros que sc
presentarian en ¢l futuro si fueran utilizados sin
¢se requisito.

Coincidimos con muchos de los argumentos:
mecanismos de obstruccion en el Poder Legis-
lativo, presién entre sus miembros, quejas v de-
nuncias que giran alrededor del Poder Ejecuti-
vo, la accion policial vista de una manera distinta.
que va vamos a sefialar. la falta de independen-
cia en el Poder Judicial y un Consejo de la Ma-
gistratura que no incorpora el nudo esencial del
instituto, esto es la oposicién para adjudicarse
el cargo. lo que llena de sospecha la concentra-
ci6n de la decision en ¢l Poder Ejecutivo.

~ Como otros bloques. que comenzaron ¢l afio
pasado a solicitar la intervencion, creemos quc
hay causales que en la iniciativa deberian ha-
berse mencionado con valentia y mayor trans-
parencia, llamando a las cosas por su nombres.

Hay denuncias de cientos de homicidios, de
torturas y de abusos policiales sin limites, segun
las palabras confesas de los propios imputados
que tuvieron la responsabilidad de llevar ade-
lante un disefio politico institucional como el que
ya describiéramos.

Asimismo. debemos recordar los dolorosos
crimenes de La Darsena, que por supuesto tie-
nen la importancia de cualquier crimen pero.
que ademas, han movilizado socialmente a San-
tiago del Estero en un grito de reclamo y auxi-

lio, pues se los asocia no ya a delitos comunes
sino, como minimo, a vinculaciones que apun-
tan hacia otro lado.

Santiago del Estero tuvo la presencia del de-
legado de la Comision Interamericana de Dere-
chos Humanos. con manifestaciones fortisimas
sobre lo que ocurre ¢n esa sociedad. Lo mas
importante ~que a muchos nos ha servido ha
sido la presencia en esa provincia de la Secre-
taria de Derechos Humanos del gobierno na-
cional, que en ¢l aflo 2003 produjo un informe
ante la Comision de Derechos Humanos y Ga-
rantias de la Camara de¢ Diputados. No se¢ sabe
por Qué finalmente csc informe no fuc fir luauO
pero tiene el valor profundo de quicnes se hicie-
ron prescntes cn esa provincia.

Ultimamente han salido a la luz publica lega-

jos y archivos de la Division Informaciones del

D-2. El 5 de marzo de 2004 sc han descubierto

‘treinta mul archivos ilegales, que constituyen una

clara violacion de la ley de mtcligencia que rige
en el pais.

Hubiésemos querido que la celeridad no im-
pidicra coincidir en su totalidad en el fondo v en
las motivaciones, y que las sospechas sc sepa-
raran de la discusién sobre la intervencion.

Mantenemos algunas diferencias con el pro-
vecto en debate, razén por la cual propondre-
mos algunas modificaciones en ¢l tratamiento
en particular.

El provecto enviado por ¢l Poder Ejecutivo,
en forma similar a otros proyectos sobre inter-
vencion federal fija en ciento ochenta dias el
plazo dc la intervencidn, existiendo la facultad
—pero que debe ser otorgada por ¢l Congreso al
Poder Ejecutivo— de prorrogar la intervencion
por un periodo igual.

Estamos hablando de una provincia que, en
caso de que la iniciativa en debate sea sancio-
nada, sumara catorce intervenciones federales.
Debemos comenzar a trabajar con racionalidad
y responsabilidad, mirando hacia delante. Mo-
destamente, queremos que al Poder Ejecutivo
le vaya bien, porque asi también le ira bien a las
instituciones. Somos de la idea de que la facul-
tad de prorrogar la intervencion debe ser ejerci-
da por ¢l Congreso de la Nacion; v no tengan
dudas de que, cn su caso, acompafiaremos esc¢
pedido en el acto si llegaran a existir motivos
que lo justifiquen.

Hoy, venimos a solicitar a la Honorable Ca-
mara algo que no se ha hecho en ocasion de
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otras intervencioncs federales: pongamos como
rueda de auxilio el brazo largo de la Auditoria
General de la Nacién que depende de este Con-
greso, cuyos dictamencs —mas alla de que no
son vinculantes podran ayudar sobradamente al
gobicrno, al Parlamento vy a la intervencion.

En ese sentido. propongo que cuando con-
cluyan los ciento ochenta dias dispongamos de
un informe general acerca de la marcha de la
intervencion a fin de que podamos cvaluarlo en
este Congreso.

Por otro lado, en orden a la preocupacién que
tuvo el propio gobicrno nacional al -instalar el
afio pasado un observatorio de derechos huma-
nos en Santiago del Estero —que dio paso a un
informe que condensa fuertemente la diferen-
cia respecto de cualquicr otra intervencion—, de-
scariamos que cn ¢l proyecto se contemple la
permancencia de un observatorio de derechos
humanos y calidad institucional, intcgrado por
ONG v personalidades de Santiago del Estero.
Ello, para que mientras dure la intervencion
acompaiic la marcha de la caiidad institucional
v la salida de ese proceso.

Finalmente, respecto de los municipios, San-
tiago del Estero fue la primera provincia -y su
capital, la primera ciudad- que conté con una
carta organica municipal. ¢n 1960. Como bien
lo sefial6 ¢l sefior miembro informante de la
mayoria, la autonomia municipal esta consagra-
da en la Constitucion Nacional, quc todos tene-
mos presente. Algunos suponen que si en el texto
del proyecto no se precisa nada respecto de los
municipios, pueden ser intervenidos. Sin embar-
go, existen interpretaciones juridicas de otras
intervenciones que, basandose en la propia nor-
ma que las origind, invocan las mismas causas
que las motivaron para intervenir los municipios,
y quizas por situacioncs particulares adoptaron
esa medida.

Las causas de la intervencion a Santiago del
Estero no ticnen absolutamentc nada que ver
con el orden municipal, v es totalmente innece-
sario acudir ¢n esa direccion. En ¢l orden pro-
vincial de Santiago del Estero solo hay que
corregir una cosa: la gobernadora llam¢ a elec-
cioncs municipales violando las facultades de
los proptos municipios, y en algunos del interior
de la provincia hay dos concejos deliberantes.
Es necesario corregir esa situacion y volverla a
la normalidad institucional.

Por otra parte, los municipios no son de un
color politico, pues hayv del radicalismo, del

Justicialismo v de otras fuerzas politicas, por lo
que se debe preservar ¢l orden municipal. mas
aun en aquellas comunas que tienen carta or-
ganica.

Para ir concluvendo, tenemos una preocupa-
clon que queremos compartir en este recinto,
cn: relacidn con la necesidad de salir rapido de
la confusion que se ha generado en este tema.
Ete s un asunto de enorme gravedad vy la res-
pucsta debe ser diafana v clara, por lo cual
acompafiamos la iniciativa en consideracion. No
hii sido bueno que los medios de comunicacion
interpreten que las diferencias entre la posicion
del ministro del Interior quince dias atras y la
actual, v la aceleracion en la presentacion del
pioyecto —no de la intervencion—, cabalgan so-
bre contiendas politicas que se pueden dar en el
partido gobernante. Eso es malo, y si no es asi,
s¢ debe despejar con rapidez.

En las intervenciones siempre se sabe como
entrar, pero en Santiago del Estero el desafio
para la democracia y las instituciones s como
sulir. Porque si salimos bien de Santiago del
Etero no habra que entrar en otros lugarcs, y si
hay que adoptar una decision asi porque este
Congreso lo define, tenemos que salir bien.

Salir bien dc Santiago del Estero es dejar atras

- la degradacion institucional, tener un sistema con

reglas claras, division de poderes, sin sospechas

~d¢ concentracion de poder.

Salir bien de Santiago del Estero implica que
la representacion que s¢ votc tenga una rela-
cion directa con los votantes, v no que despucs

I representacion parlamentaria quede camu-
flada.

Salir bien de Santiago del Estero significa tra-
bujar en el consenso de una reforma constitu-
cional que garantice independencia y transpa-
rencia, y que cuando haya un procedimiento para
la seleccion de jueces no sea un vestido del
Consejo de la Magistratura que solamente usa
el que lo impulsé desde el gobierno, sino que
earantice la seleccion por concurso y oposicion
dc cualquier ciudadano de la provincia, ascgu-
rando la independencia de la Justicia.

Acompaiiamos ¢l proyecto de intervencion a
Santiago del Estero porque lo creemos necesa-
rio, aun con las dudas sobre las causales que
desde el gobierno aceleraron su impulso, pero
convencidos de que hov ponemos a prueba un
sistema republicano desplegado con equilibrio,
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una democracia participativa y transparente, (e
esencialmente permita que los argentinos poda-
mos dormir tranquilos, sabiendo que una medi-
da excepcional como esta se adopta para resol-
ver un problema excepcional y no para construir
en el futuro temores vinculados con una posil-le
disputa alrededor del poder. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Camaio). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado por Santa Fe, quien cora-
parte su ticmpo con los seflores diputados
Bonacorsi y Martini, de modo que sc le avisaca
cuando sc¢ cumplan los diez minutos para (e
distribuya su tiempo con ¢llos.

Sr. Natale. — Le agradezco, sefior presiden-
te, pero mirar¢ ¢l reloj.

En primer Iugar, quiero hacer una rectifica-
ci6n histérica a mi querido amigo el sefior dipu-
tado Mario Negri: en 1960, no fue Santiago del

Estero la primera ciudad que tuvo una carta or-

ganica municipal autéonoma; fue la ciudad de
Rosario en 1933 bajo el imperio de [a Constitu-
cion de 1921, cuando era gobernador el doctor
Luciano Molinas. Como rosarino y santafesino
me parecié necesario hacer esta aclaracion v
rectificacion.

Sr. Presidente (Camaiio). — Scior diputao
Natale: el sefior diputado Urtubey le solicita una
interrupcién. ;Sc la concede?

Sr. Natale. — Si, scfior presidente.

Sr. Presidente (Camaiio). — Para una mnte-
rrupcion tiene la palabra el seiior diputado jor
Salta.

Sr. Urtubey. — Scitor presidente: simplemen-
te. quiero hacer una aclaracion pues omiti 'e-
chas en algunas aseveraciones.

El sefior diputado Negri leyo las declaracio-
nes que hizo ¢l sefior ministro del Interior ¢l 16
de marzo y pregunta qué pasé después. El 17
de marzo el fiscal federal pidio la detencion del
doctor Carlos Juarez, del mayor Jorge D" Amico,
del comisario retirado Musa Azar. de Tomas
Garbt, del ex coronel Correa Aldana v de Ranvro
Lopez, entre otros, por la causa de desaparicion
forzada de personas.

Sélo queria hacer esta aclaracién porquc es
algo que obviamente debe haber variado la con-
sideracion de, la oportunidad, mérito o com c-
niencia para. tomar una decision de ese tipo

Sr. Presidente (Camano). — Continua en
el uso de la palabra el sefior diputado por San-
ta Fe. : '

Sr. Natale. - Sefior presidente: me acabo de
enterar de que la historia negra de Santiago del
Estero empezo el 17 de marzo. Esto no me va a
hacer cambiar algunas apreciaciones. Estaba-
mos con la sefiora diputada Alicia Castro en un
conocido canal de television de la ciudad de
Buenos Aircs esperando para participar cn una
discusion, cuando en la sala contigua los gritos
entre los dos contendientes que discutian justa-
mente sobre Santiago del Estero parecia que
hacian temblar no solo a la audiencia sino a to-
dos los que cstabamos por los alrededores. El
doctor Ricardo Lopez Murphy pedia la inter-
vencion a Santiago del Estero v el doctor Anibal
Fernandez decia que ¢so no cra necesario. Des-
pués, vino ¢l articulo del 16 de marzo que acaba
de leer ¢l sefior diputado Mario Negri que ob-
viamente no volveré a leer, que es realmente
propio dc una interesante catedra de derecho
constitucional pero que termina de una manera
muy singular. Decia Anibal Fernandez: “En este
caso cl gobicrno nacional no defiende a un go-
bierno ni a un partido y mucho menos a una
persona o grupo de personas; defiende el siste-
ma republicano de gobierno™,

Eso fue el 16 de marzo, pero al dia siguicnte
acaecieron los hechos que nos acaba de relatar
¢l sciior diputado Urtubey, v scguramente allf
empezo la historia negra dc Santiago del Este-
ro. Para mi habia comenzado muchisimo tien-
po antes.

Adelanto que vamos a votar favorablemen-
tc la iniciativa que declara la intervencion fe-
deral a la provincia de Santiago del Estero, pero
¢sto no puede significar un cheque en blanco
al Poder Ejecutivo para que después haga lo
que sc le antoje en la provincia. Digo csto por-
que llevamos vividas algunas experiencias en
materia de intervenciones federales resucltas
por ¢l Congreso vy después resulta que ¢l re-
medio fue mucho peor que la enfermedad. o
por lo menos el gobierno nacional tuvo que
abocarse a rehacer aquello que decidieron los
interventores federales que iban a reivindicar
las cosas mal hechas cn las provincias. De alli
que habremos de aportar algunas sugerencias
que espero que sean entendidas por la mayo-
ria sin otro afan que ¢l de acotar de alguna
mancra el libre albedrio que ha de tener ¢l m-
terventor federal.

~Ocupa la Presidencia el sefior vicepre-
sidente 1° de la Honorable Camara, don
Eduardo Ariel Amold.
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Sr. Natale. — Esta mafiana, ¢l sefior diputa-
do Jorge Vanossi recordaba en la Comision de
Asuntos Constitucionales la inexistencia de una
ley federal de intervencion que regule adecua-
damente los cometidos del interventor federal.
A causa de ello los interventores terminan trans-
formandose en omnimodos sefiores que hacen
y deshacen a su gusto con ¢l solo control del
Poder Ejccutivo nacional. Esto no puede ser asi;
no es lo que quiere la Constitucion.

Cuando la Constitucion atribuye al gobierno
de la Nacion resolver la intervencion federal a
una provincia, v cuando inclusive después de la
reforma de 1994 imperativamente determina que
debe ser el Congreso por ley, como lo estamos
haciendo esta tarde, el que la decida. pretende
decir —v ¢l buen sentido asi lo indica— que el
interventor federal tenga su mandato perfecta-
mente definido para hacer lo que debe, pero no
todo lo que se le antoje.

Por ese motivo, nosotros vamos a proponer
algunas modificaciones a diversos articulos del
provecto cn cuestion, que desde ya anticipo, v
que luego cn ¢l debate en particular analizare-
mos con mayor detalle. Algunas de esas modi-
ficaciones apuntan a lo que sefialaba el sefior
diputado Negri y otras tienen una caracteristica
especial.

En relacion con el articulo 1° del despacho.
proponemos agregar inimediatamente despucs
del punto final la siguiente expresién: “Esta in-
tervencion no alcanza a los municipios de la pro-
vincia”. D¢ este modo queda claro que se inter-
viene el gobierno provincial —Poder Ejecutivo,
Poder Legislativo v Poder Judicial- pero es res-
petado el régimen municipal. Es necesario que
esto quede expresamente plasmado en la ley
federal de intervencion a fin de que el interven-
tor federal no pueda hacer una interpretacion
esquiva de lo que aqui se ha decidido.

Respecto del articulo 4°. se fija el plazo de la
intervencion en ciento ochenta dias, prorroga-
bles por ¢l Poder Ejecutivo nacional por un pe-
riodo igual. Nosotros proponemos que el articu-
lo sefiale: “Fijase el plazo de la intervencion en
ciento ochenta dias, prorrogables por el Con-
greso Nacional por un periodo 1gual”. Si hoy,
antc un mensaje v proyecto enviado por el Po-
der Ejecutivo en ¢l dia de ayer, cstamos por votar
la intervencion federal al igual que lo hara segu-
ramente en ¢l curso de la tarde o mafiana mis-
mo el Senado de la Nacion, creo que no existira

inconveniente alguno para que el plazo de la in-
tervencion sea prorrogable por el Congreso de
la Nacion v no por el Poder Ejecutivo a su anto-
Jo, va que esta delegacion nos parece excesiva.

Por otro lado, al final del citado articulo 4° se
seflala: “Para asegurar la normalizacién y pleno
funcionamiento de los poderes provinciales el
interventor deberd convocar a elecciones”. En
este sentido, nosotros sugerimos que se¢ agre-
gue la cxpresion: “...con el tiempo legal sufi-
ciente para entrcgar el poder a las autoridades
elegidas en ¢l momento de concluir el piazo fija-
do en cste articulo™.

Con esta aclaracion estamos diciendo aigo
que va es obvio; sin embargo, muchas veces en
la politica argentina lo obvio no resulta tan asi.
Digo csto porque puede llegar a suceder que
después de los ciento ochenta o trescientos se-
senta dias se convoque a elecciones por un pla-
zo superior al estipulado y. consecuentemente,
la intervencion dure mucho mas. Con la modifi-
cacion que proponemos estamos dejando per-
fectamente en claro algo que parece obvio v
que resulta implicito, aunque reitero que muchas
veces lo obvio y lo implicito no es lo que se re-
fleja en la realidad en ¢l marco de las practicas
politicas.

Finalmente, vames a sugerir el agregado de
un nuevo articulo, que antecederia al 6°, en el
que se sciale: “El Poder Ejecutivo informara
cada treinta dias al Congreso dc la Nacion so-
bre la marcha de la intervencion federal”. Esto
significa que cada treinta dias ¢l Congreso debe
recibir un informe del Poder Ejecutivo sobre qué
csta haciendo el interventor federal, a quien se
le otorgan muchas facultades. Consideramos
que es conveniente que todas esas facultades
sean controladas por ¢l Congreso, v la mejor
manera de hacerlo es que mensualmente el
Poder Ejecutivo informe a este cucrpo al res-
pecto.

Dcbemos entender cudl es la mecanica de la
intervencién. En este sentido, cabe sefialar que
la intervencion la resuelve el Congreso, quien
transfiere al Poder Ejecutivo la facultad de de-
signar al interventor, porque ¢l Congreso puede
perfectamente por si designar al interventor, ya
que no es una atribucion constitucional del Po-
der Ejecutivo designar al interventor federal.

La practica historica de nuestro pais ha mar-
cado que ¢l Congreso intervienc y ¢l Poder Eje-
cutivo nombra al interventor. Esta bicn, haga-
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moslo asi, sigamos la rutina: pero por lo menos
limitemos al interventor v exijamosle que du-
rante su desarrollo esa intervencion sea de co-
nocimiento constante por parte del Congreso,
ya que en ultima instancia es el que asegura la
habilitacién que ha dado al Poder Ejecutivo para
afectar la autonomia de la provincia.

Si la mayoria de la Camara entiende ¢l senti-
do de estas propucstas, que no apuntan a pon:r
limites a la posibilidad de la intervencion —cono
no sea el de aclarar especificamente gue no al-
canza a los municipios—, nos vamos a dar cucn-
ta de quec lo que se persigue es resguardar ¢l
poder del Congreso frente a lo que pucda sor la
actitud individual de un interventor federal. Pro-
ponemos esto porque, gencralmente, los intcr-
ventores no son controlados por nadie, tratando
de ascgurar de la mejor manera posible quc la
desgraciada situacion de intervenir a una pto-
vincia sea resuelta al menos con los mavore
resguardos posibles.

Votaremos afirmativamente en general v de-
jaremos constancia de nuestras propuestas u-
rante ¢l debate en particular.

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabra
el sefior diputado por Bucnos Aires.

Sr. Bonacorsi. — Sciior presidente: campea
en el animo de todos los integrantes de este cucr-
po la absoluta v plena conviccidn de la necesi-
dad de una inmediata intervencion a la provin-
cia de Santiago del Estero. También consid: ro
que campea en cl animo dc muchos de los le-
gisladores la sensacion de que csta interven-
cion no parcce cstar claramente ligada a los
hechos que se invocan.

Como decia el sefior diputado Natale, la his-
toria negra de Santiago del Estcro no comenzd
el 17 de marzo. En csta excelentisima Camara
existen pedidos dc intervencion desde hace mas
de un afio. Tambi¢n forma parte de c-ta
excelentisima Camara un colega que. para sal-
var su vida, se tuvo que encerrar en un placard
de su casa, que fue destruida por bandas dirgi-
das por cl oficialismo.

»El descubrimiento que ha hecho el Poder Fje-
cutivo hace pocas horas de la situacion que se
vive en Santiago del Estero nos deja a todo: la
duda de la vocacion e intencion de esta necesa-
ria intervencion. R ‘

Vamos a votar afirmativamente en general el
proyecto, pero plantearemos algunas disidencias
en la discusion en particular, que va han quada-

do plasmadas en anteriores intervenciones de
otros legisladores.

Nos preocupa la redaccion del articulo 1° del
proyecto. cuando habla de la intervencion de
los poderes constituidos. Es decir que no sélo
estamos hablando de los poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial. sino también de los pode-
res municipales. Esto esta fuera de discusion,
porque esta Camara no puede disponer de ma-
nera directa la intervencién de los municipios
sin que medie el analisis correspondiente de cada
uno de ellos. Por ello, proponemos que quede
en claro que la intervencion sc va a limitar a los
poderes Legislativo. Ejecutivo v Judicial. pre-
servando las autonomias municipales de la pro-
vincia de Santiago del Estero, salvo en los ca-
sos en los cuales ¢l sefior interventor considere
que sca necesaria la intervencion.

También considero que es necesario preser-
var estc plazo de trescientos sesenta dias, por-
que a nadic se le escapa que los ciento ochenta
dias prorrogables seran de hecho trescientos se-
senta, para que el dia trescicntos sescnta y uno
el pueblo de Santiago del Estero reciba su pro-
vincia absolutamente normalizada y no tenga-
mos la desgracia de que al sefior interventor de
turno —quien quiera que sca— se le ocurra con-
vocar a elecciones el dia trescicntos cincuenta
y nucve, porque ello estaria, sin ningun tipo de
duda, violentando el espiritu de estc honorable
cuerpo.

Reiterando opiniones antedichas, creo que
sicndo este cuerpo ¢l que toma la decision de la
intervencion de la provincia de Santiago del Es-
tero, tendria necesariamente que contar en for-
ma periddica v documentada con informacion
sobre la marcha de la intervencion.

Todos los que estamos aqui presentes sabe-
mos de la triste historia de muchas de las inter-
venciones sucedidas en nuestro pais. Y sabe-
mos que nuestra Constitucion establece como
un recurso extremo y Gltimo la intervencion a
las provincias, que son preexistentes a la Na-
cién misma.

Por eso, este remedio federal debe ser apli-
cado con cuentagotas v limitadamente, y es im-
perioso que este Congreso siga minuto a minuto
la evolucion de la intervencion a la provincia de
Santiago del Estero: no sea que tengamos que
volver a lamentar una vez mas en nuestra que-
rida Republica que la intervencion sea peor que
¢l gobierno intervenido.
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Sr. Presidente (Arnoid). — Tiene la palabra
¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Martini. — Sefior presidente: quiero ade-
lantar mi voto favorable al dictamen de la Co-
mision de Asuntos Constitucionales, tenicndo en
cucnta las observaciones que anticipara el se-
fior diputado Natale para ¢l debate en particular.

Quiero tomar una frase del sefior presidente
de la Comision de Asuntos Constitucionales,
quicn expresé al comienzo del debate que des-
de hace largo tiempo se advertia cl deterioro
del sistema institucional de Santiago del Estero.
Asi lo expresé textualmente el seiior diputado
Urtubey.

Quisicra dejar constancia de que ¢l inico que
no advirtio lo obvio fue ¢l sefior ministro del In-
terior, el llamado “ministro politico” del gabine-
te. El sefior ministro del Interior tuvo tres apari-
ciones publicas cn los tltimos veintiséis dias,
hasta ¢l momento en que el presidente de la
Nacién remitio al Congreso ¢l proyecto de in-
tervencidn a la provineia de Santiago del Estero.

Estc funcionario enfrentd dos debates por
television con el doctor Lopez Murphy los dias
3 v 17 de marzo, en los cuales neg6 la necesi-
dad de la intervencion a Santiago del Estero fren-
te al pedido formal que le estaba haciendo su
interlocutor,

También en un articulo publicado en ¢l diario
“La Nacion” ¢l dia 16 de marzo, el sefior minis-
tro explico que no estaban dadas las condicio-
nes de vulneracion del sistema republicano ne-
cesarias para que el gobierno tomara una
determinacion del peso v la profundidad de una
intervencion federal. Aclaré que no estaban pro-
bados los extremos que llevan a poner en fun-
cionamiento el articulo 6° de la Constitucion
Nacional.

Aparentemente, lo que ha ocurrido desde su
ultima intervencion publica en el debate del 17
de marzo son hechos nuevos. Pero esos hechos
nuevos no son conocidos por nadie.

Estos ultimos treinta dias de gestion del se-
fior ministro del Intericr quedan como constan-
cia de una obvia falta de informacion y profe-
sionalidad en el ejercicio de su gestion. Este es
¢l hecho nuevo v desconocido hasta el presente
que s¢ ha puesto de manifiesto.

Este fenomeno ha llevado al sefior presiden-
te de la Republica y al sefior jefe de Gabinete
de Ministros a mandar de urgencia a la Camara
de Diputados ¢l proyecto de intervencion a San-

tiavo del Estero con ¢l fin de evitar males ma-
yoics. Esos males mayores se podrian haber
evitado hace treinta dias, cuando el sefior nu-
nistro del Interior dijo desconocer los extremos
que cstaban indicando la opinién publica y los
dos debates que celebro con el doctor Lopez
Murphy.

Quiero dejar constancia de cstos hechos que
hacen a la gestion del ministro politico del gabi-
nete, que incluso ha comprometido la gestion
del presidente de la Republica, quien reitero ha
tenido que mandar de urgencia cste proyecto,
¢l que sera aprobado en ¢l dia de hoy por esta
C.mara v mafiana, a mas tardar, por ¢l Scnado.

Por ultimo, solicito que se¢ inserte ¢l articulo
dc! seior ministro del Intcrior publicado el 16 de
marzo pasado en ¢} diario “La Nacion™.

Sr. Presidente (Amold). — Tiene la palabra
el senor diputado por Buenos Aires.

Sr. Pérez (A.). — Seiior presidente: adelanto
que nuestro bloque va a votar favorablemente
esle provecto de intervencion a los tres poderes
dv la provincia de Santiago del Estero. No obs-
tante, vamos a hacer algunas observaciones,
fundamentalmente en lo que respecta a las fa-
cultades de prorroga que el proyecto otorga al
Poder Ejecutivo. También vamos a formular al-
gunas obscrvaciones acerca de las restriccio-
ncs o limitaciones al interventor federal que en-
tendemos tiene que establecer ¢l proyecto.

Nosotros creemos que la prorroga debe ser
otorgada unicamente por el Congreso, que es el
6rgano habilitado constitucionalmente para ello.

Hoy esta claro —aunque va lo estaba desde
hace mucho tiempo— que las circunstancias de
dcterioro institucional que sufre la provincia de
Santiago del Estero ameritan claramente que
s¢ proceda —de acuerdo con lo que establece el
articulo 6° de la Constitucion Nacional- a la
intervencion federal de la provincia atento a las
graves circunstancias que todos conocemos:
una violacion sistematica de los derechos hu-
anos; un avasallamiento permanente a la di-
\ision de poderes; una cooptacion del Poder
Judicial por parte del Poder Ejecutivo; la inexis-
1cneia de libertad de prensa en la provincia y la
utilizacion sesgada de los recursos piblicos
como forma de construccidon de un poder feu-
dal que lleva mucho tiempo de dominacion en
dicha provincia.

Creo que en este sentido todos coincidimos.
l.o raro es que esto haya sido descubierto en
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las iltimas semanas, a juzgar por la exposicion
que acabamos de escuchar del representante
del bloque mayoritario. La verdad es que resul-
ta irrisoria la declaracion de que cada minuto es
un dia v cada dia es un siglo. cxpresada recien-
temente por quien defiende la postura del blo-
que mayoritario. Digo que csta postura resulta
irrisoria teniendo ¢n cuenta ¢l prolongado tiem-
po que ha transcurrido desde que nuestro blo-
que solicitara la urgente intervencion a ja pro-
vincia de Santiago del Estero, o por lo menos ¢l
urgente tratamiento por parte de estc Parlamen-
to del proyecto de intervencion.

Quicro recordar quc on julio de 2003 ¢l en-
tonces diputado Tazzioli, del interbloquc del AR
—que lamentablemente hoy va no nos acompa-
fla—, presentd un proyvecto de intervencion a la
provincia de Santiago del Estero a raiz de lo quc
s¢ dio en llamar el crimen de La Darscna v d¢
otros hechos terribles que develaban la nexis-
tencia de¢ la adnunistracion de justicia v la coop-
tacion del Poder Judicial por parte del podcr
politico en esa provincia.

Concretamente, sc repetian escenas que ha-
biamos vivido hace algun tiempo en la provincia
de Catamarca. En realidad, se trataba de un
caso donde nuevamente s¢ cncontraban involu-
crados los hijos dcl poder y dondc nuevamentc
¢l Poder Judicial trataba de mantener la impuni-
dad de¢ aquellos sectores politicos.

Cabe aclarar que aquella presentacion de ju-
lio de 2003 estaba avalada también por muchas
organizaciones sociales que venian trabajando
en la provincia de Santiago del Estero; estoy
haciendo referencia a los multiples informes
denuncias del Colegio Pablico de Abogados, de¢
los movimientos de vecinos, de las Madres del
Dolor, ¢ inclusive del obispado local a cargo dc
monsefior Juan Carlos Maccarone, que habia
logrado movilizar fuertemente a la sociedad
santiagueiia.

Ante la falta de respuesta durante mucho
tiempo por partc del bloque mayoritario, a prin-
cipios de este afio insistimos nuevamente con
un nuevo provecto de intervencion a los tres
. poderes de la provincia de Santiago dcl Estero

Por otro lado, no debemos olvidar que en sep-
tiembre de 2003 conocimos un informe de la
Secrctaria de Derechos Humanos —que ha rea-
lizado un trabajo muy interesante—, que refleja-
ba que en esa provincia existian un atropellc
permanente de las libertades republicanas. una

continua persecucion por parte de los organis-
mos de inteligencia sobre la poblacion civil v
una ausencia compieta de independencia, trans-
parencia y objetividad por parte del Poder Judi-
cial.

En dicho informe se denunciaba, ademas, que
la institucion policial era utilizada como un ins-
trumento de dominacion politica, nara lo cual
recurria a los apremios ilcgales, a la tortura y al
gatillo facil como una forma de dom:nacion de
los sectores que manifestaban su disconformi-
dad con el régimen juarista.

En el informe de la Secretaria de Derechos
Humanos se denunciaba también que ¢i manejo
de los fondos publicos era utilizado en forma
clientelar v que en la provincia no existia liber-
tad dec prensa, va que. por ¢l contrario, se recu-
rria a las amenazas y a la intimidacion perma-
nente hacia los periodistas.

Quiere decir que el propio gobicrno recono-
cia la necesidad de intervenir una provincia ¢n
la que no existia el estatus republicano.

Con posterioridad se produjeron los hechos
que todos conocemos. Me refiero a la denuncia
por malversacion de fondos por parte de la go-
bernadora v de otros integrantes del poder poli-
tico juarista. Estoy hablando también de las
amenazas que recibié el gerente de la ANSES
de Santiago del Estero, con coaccion agravada.
Recordemos ademas las denuncias que surgie-
ron a partir del reconocimiento por parte de un
funcionario policial de que la gobernadora era
la autora ideologica de una agresion en banda v
agravada contra ¢l diputado nacional Figueroa.

Por todo ello, no encontrabamos los motivos
por los cuales se daba esa situacion de protec-
cion por parte de la bancada oficialista frente a
hechos de extrema gravedad v de deterioro
institucional como los que sufria la provincia de
Santiago del Estero.

Lo cierto es que las respucstas que surgieron
del oficialismo fueron una tomada dc pelo. El
sefior ministro del Interior nos decia que la pro-
vincia tenia que recurrir a los canales institucio-
nales provinciales, pero nada decia acerca de
que frente a la existencia de un poder feudal se
adopta la posibilidad de la via institucional para
solucionar cualquier problema.

Por esa razon, la Justicia no investigaba las
causas que involucraban a la gobernadora. a su
¢sposo v a los demas funcionarios politicos vin-
culados con el juarismo, y los pedidos de des-
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afuero eran permancntemente vetados en la
Legislatura provincial. Durantc todo cste ticm-
po, sinceramente, sentimos que las respuestas
del oficialismo v del ministro del Interior cran
una tomadura de pelo. : :

Independientemente de que vamos a apoyar
este provecto. va que es bicnvenida la decision
del Parlamento de aprobar la intervencion a la
provincia de Santiago del Estero. no entende-
mos cuales son los criterios que se aplican en la
toma de decisiones en este Congreso.

Al respecto. quicro alertar a los sefiores di-
putados por los riesgos que corremos de que el
Parlamento qucde atado en su toma de decisio-
nes a las vicisitudes de la interna del partido
mayoritario. Digo esto porque la verdad es que
entre las declaraciones del sefior ministro del
Interior de la semana pasada y la decision fir-
mada por cse mismo ministro durantc ¢sta sc-
mana lo Ginico que cxistio fue un altercado en el
Congreso Nacional del Partido Justicialista.

Estas cucstiones deben abordarse con la se-
riedad que corresponde. Es cierto que a confe-
sion de parte relevo de prucba, pero es dificil
entender que alguien diga que €s mejor scr acu-
sado de retardatario que de aprésurado. En este
caso ha sido ¢l pueblo de la provincia de Santia-
2o del Estero ¢l que ha sufrido el costo de esta
increible demora del Parlamento nacional.

Compartimos algunos criterios planteados por
otras bancadas. Me reficro concretamente a lo
que se sciialo desde la bancada del radicalismo
en cuanto a la nccesidad de que desde la
Auditoria General de la Nacion se monitoree v
controle la gestion del interventor, fundamental-
mente teniendo en cucnta las cxperiencias frus-
tradas en esta materia cn nuestro pais. Sin ir
mas lejos podemos mencionar la intervencion a
cargo del sefior Schiaretti, con denuncias de
malversacion de caudales publicos y de enor-
mes irregularidades en materia de manejo de la
cosa publica.

Dc la misma forma en que somos criticos
cuando creemos que debemos serlo, apovamos
aquello que consideramos correcto. En tal sen-
tido, queremos destacar ¢l trabajo de la Sccre-
taria de Derechos Humanos del Ministerio de
Justicia, Seguridad v Derechos Humanos, que
elaboré dos informes contundentes sobre la ne-
cesidad de esta intervencion federal.

Finalmentc, debo sefialar que nos preocupa
el reconocimienio de la demora. Hace algun

tiempo bajaban en gran soledad muchos com-
pafieros de mi bloque v de otros bloques minori-
tarios para tratar la nulidad de las leycs de Obe-
diencia Debida v de Punto Final, una cucstion
que demord demasiado ticmpo porque todos sa-
biamos de la necesidad de que ¢l pais se enca-
minara en la busqueda de la verdad v la justicia,
y que para ello era necesario anular aquellas
normas.

Dcl mismo modo, nos demand6 muchisimo
tiempo abordar en este Parlamento el juicio po-
litico a los miembros de la Corte Suprema para
producir la nccesaria renovacion en una institu-
ci6n que habia gencrado un manto de impuni-
dad sobre determinados sectores politicos en la
Argentina.

Hoy. también con mucho retraso, vamos a
tratar la intervencion a la provincia de Santia-
go del Estero. Solicitamos que este reconoci- .
micnto de la demora por parte de la bancada
oficialista tenga una mayor consideracion,
dado que en cada demora se van las institucio-
nes y se juega el destino de niestra Nacion.
(Aplaisos.)

Sr. Presidente (Arnold). — Tienc la palabra
la sefiora diputada por Buenos Aircs.

Sra. Monteagudo. — Scfior presidente: en
¢l mismo sentido en que 1o hiciera el sefior dipu-
tado Pércz. como miembro de cste interbloque
quicro manifestar que en principio acomparia-
mos lo hecho en su momento por el compaiicro
Atilio Tazzioli v que hemos firmado ¢l proyccto
del sciior diputado Adrian Pérez sobre ¢l pedido
de intervencion a la provincia.

No me voy a cxtender sobre la cantidad de
irregularidades que hoy existen en la provincia
de Santiago del Estero, pero debo sefalar que
no es la tnica que se cncuentra en estas condi-
ciones. Ateniéndome a lo que hoy cstamos con-
siderando quiero sefialar que fuc v sigue'sicndo
tan grave la situacion social que ¢n su momen-
to, junto con la diputada nacional mandato cum-
plido Marcela Bordenave, he participado en una
reunion conjunta con la Comision de Derechos
y Garantias del Senado de la Nacion. ;

También recucrdo lo realizado hasta el ulti-
mo dia de su tarea legislativa por ¢l diputado
nacional mandato cumplido Mario Bonacina.
pero para no abundar quiero hacer hincapi¢ en
un tema que me parcce prioritario.

Aqui se hizo referencia a anteriores interven-
ciones de la provincia. Quiero mencionar una
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que ha sido fundante: la promovida por el dc-
creto 2.843 del 28 de febrero de 1955.

En aquel momento gobernaba la provincia
Francisco Javier Gonzalez, quien ademas
gobernador era sccretario general de la regio-
nal CGT del gremio bancario. En esc momen-
to, el presidente Juan Domingo Peron v su mi-
nistro Borlenghi definieron tres intervenciones
federales: a Santa Fe, Tucuman y Santiago dcl
Estero.

Alli s¢ plantearon fundamentos claros vy scn-
cillos, los que aqui queremos seguir profundi-
zando. En esos fundamentos se invoca que los
gobiernos de provincia deben responder a los
esperanzas del pucblo trabajando intensamentc .

También sc menciona que los gobiernos «2
eligen para que gobiernen y no para que veg -
ten, y que la administracion local s¢ desenvuct-
ve dentro de un ambiente de pasividad ¢ imopc -
rancia.

Luego se agrega que por tratarse de gobict-
nos surgidos de las filas del peromismo, cusa
labor se halla facilitada por ¢l apoyo de un pre-
ponderante auspicio popular v partidario que ha
sido defraudado por la conducta materialment
contraria a los intereses del Estado y del pueblio,
todo ello configura causal suficiente para just -
ficar la extrema medida prevista por el articul
6° de la Constitucion Nacional, por ser indi--
pensable corregir sin demora la situacién e
verdadero desgobierno y abandono que afecia
a las provincias.

Quiero referirme a dos cuestiones en part:-
cular. La primera se vincula con la calidad de 1a
intervenciéon de ese momento. El entonces s -
nador nacional por la provincia de Salta, Arman-
do Caro. bajo los brazos en esa gestion solo
cuando llegd la Revolucidn Libertadora de 19~5
y se produjo el golpe de Estado.

Nosotros vamos a poner especial interés y
¢énfasis en la eleccion del interventor v en lus
facultades que el Congreso debera definir ca
forma conjunta durante la consideracion en par-
ticular de esta iniciativa.

Lo hacemos porque consideramos que si bica
hubo fatidicas intervenciones en la historia de
‘esta provincia y de otras, también existicron in-
terventores que hicieron gala de esta facultad
extraordinaria que tiecne el Congreso para defi-
nir una intervencion. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabia
el sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Macaluse. ~ Secilor presidente: tratar una
iniciativa en forma rapida o a las apuradas tiene
pros y contras.

El benceficio reside en que es eficiente, se
hace cargo de una realidad concreta v se da
una respuesta inmediata. La contra es que mu-
chas veces existe un tratamiento desprolijo.
Considerar un proyecto lentamente tiene pros y
contras Inversos.

Dificilmente alguien se pueda hacer cargo de
la realidad si actaa lentamente, pero al conside-
rar una iniciativa en forma mas lenta sc tiene la
posibilidad de ser mas prolijo.

En este caso estamos considerando un pro-
vecto lentamentc y a las apuradas. porque so-
portamos dos contras. Por un lado. hace dos
afios que cstamos csperando dar respucsta a
una rcalidad acuciante en la ¢ue estan en juego
la vida v la propiedad de muchos santiaguefios.

En segundo lugar, a pesar de que estamos
esperando desde hace dos afios, esto no sirvio
para cmprolijar ¢l tratamiento, para discutir de-
mocraticamente, para tomarnos un tiempo v
pensar de qué manera habria de llevarse a cabo
la intervencidn. Prueba de ¢llo es que hoy he-
mos sido citados de urgencia por ¢l gobierno
para tratar la intervencion, conminados por los
plazos, porque el provecto debe ser aprobado
hoy mismo incluso por el Senado para que la ley
sca promulgada maiiana; pero todos nosotros
-y los santiaguciios— cstamos csperando la in-
tervencion desde hace dos afios.

Desde distintas bancadas se ha dado lectura

de declaraciones de conspicues miembros del
gobierno que hablan por si mismas. No daré lec-
tura de tales declaraciones para no aburrir a la
Camara, pero deseo resaltar una de ellas, que
el ministro Anibal Fernandez ha escrito para un
diario. Recalco que no se trata de expresiones
vertidas a boca de jarro ante ¢l apuro de algun
movilero, sino de un cscrito para cuva contec-
cion el ministro penso y consulto doctrina y ju-
risprudencia.
* Dice asi: “Historicamente, la intervencion fe-
deral fuc condenada por la doctrina nacional
como una de las causas del debilitamiento del
federalismo v el fortalecimiento del centralis-
mo. Sus fines han sido distorsionados v, en lu-
gar de proteger la integridad provincial v la de
sus instituciones, s¢ convirtieron ¢n un resorte
netamente politico™. Este es un punto que que-
remos tratar hoyv.
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-Haciendo hincapi€ cn la expresion “resorte
netamente politico” hallaremos ¢l porqué de las
contradicciones, de la lentitud, de la urgencia y
de la desprolijidad. Seria bueno que en vez de
ser nosotros quicnes hacemos interpretaciones
dejaramos que los hechos se interpretaran por
si mismos. Veamos ¢l cronograma de tales he-
chos.

En ¢l afio 2002 sc presenté un provecto de
intervencion. Si bicn en la Camara se decia que
no habia condiciones que la justificaran, cn los
pasillos —incluso con sonrisas— se reconocia que
existian sobrados motivos para la intervencion.

ANNA o)

En julio de 2003, ¢l fallccido compafiero Atilio
Tazzioli, ¢n una actitud que lo enaltece, buscan-
do el consenso de los distintos partidos politicos
—incluido el oficialismo~, presentd un proyecto
de intervencion del Poder Judicial de csa pro-
vincia. quc nosotros acompanamos.

En septicmbre de ese mismo afio concurrié a
la Camara ¢l secretario de Derechos Huma-
nos, quien brind6 un informe lapidario sobre la
situacién en Santiago del Estero. Ese informe
fue ncgado por los miembros del oficialismo en
la sesion que la Camara realizd con posteriori-
dad, con ¢l argumento de que no estaba firma-
do. de que no existia, de que nunca se habia
hecho. Ello, a pesar de quc integra ¢l conglo-
merado de las trece cajas que se pasearon de-
lante de la prensa en ¢l dia de ayer. Entonces.
era conocido desde hace mucho tiempo no solo
por nosotros sino tambic¢n por ¢l resto de las
bancadas.

En la sesion en la que sc considero el presu-
puesto nacional el sefior diputado del ARI Mario
Bonacina permanecio en su banca durante toda
la noche, en protesta por la falta de tratamiento
de la situacion en Santiago del Estero, para lla-
mar la atencion acerca de un problema que era
terrible, como ¢l lo calificara en esc momento.
Sin embargo, a pesar de las promesas, el tema
nunca fue tratado.

El 17 de febrero acusan de estafa v robo a la
gobernadora Nina Juarez: “Aver, altas fucntes
judiciales informaron que el jucz federal de e¢sa
provincia Angel Toledo acuso a la gobernadora
de presunta estafa al Estado nacional por el
cobro indebido de jubilaciones... ™.

F! 20 de febrero. la gobernadora elude la ci-
tacion de la Justicia por la causa de saqueo a la
casa del sefior diputado nacional Jos¢ Figucroa.
Ese mismo dia un diarto da cuenta de que Car-

los Arturo Juarez seria imputado en la causa en
la que sc investiga la desaparicion del concejal
de Clodomiro, Emilio Abdala.

El 21 de febrero, la gobernadora dice: ““Solo
renunciaré si Kirchner me lo pide”, v no se pre-
senta ante la Justicia tras la segunda citacion.
La oposicion elabora dos pedidos de juicio poli-
tico en contra de ella y un fiscal busca una cuen-
ta off shore. ’

El22 de febrero ol jefe de Gabinete dice: ““Son
gente grande v en todo caso deben llevar la re-
nuncia a la Legislatura...”. El mismo dia lee-
mos en un periodico. a raiz de declaraciones de
Alberto Fernandez, que “el gobierno nacional
dejé ayer en claro que no pedira a la goberna-
dora de Santiago del Estero, Mercedes Arago-
nés de Juarez, que renuncie, ni dispondra la in-
tervencion federal como camino para resolver
la grave crisis institucional que sacude a esa-
provincia”. Por primera vez dice el Jefe de Ga-
binete: “Todavia no estan dadas las condiciones
para realizar una intervencion™.

El 24 dc febrero acusan a Nina Juarez por la
muerte de un ex gobernador. La abogada Raquel
Llobet manifesto ese mismo dia: ““Tengo prucbas
y testigos que demuestran que al ex gobernador
Iturre, opositor de los Juarcez. lo asesinaron en
Asuncion. Antes de la muerte sc realizaron ta-
reas de inteligencia para localizarlo, primero, y para
matarlo, despugs. por orden dc Ia actual goberna-
dora, Nina Aragonés de Juarez™.

El 26 dc febrero el juez federal Angel Jesus
Toledo solicité el desafuero de la gobernadora.

El 5 de marzo Nina Aragonés designo minis-
tro de Economia a su marido para otorgarle los
fueros que le evitaran tener que pasar por la
Justicia. ‘

El 7 de marzo el ministro del Interior dijo: “No
hay hechos objetivos para disponer una inter-
vencion”. Ese mismo dia sostuvo: “El gobierno
no cree que haya que intervenir [...] no estd
configurada una situacion de crisis institucional
que justifique la intervencion federal a Santiago

- del Estero™. Anibal Fernandez asegurd: “Hasta
.-ahora no hay hechos objetivos para intervenirla™,

v mas adelante agrego: “Lo que voy a defender

~a muerte es la vida republicana; ningin hecho

demuestra que en Santiago est¢ comprometida

- la vida republicana”.

El 8 de marzo allanaron ¢n Santiago del Es-
tero el Departamento de Investigaciones, v el
16 de marzo denunciaron a Nina Juarez por rea-
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lizar tareas de espionaje. Ese mismo dia se pu-
blico la carta de marras del ministro del Interior
que todavia no habia encontrado condicionc:
suficientes para la intervencion.

El 26 de marzo se realizo el congreso del par -
tido gobernante, con los avatares que trascen-
dicron publicamente; el 27 corrio la version de
la intervencion: el 28 se confirmo; el 29 se re-
mitio cl proyecto al Congreso de la Nacién y «l
30 el jefe de Gabincte dijo: “Maiiana lo van a
tratar de urgencia en el Congreso, lo vana apro-
bar las dos Camaras porque necesitamos con
urgencia resolver la situacion de Santiago dcl
Estero”.

A pesar de que votaremos por la afirmativa
el proyecto en consideracion. porquc creemos
quc desde hace mucho tiempo estan dadas las
condiciones objctivas para adoptar esta decr-
sién, sostenemos que se ha producido un dano
muy grande. Esta absolutamente claro quc l1
decision gubernamental es advertir a los gobet -
nadores como deben jugar en funcién de la in-
terna partidaria. En ese sentido. lo reparador d
esta intervencion puede ser lesivo por la sospe-
cha de que sea utilizada cn funcion de la interna
partidaria. A esta altura dc los hechos, con to-
dos estos datos objetivos, yo no sospecho: estov
totalmente convencido, y me parcce muy dafi -
no para las instituciones.

Acompafiaremos esta iniciativa porque esta-
mos persuadidos de la necesidad de resolver
esta situacion. pero nos quedan dos interrogarn-
tes, no sobre lo que sucedio sino accrca de 19
que pasara.

Primero, para nosotros cs clave la figura
del interventor, que ticnc que ser una persc-
na proba, honesta vy con cl respaldo de toda
la Nacion. no sélo de un sector o un grupo. I 1
interventor debe obrar en pro del bienestar
de los santiaguciios y no para beneficio de
una faccion.

Por otra parte, nos interesa saber como e
va a resolver esto. Santiago del Estero ya fue
intervenida, con un efecto tremendamente e -
gativo para los santiaguefios y el resto de nuc:.-
tros compatriotas, porque sc utilizé esa provin-
‘cia como botin, se hicicron tropelias, no «c
resolvid nada y se termind posibilitando que vol-
vicra a triunfar quicn fucra intervenido, acla-
mado por su propio pueblo, en el convencimicn-
to de que cualquier cosa era mejor que la
intervencion federal que habia tenido.

El paternalismo, el sistema electoral amanado.
el clientelismo desmesurado, la metastasis de
corrupcion, el despotismo, el sometimiento arbi-
trario de la Justicia hacia el poder politico son
subproductos politicos v culturales de un siste-
ma semifeudal. Hoy, debemos decidir si vamos
a arrasar o no esc sistema semifeudal o vamos
a seguir disponiendo intervencioncs por ciento
ochenta dias, que después se retirun y generen
condiciones para quc vuelvan los que nunca
debieran retornar. Para ello ¢s csencial y fun-
damental generar politicas desde ¢l gobierno
nacional de redistribucion del ingreso v un plan
de promocion de las economias regionales mas
postergadas para que puedan salir de esas con-
diciones materiales que son las que generan es-
tos gobiernos despdéticos. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Arnold). — Ticne la palabra
cl senor diputado por Mendoza.

Sr. Esain. — Sciior presidente: la interven-
cion federal fue prevista por nuestros constitu-
yentes en el origen de la Constitucion, v antes
tambicn.

Hasta 1880. afio cn que el general Mario
Bustillo interviene la provincia de Buenos Ai-
res, las intervencioncs federales no desplazaban
a las autoridades sino que las complementa-
ban para reparar el orden constitucional vul-
nerado.

A partir de alli, las intervenciones sc hicieron
por decision del Congreso de la Nacion o me-
diante decretos del Poder Ejecutivo, hasta que
posteriormente la Corte aceptd la interpretacion
de que las intervenciones son facultad del Con-
greso.

Esta situacion se ve definitivamente solucio-
nada en la reforma de 1994, donde por ¢l articulo
75 los constituyentes dispusieron expresamente
que la decision politica de la intervencion co-
rresponde al Congreso dc la Nacion. De este
modo se consagra la doctrina sentada por dis-
tintos fallos jurisprudenciales.

Un interventor federal es una autoridad
extrapoder provincial, es un delegado. Hoy, no
vamos a nombrar a un rey o a un monarca sino
a una autoridad somctida a las normas de la
Constitucion provincial, a los designios de las
leves dictadas por ¢l gobierno de la Nacion y
también al fucro federal. De modo tal que la
designacion que vamos a hacer se ajusta a los
términos de la Constitucion, pucs se trata de un
funcionario de un Estado de derecho.
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Es una resolucion tremenda que debe tomar
el Congreso, porque dictar una ley para inter-
venir una provincia no es una decision de las
mas saludables. Pero ocurre que hoy la provin-
cia de Santiago del Estero no esta en condicio-
nes de garantizar minimamente a cada uno de
los ciudadanos los derechos y garantias que pre-
vé la Constitucion Nacional; no puede asegurar
el cumplimiento del articulo 5° de la Carta Mag-
na ni el principio de Ja division de podercs. La
fuerza de los acontecimientos que vienen suce-
diendo y estan ocurricndo en Santiago del Es-
tero ha hecho que todas las bancadas en forma
unanime quieran votar afirmativamente en ge-
neral.

No hay duda de que los destinatarios direc-
tos de la intervencion federal que vamos a esta-
blecer por ley son los ciudadanos y habitantes
de Santiago del Estero, quc hoy no tienen
minimamente garantizada la vigencia de los de-
rechos y prerrogativas previstos en la Constitu-
cion.

La intervencion federal ¢s una norma res-
trictiva y, como tal, todo lo que no esta escrito
no csta concedido. El principio cs cxactamente
al revés: s1 no esta concedido ¢l poder de inter-
venir los municipios, es porque no s¢ puede ha-
cer. En este sentido, se ha hecho una interpre-
tacion erronea del texto de la norma. El articulo
1° dice textualmente: “Declarase intervenida la
provincia de Santiago del Estero en sus poderes
constituidos, para garantizar la forma republi-
cana de gobierno™.

Por su parte. el articulo 3° sefiala: “Disponese
en la provincia intervenida la inmediata caduci-
dad de los mandatos del Poder Ejecutivo y de
los miembros del Poder Legislativo y declarase
en comision a los micmbros del Poder Judicial™.

Vale decir que no habla de los Poderes Eje-
cutivos, con lo cual no hay duda de que el pro-
yecto se esta refiriendo a la intervencion del
Poder Ejccutivo provincial y no a los otros Po-
dercs Ejecutivos, que son los municipios. La nor-
ma no se refiere a los Poderes Legislativos sino
solamente al Poder Legislativo. de manera tal
que el articulo 1° esta estrictamente circunscripto
a las figuras a intervenir que determina el arti-
culo 3°. No hay ninguna duda de que siendo
una legislacion de caracter restrictivo y excep-
cional, si no esta previsto el tema municipal, nadie
puede avanzar sobre ello, y menos el interven-
tor federal. Ademas. tampoco podria hacerlo

dado el caracter del mandato que esta estable-
cido en nuestra Constitucion.

Recién hablabamos de cuales son las carac-
teristicas dc la intcrvencion y del interventor.
Este ultimo es una autoridad delegada, no cs
elegido por ¢l pueblo de la provincia de Santia-
go del Estero, es una autoridad transitoria que
tiene un fin Unico y especifico: restablecer las
condicioncs que ¢l Congreso considera viola-
das en la ley, la plena vigencia de los derechos
y garantias de la Constitucion Nacional y ex-
presamente ¢l sistema republicano de gobier-
no. que hoy esta violentado y que es lo que im-
pide garantizar los derechos de cada uno de los
ciudadanos, contemplados en la Constitucion
Nacional.

Por lo expucsto, desde el interbloque que in-
tegro vamos a acompanar en general y en par-
ticular esta iniciativa que ha enviado el Poder .
Ejecutivo. al Parlamento. como una cxpresion
mas de las tantas que han presentado como pro-
yectos de ley diversos sciiores legisladores.

Sr. Presidente (Arnold). — Habiendo con-
cluido con su exposicion el sefior diputado Esain,
la Presidencia cedera la palabra al sefior dipu-
tado por Mcndoza, quien habia solicitado opor-
tunamente una interrupcion.

Sr. Llano. ~ Sefior presidente: coincido con
la opinion del sefior diputado Esain en cuanto al
plazo de la intervencion y a la interpretacion
relacionada con la intervencion 3 los poderes
municipales, pero tal vez el sefor interventor
que se designe no piense lo mismo, y en conse-
cuencia disponga en uso de sus facultades la
intervencién a los municipios. :

Por lo tanto, considero que no seria inutil ni
perderfamos nada si se precisa en el texto de la
norma. como oportunamente solicitara nuestro
interbloque, que esta intervencion que se dispo-
ne no abarca a las municipalidades.

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabra
¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Bonasso. — Sefior presidente: mas alla
de las sospechas politicas que puedan campear,
que se han escuchado en algunas cxposiciones,
me parece que ante la gravisima decision que
hoy tiene que tomar esta Camara debe primar,
por encima del juicio y de las intenciones que
pueden o no guiar al Poder Ejecutivo, la idea de
saber si el proyecto ¢s justo, correcto y protege
un bien juridico esencial para la estructura fe-
deral del pais.
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El disparador de todo esto ha sido ¢l hecho
espectacular y terrible del doble crimen dc La
Darsena, ocurrido en Santiago del Estero. v ¢l
consecuente descubrimiento de que existia un
personaje como Musa Azar, de caracteristicas
tenebrosas, que vincula lo mas horrible dcl te-
rrorismo de Estado con la impunidad de la «que
siguen gozando numerosas policias del pais,
como consecucncia de numerosos afios dc de-
vastacion institucional.

Hay otros hechos que configuran una situa-
cién especial en Santiago del Estero. Todo (sto
ha provocado que en su momento ¢l sefior dipu-
tado Tazzioli presentara un provecto referido a
la intervencion del Poder Judicial, que acompa-
fiaron los integrantes de nuestro blogue (on-
vergencia, como el compaifiero Franciico
Guticrrez, la compaficra Méndez de Ferrevia v
el compatfiero Roselli. :

Hay singularidades en la situacion vivida en
Santiago del Estero que nos remiten a una si-
tuacion de corte dictatorial inaceptablc para una
Republica. No sélo cxiste la triste figura de «ste
matrimonio feudal, perpetuandosc mediante una
asociacion ilicita en el poder, junto con la’sumi-
sion de la Justicia y del Poder Legislativo, sino
que ademas se ha comprobado que existio ¢s-
pionaje ¢n perjuicio del episcopado.

Hay mas de treinta mil legajos paralelos. con
mformacién sobre funcionarios, dirigentes poli-
ticos y sociales, periodistas, religiosos y ciuda-
danos en general.

Existe una sistematica violacion de los dire-
chos humanos en contra de las concepciones
generales imperantes en ¢l pais.

Quisiera recordar —porque se ha insistido
mucho en saber si esta decision del Poder |je-
cutivo obedece a un problema de internas o a
una conviccion republicana que obligue a recurrir
a las facultades que concede a este Congreso
el articulo 6° de¢ la Constitucién Nacional- que
el sefior secrctario de Derechos Humanos de
la Nacion —Eduardo Luis Duhalde-, dependicite
del Ministerio de Justicia, Seguridad v Dcre-
chos Humanos, junto a Pablo Lanusse cfecti6
un informe lapidario sobre la vigencia de los
derechos humanos en Santiago del Estero.

“Hubo una intencion clara por parte del Poder
Ejecutivo de investigar las gravisimas anoma-
lias que se estaban perpetrando.

Quiero recordar a los estimados y respcta-
dos colegas que Juarez fue acusado por un fis-

cal federal de ser parte de una asociacion ilicita.
que participé en la detencion, tortura v desapa-
ricion de personas; s¢ lo acusa de ser ¢l crea-
dor de la red dc espionaje ya mencionada.

La actual gobernadora, Nina Aragonés de
Juarez, tiene dos pedidos de desatuero: uno por
defraudacion al Estado, por jubilaciones cobra-
das irrcgularmente; y otro por ser presunta au-
tora del atentado contra la casa de v diputado.

Tengo sobre mi banca un informe ¢l obispa-
do de Santiago del Estero. que da cuenta de
mas de doscientos casos tremendos de perse-
cucion politica, de amenazas y de apremios ile-
gales perpetrados solamente entre mayo de 1999
y junio de 2000. Todo ¢sto determiné que sin
ningun lugar a dudas el obispado de Santiago
del Estero fuera cspiado por el Poder Ejecutivo
provincial.

Hay algo mas grave, por lo que pido que la
Camara preste la debida atencion. Existe el pe-
ligro de quec se produzcan conflictos armados
en la provincia de Santiago del Estcro. Se ha
producido una situacién absolutamente insopor-
table para ¢l campesinado de la provincia. por-
que guardias blancas y grupos parapoliciales s¢
les meten armados todas las noches en los ran-
chos: los tirotean, los amenazan de muerte, le
roban los animales, s¢ los comen o los tiran
mucrtos para humillarlos, v esto tiene un com-
ponente discriminatorio del cual tendria que ocu-
parse el INADI, porque en muchos casos sc
trata de campesinos que pertenecen a ¢tnias
primigenias, a pueblos primitivos de nuestra
Nacion.

Es muy probable que pueda haber casos en
los cuales la paciencia de ¢stos campesinos no
aguante mas, porque vo pregunto a los sefiores
diputados qué harian si en sus casas cayera un
grupo armado de veintitrés personas por noche
v los sometiera a las mas tremendas violacio-
nes de los derechos humanos. Sobre esto va a
informar cn detalle mi colcga del interbloque de
Convergencia, el senor diputado Roselli.

Quiero llamar la atencion sobre este episodio
en particular. Es fundamental no sélo apoyar el
proyecto del Poder Ejecutivo, sino hacerlo con
diligencia, que sea aprobado rapido por ¢l Sena-
do y que se ejecute pronto, porque el peligro
que se corre ¢s que una dilacion, una vez que
esta clara la decision politica de intervenir. ge-
nere hechos gravisimos de los cuales todos ten-
driamos que arrepentirnos.
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Sr. Presidente (Arnold). — Tienc la palabra
¢l sefor diputado por la Capital.

Sr. Roselli. — Seiior presidente: he sido uno
de los firmantes del provecto del sefior diputado
Tazzioli, aunque lamentablemente la bancada del
Partido Justicialista no bajé al recinto para su
tratamiento. Tengo muchas dudas de que noso-
tros podamos cambiar ¢l sentido del voto en el
recinto, porquc todos los acuerdos que se ha-
cen son llevados a cabo fuera de €l y entre los
partidos mayoritarios.

Quiero dirigirme a la poblacion, no al recinto,
porque aqui muchos de lo que estan sentados
¢n sus bancas no bajaron en cse momento y
hov estan pidiendo la intervencion. En csa opor-
tunidad, la intervencion podia haber parado hasta
algunas atrocidades cometidas en materia de
derechos humanos.

Vov a relatar algunas cosas que estan suce-
diendo en Santiago del Estero. En esta provin-
cia ningin actor social —a excepcion de los
Juarez— esta excluido de ser victima de viola-
ciones a los derechos humanos: desde funcio-
narios de alta jerarquia de la Iglesia y activistas
integrantes de movimientos sociales hasta mu-
jeres, nifios, jovenes v hombres, que chocan en
su provecto de vida contra un régimen que ne-
cesita para saclarse de la imposicion, la sumi-
sion y la disciplina social.

Asi asistimos a abultados legajos de denun-
cias, interminablcs, de casos que quedan impu-
nes —en los que la policia queda encubierta—, y
a hechos dc explotacion infantil; desde un in-
tendente que forzaba a renunciar hasta la sumi-
sion de toda la estructura politica, juridica v po-
licial.

Podriamos referirnos a una multiplicidad de
factores, todos cllos desencadenantcs para in-
tervenir la provincia de Santiago del Estero.
Mucho podemos hablar de los crimenes de la
estructura feudal, del despotismo de los Juarez
y de Musa Azar; todos hechos conocidos por su
difusion mediatica.

Quiero aportar a cste debate una parte de la
realidad de Santiago del Estero que he seguido
de cerca. Pretendo hablar de aquellos que des-
de el silencio y la invisibilidad surgicron con au-
todeterminacion y autonomia para defender su
tierra y su cultura ancestral, para resistir a los
Juarez reconstruyendo el tejido social.

Voy a hablar de los campesinos, que si no se
hubieran organizado hoy, al momento de decidir

la intervencion va no tendrian tierra. Habria miles
de mucrtos, y estov seguro de quc Santiago se-
ria ticrra arrasada. Voy a hablar de aquellos que
orgamzandose y peleando por su tierra evitaron
que aumentara el ¢jéreito de desocupados en el
Gran Buenos Aires.

En fin, voy a hablar de aquellos que, mientras
¢l Estado abandonaba lo social poniendo el acen-
to en la represiodn, enfrentaron al neoliberalismo,
prefigurando una nueva sociedad con nuevas
relaciones sociales y con recuperacion de su
cultura. Estoy hablando de aquellos que cligie-
ron ¢l camino de la dignidad, ¢l cambio social, la
Justicia y la libertad desde hace mas de quince
afios. Estoy hablando del Movimiento Campe-
sino v Santiago del Estero, del MOCASE, y su
lucha por la soberania alimentaria.

Si, seiior presidente, en el MOCASE esta la
clave dc las tareas que deberia afrontar, a nuestro
juicic. la futura intervencion federal. Santiago
del Estero es codiciada no sélo por los Juarez v
su séquito, sino por aquellos que con la conni-
vencia del juarismo, su policia y sus jueces, hoy
arras.n con los montcs y los bosques para avan-
zar con el monocultivo de la soja transgénica,
armando parapolicias, quemando ranchos y
amedrentando a los campesinos para que sc lar-
guen de sus tierras a fin de poder quedarse con
cllas con la consecuente desertificacion que
produce ¢l monocultivo.

Ali estuvo ¢l MOCASE con sus mas de nue-
ve mil familias, agrupadas en comuiitdad. Y no
¢s una casualidad que mientras la Argentina
asistiu al festin neoliberal de los 90, con sus con-
secuencias sociales, un movimiento social —que
st bien empalmé con ¢l imaginario social de aque-
llos ctros surgidos en la ciudad a partir del 19y
20 dc diciembre de 2001- va desde esos mo-
ment.s estaba construyendo la sociedad que hoy
muchos vociferan, de la renovacion politica, con
los valores de la solidaridad, la cooperacion, la
autonomia y la dignidad. Y no es casualidad,
porque Santiago del Estero estuvo librada a su
suerte, es decir, al peor de los estados: aquel
que sc dedica al abandono de lo social a la vez
que sc dedica a disciplinarlo socialmente.

Hablo del MOCASE porque es el paradigma
de la reconstruccion de la sociedad con valores
libertarios, al que aspiramos todos aquellos que
salimos a la calle el 19 y 20 de diciembre de
2001 para poner fin al neoliberalismo. Hablo de
ello como podria hablar de los MTD, de las asam-
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bleas barriales v populares v de los trabajado-
res que recuperaron sus empresas.

Sin embargo, hov hablamos de Santiago. y
uno podria preguntarse...

Sr. Presidente (Arnold). — El sciior dipula-
do Pinto Bruchmann le solicita una interrupcica.
;Sc la concede?

Sr. Roselli. — No, scfior presidente.

Ya en 1989 el MOCASE denuncio6 atropellos
e intentos de desalojo a comunidades campesi-
nas. De aquella misma fecha datan asesinatos
impunes, como ¢l de Osvaldo Britos, y el cio-
blematico caso del obispo Sueldo. mucrto en 1in
dudoso accidente en el afio 1998, que era wna
figura antijuarista quc recepcionaba denuncias
desde el obispado al conjunto de la sociedad
santiaguefia.

En el afio 2003 FIAN Internacional, quc es.

una organizacion mternacional de derechos hu-
manos que trabaja por el derecho a la alimena-
cion y que ticne estatus de consultora de ‘as
Naciones Unidas, clabora un completisimo in-
forme que incluye la situacion del campesinado
santiaguefio. En esc informe sc¢ detalla que en-
tre agosto de 1999 v mavo de 2002 s¢ han dos-
truido grandes extensiones de bosque con topa-
dora y hubo robos. matanza dc animal:s,
campesinos heridos por bandas armadas v d :s-
alojos de familias sin que las autoridades com-
petentes intervinieran.

El informe finaliza sefialando: “En muchos
casos la policia uniformada intimida a los cam-
pesinos para que firmen acucrdos con ios
usurpadores, los cuales actiian impunemcnte,
debido a la connivencia que existe en la provin-
cia entre el Poder Judicial, el gobierno de la pro-
vincia y la Policia”.

Asi podriamos cnumerar cientos de denn-
cias que fueron recopiladas cn ¢l provecto (ue
presentamos el afio pasado y en el que se propi-
ciaba la intervencion de la provincia.

Ya en el afio 2000 ¢l MOCASE denuncic la
existencia de una red de espionaje, coordinada
por la Subsccretaria de Informaciones de la
policia dc la provincia de Santiago del Estero. al
mando del comisario Musa Azar. Muchas otras
denuncias. fueron rccopiladas en los anexos al
provecto de intervencién-del Poder Judicial pre-
sentado el afio pasado.

También en ¢l afio 2003, apenas asumic el
gobierno de Kirchner, tiempo antes de la mision
a Santiago del Estero de la Sceretaria de Dere-

chos Humanos de la Nacidn —que derivoé en la
claboracion del informe—, ¢l MOCASE visito a
su titular, el doctor Eduardo Luis Duhalde. v le
entregd una carta elaborada por su sccretaria-
do, en la que se resalta: “En ocasién de la re-
union de este dia le estamos entregando docu-
mentacion descriptiva de la situacion de nuestras
hermanas v hermanos campesinos indigenas de
la zona rural de Pinto.

“Vamos rompicndo ¢l cerco del clientelismo
que también nos mantenia atrapados. Vamos
rompiendo el cerco del silencio. Este silencio de
nuestras voces tiene que ver con un caracter
dc nucstra identidad. ya no con ¢l silencio del
miedo. No tenemos micdo a morir defendiendo
lo quc es justo, libre, soberano y el desarrollo de
nucstras capacidades personales y comunita-
rias.

“Hasta ahora ningun funcionario del Estado
ha ido a comprobar nucstras practicas. nucstra
legitimidad o ilegitimidad. nucstra mentira o au-
tenticidad. Confianza por confianza. Nuestro
pedido es concreto: detener en el marco de la
Constitucion Nacional a once personas al man-
do de un tal Oscar Duto, que al mas fiel estilo
genocida han ingresado en las poscsiones cam-
pesinas incendiando mas de mil hectareas de
bosques. Se mueven como comandos paramili-
tarcs.

“Podriamos nosotros, sin derramar una sola
gota de sangre de nadie. tracrlos a estos delin-
cuentes v ponerlos a los ojos del mundo en la
Plaza de Mayo. No queremos esto, pero tam-
poco podemos seguir permitiendo que se nos
humille y asesine, sin que nadie se¢ haga cargo.
La vida humana y los recursos naturales son el
maximo valor en juego. Confiamos en usted.
Sera Justicia™.

Eso es lo que decia la carta del MOCASE.
Luego se llevo a cabo la mision a Santiago, el
pedido de intcrvencidn v las internas partidarias
que impusieron sus tiempos por encima de los
de la sociedad santiagueiia.

Hace dos semanas estuvo aqui, entre noso-
tros. Olga Villalba. Personalmente la conoci en
una de las tantas marchas por los crimenes de
La Darsena. Ella daba cuenta sobre casos ocu-
rridos en los ultimos mescs, que estaban comple-
tamente impunes.

Familiares de las victimas de casos recien-
tes sc sumaban a las marchas. Pero la scmana
pasada se dio una paradoja cn las actitudes que
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asume csta Camara en relacion con los dere-
chos humanos: mientras el grueso de los me-
dios periodisticos s¢ volcaba a cubrir la sesion
en la que sc trataba una mera declaracion so-
bre los indultos, en ¢l auditorio del edificio
anexo las campesinas del MOCASE daban
una conferencia de prensa ante algunos me-
dios alternativos, con la presencia de los sefio-
res diputados Bonasso. Ferreira, Guti¢rrez y
quien habla.

La gota rebaso ¢l vaso. La Gendarmeria
Nacional —que depende del Estado nacional-
se negd a intervenir para detener a los para-
policias al scrvicio de los cmipresarios de la soja
que, armados, quemaron ranchos y montes.
Cabe aclarar que la Gendarmeria debe acatar
la Convencién de las Naciones Unidas para la
Lucha contra la Desertificacion, que fue con-
vertida en ley por el Congreso Nacional bajo el
namero 24,701

Sr. Presidente (Arnold). — La Presidencia
ruega al seflor diputado que redondee su cxpo-
sicion. va que se ha agotado el tiempo del que
disponia su interbloque.

Sr. Roselli. — Asi o haré, sefior presidente.
Asimismo, se atento contra Angel Strappazzon,
uno de los referentes del MOCASE, tirotcando
su casa.

Muchos fueron perseguidos y asesinados en
el feudo de juarcz: Osvaldo Britos, la victima
de Campo Contreras. Juan Carlos Noriega,

Claudio Alfredo Corvalan, Gustavo Norberto

Caceres, Mauro Lohaiza, Nelsa Buschiazzo,
Pedro Hugo Brandan, Miguel Angel Rojas, Luis
Herrera Corsi, Dora Caro Toloza y muchos mas.
Por todo lo expuesto, nuestro interbloque apo-
ya la intervencion a Santiago del Estero.
Sr. Presidente (Amold). — Tienc la palabra
el sefor diputado por Buenos Aires.

Sr. Rivas. — Sefior presidente: nuestro blo-
que adelanta su voto afirmativo al proyecto de
ley por el que sc dispone la intervencion federal
a la provincia de Santiago del Estero.

En la mafiana de hoy hemos firmado el unico
dictamen de comision, v lo hemos hecho en di-
sidencia parcial. En esta discusion en general
vamos a tratar de abordar algunas de las cues-
tiones que justifican esa disidencia, y en parti-
cular vamos a tratar de lograr —tal como se plan-
ted en la Comision de Asuntos Constitucionales
esta mafiana— los consensos para que puedan
incorporarse inquictudes € iniciativas manifes-

tadas por diputados de los distintos bloques, con
el objeto de mejorar el provecto de ley.

Lo primero que debo sefialar es que venimos
a cste debate en forma tardia, luego de haber
pudido sesiones especiales en varias oportuni-
dides para que efectivamente se pudicra abor-
dir la necesaria intervencion a la provincia de
Santiago del Estero.

Debo confesar que si bien acompaiamos
pormanentemente con nuestra firma el proyec-
to del hoy ya fallecido compaiiero Atilio Tazzioli,
no éramos demasiado partidarios de la interven-
ci6n restringida al Poder Judicial. El nuestro era
un criterio que s¢ vinculaba mas con fa inter-
vencion plena. que alcanzara a los tres poderes
del estado provincial. Lo que en aquel momento
nos impulsaba a apovar esa iniciativa era el he-
¢ho de que se suponia que la intervencion par-
cial al Poder Judicial cra el limite que tenia para
avanzar ¢l Poder Ejecutivo nacional.

El presidente de la Comision de Asuntos Cons-
titucionales nos decia hoy lo irresponsable que
seria demorar un dia mas la intervencion a la
provincia. Si uno tuviera que hacer una inter-
pretacion a contrario sensu de esta manifesta-
¢ion, deberia mencionar la enorme irresponsa-
bilidad que durante meses tuvo el bloque de la
mayoria, que estuvo sentado sobre el mismo in-
forme que hoy en tres oportunidades distintos
funcionarios de la Comision de .*suntos Consti-
tucionales me han hecho llegar, (uc era ¢l mis-
mo informe de la Secretaria de Derechos Hu-
manos, al que el propio presidente de la Comision
de Asuntos Constitucionales y el presidente de
la Camara de Diputados, en reuniones de la
Comision de Labor Parlamentaria, le quitaron
legitimidad a partir de que no llevaba las firmas
de los funcionarios que sc suponia quc lo hablan
claborado.

Incluso. esta el agravante de que los funcio-
narios no lo enviaron por interpdsita persona,
sino que se apersonaron ante la Camara para
hacer entrega del informe v ponerse a disposi-
cion de cada uno de los sciiores diputados que
quisicran mas detalles acerca de las mas de
quinientas denuncias que habian recogido en su
visita a la provincia de Santiago del Estero.

No sefialo esto a efectos de pasar algun tipo
de factura politica menor. Lo hago para que entre
todos tratemos de entender cual es la razon efec-
tiva de lo que ha cambiado sustancialmente, pues
las mismas personas que consideraban que no
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estaban dadas las causalcs para proceder ni si-
quiera a la intervencion restringida del Poder
Judicial propician ahora la intervencion de los
tres podcres del estado.

La liviandad con que el Poder Ejecutivo abor-
da cn términos legislativos la cucstion de la m-
tervencion es peligrosa, pero no se trata de que
el bloque socialista vaya a tracr ideas acerca ¢
la sucesion concatenada de intervenciones qre
podriamos aprobar en varias sesiones.

Si la causa real que motiva la intervencion a
Santiago del Estero radica en que el Poder Eje-
cutivo actua con negligencia v lentitud en la ge:.-
t1ion administrativa, que el Poder Legisiativo lo-
cal csta sujcto a extorsiones y presiones entec
sus miembros, que la nstitucion policial actia
con falta de profesionalidad v desapego a la lo-
galidad, que el Poder Judicial carece de inde-
pendencia v actia con una gran morosidad ¢n

la tramitacion de sus causas v que se registran

muertes dudosas sin esclarecimiento, todas «i-
tas mismas causales podrian imputarse a la pro-
vincia de Buenos Aires —quc ¢s ¢l distrito que
represento, v no voy a hablar de las restantes
provincias— para que se proceda a su interven-
cion.

En realidad. esperaba una manifestacion por
parte del presidente de la Comision de Asuntos
Constitucionales con respecto a un detalle por-
menorizado de las causas que hacen que ‘a
Camara considere hoy la intervencion a Santra-
go del Estcro, y no estas vaguedades, que con-
llevan un alto grado dc complicidad con el répi-
men politico quc impera cn csa provincia.

-.Realizar esta denuncia desde la fuerza politi-
ca que ha sostenido a ecse régimen durante di-
cadas significa reconocer que no le importala
nada lo que sucedia en esa provincia, en la m:-
dida en que cl régimen fuesc funcional a su -
tercs politico. .

Mientras ¢l caudillo local responda politic.a-
mente, lo que sc haga adentro importa poco.
Cuando la-situacién entra en crisis, cuando <l
pueblo de la provincia se moviliza como lo ha
‘hecho en este ultimo tiempo v cuando la situi-
cion se torna absolutamente incontrolable, apa-
rece el apego a la constitucionalidad, a la nec -
sidad de dejar de soportar las extralimitacion:s
de los. gobernantes. ;Qué diferencia existe -

~tre los Juarez y cualquier otro gobernador del
NOA de la Republica Argentina? ;Qué los di-
ferencia con precision para que hoy no estemos

resolviendo una intervencion colectiva, mas que
la intervencion federal a una provincia? No pue-
de haber otra motivacion que no sea la especu-
lacion de tipo politico alejada absolutamente de
la necesidad de reencauzar v poner en quicio lo
que politicamente esta desquiciado desde hace
muchisimo ticmpo.

Se trata dc una intervencion por un periodo
de ciento ochenta dias, prorrogabls por igual
término, para que salvemos nucstra responsa-
bilidad institucional v dentro de trescientos se-
senta dias muy probablementc sc relcgitime cse
régimen feudal arropado de formas democrati-
cas, como hov s¢ ha dicho aqui, con una Cous-
titucion provincial que yva no solo distorsiona sino
que en absoluto sc compadece con lo que signi-
fica la representacion, la defensa v la conten-
cion de las minorias politicas.

Hemos abrevado en lo doctrinario v en la ju-
risprudencia de la Corte porque en lo legal exis-
te muy poco sobre ¢l remedio federal. Incluso.
aquellos teoricos como Sanchez Viamonte, ¢n
los que uno abreva, recomiendan que la inter-
vencion sca acotada v que las facultades otor-
gadas al interventor estén absolutamente limi-
tadas a efectos de que su funcion se agote en la
resolucion y el sancamiento de la irregularidad
constitucional momentanca.

Lamentablemente, ni los constitucionalistas ni
mucho menos aqucllos que lucgo hicieron doc-
trina sobre la letra de la Constitucion imagina-
ron que el régimen constitucional d¢ la Argenti-
na v de cada una de las provincias habria de
adquirir ¢l grado de degradacion en ¢l que hoy
s¢ encuentra.

A cfectos de discutir la posibilidad de la in-
tervencion, el debate real debe centrarse en el
saldo de la intervencidn: es decir, no se trata de
resolver cuando y como se interviene sino fun-
damentalmente cual habra de ser ¢l resultado v
¢l saldo de dicha intervencion a fin de mejorar
las condiciongs institucionales, politicas, econo-
micas y sociales de una provincia devastada.

El sefior diputado Bonasso sefialo que cxis-
tia peligro de enfrentamiento armado. pero la
verdad es que el enfrentamiento armado va
esta en la provingcia. Los grupos parapoliciales
funcionan con un alto grado de legitimidad, por-
que seria imposible que los atropellos que se
estan produciendo particularmente ¢n lo que
se refiere a la expropiacion de tierras, el sa-
queo y el desalojo fucran llevados a cabo si no
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existicra la connivencia v complicidad del po-
der politico.

A continuacion me referiré al informe de la
Sceretaria de Derechos Humanos.

Al respecto, la recopilacion de denuncias y el
trabajo realizado oportunamente fue muy im-
portante. Pero si en aquel nomento hubiese
habido verdadera voluntad politica de parte del
ministro de Justicia y de los secretarios que ac-
tuaron cn la investigacion, rapidamente se ha-
bria sancado ¢l error material de la falta de fir-
mas, pucs s¢ hubiera firmado el informe para
despejar el obstaculo de la imposibilidad de de-
batir en torno de ia intervencion federai.

Aquello marcd un freno, un stop, de parte
del propio Poder Ejecutivo, que en ese contexto
no veia que existieran las condiciones politicas
necesarias para proceder a la intervencion. No
fue un dato menor que en esa provincia, poco
tiempo antes. sus caudillos —que llevan décadas
produciendo todo tipo de tropelias— manifesta-
ran la voluntad politica de apovar al actual pre-
sidentc de la Republica. Por lo tanto, necesaria-
mente eso demandaba un trato mucho menos
acelerado v mucho mas consensuado que el que
es fruto de esta intervencion que hoy estamos
debatiendo.

La celeridad vy la liviandad del mensaje del
Poder Ejecutivo en realidad tienen que ver con
cierto grado de desprecio acerca de lo que €l
Poder Legislativo resuclve. En definitiva, el
Poder Ejecutivo decidié que hay que intervenir
Santiago del Estero, v aca hay un cuerpo obe-
diente dispuesto a hacerlo, independientemente
de las razones o argumentaciones quc s€ €s-
griman.

Sr. Diaz Bancalari. — Entonces vote en con-
tra, sefior diputado.

Sr. Rivas. — No, sciior diputado, porque no-
sotros ¢n este sentido actuaremos con una acti-
tud absolutamente coherente, que es aquclla con
la que venimos bregando desde hace mucho
tiempo sin ningun tipo de especulacion politica
acerca de la necesidad de la mtervencion.

Lo quc hoy esta en discusion en Santiago del
Estero también lo esta en la Reptiblica Argentina:
cuanto ticmpo mas duran gobernantes al servi-
cio de un interés economico hiperconcentrado
que no tiene antecedentes, con un pueblo que
no resiste mas. que no soporta mas que le tapen
la boca con ¢l asistencialismo, que no estd dis-
puesto a asistir a las gondolas, a agarrar €l pro-

Jucto por mas que le abran todos los supermer-
cados de golpe, porque lo que quiere es decidir
su propio destino. No se banca un fantoche mas.
No somos nosotros los que estamos sacando a
Juarez del gobiemo al sancionar este proyecto
de ley sino el pueblo de Santiago del Estero...
(Aplausos.) ...que ha resistido, que se ha mo-
vilizado y que ha corrido incluso ¢l riesgo fisico
de sufrir la represalia de quiencs hoy ostentan
la suma del poder publico.

Consideramos que debe procederse a apro-
bar la intervencién, pero antes, como tarea ex-
presa para quien sea designado interventor, esta
Camara debe convocar en Santiago del Estero
a una asamblea que reforme la Constitucion
provincial, posibilitando que las clecciones se
realicen en un marco juridico libre v no acotado,
que lo anico que garantizaria es tener mas de lo
MISMo.

El articulo 31 de la Constitucion Nacional nos
habilita para ¢llo, porque el procedimiento esta-
ria mas en duda si el mterventor motu proprio
decidicra convocar a una conveneion. En cam-
bio, no cabe duda de que esta Camara si esta
en condiciones de establecer expresas instruc-
ciones para que el interventor convoque a una
verdadera Asamblea Legislativa que desde los
puntos de vista juridico y constitucional coloque
en una senda de cambio a Santiago del Estero.

Somos absolutamente pa.tidarios de la
excepeionalidad del remedio federal de la inter-
vencion. Ahora bien, una vez decidida la inter-
vencion, nos parece que la decision debe estar
acompafiada de una verdadera voluntad politi-
ca de que constituya una herramienta no para
resolver las cuestiones politicas de quiencs go-
biernan ¢n ¢l lugar sino los problemas inmedia-
tos, perentorios y concretos que tiene cada ciu-
dadano que hoy vive cn Santiago del Estero.

Nos parece que ademas de la convocatoria a
Asamblea Constituyente hay que dar un man-
dato expreso al interventor para que investigue
hasta las ultimas consecuencias todos y cada
uno de los delitos que hoy sc encuentran impu-
nes en esa provincia. Para esa tarea va a con-
tar con ¢l respaldo politico ¢ mstitucional de csta
Camara en forma absoluta.

Esperemos no estar avanzando en una espe-
cic de sucesion concatenada de intervenciones
al conjunto de las provincias del pais. Si seria
muy importante que esta decision de intervenir
a Santiago del Estero sea interpretada por quic-
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nes hoy tienen la responsabilidad de administrar
v gobecrnar cada una dc las provincias del pais
como una scfial muy clara de que esta institu-
cion, el Congreso, no solo funciona a partir dc
los estimulos que el Ejecutivo le da y de los re-
querimicntos politicos o necesidades de la «o-
yuntura, sino quc tiene una voluntad politica
inclaudicable de-avanzar en ¢l control de cida
desviacion que se produzca en esas provincias
v de no delegar como hicimos con muchas otras
cosas el control de constitucionalidad, que nc ¢s
solo sobre los actos del gobierno nacional.

El Congreso nacional va a poner particular
celo v Cofasis en el control de los actos de 1j0-
bicrno cn aquellos lugarces donde se desarrcila
la vida cotidiana. que es en cada una dc nirzs-
tras provincias. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabra
la sefiora diputada por la Capital.

Sra. Marino. — Scfior presidente: vov a ha-
cer algunas consideraciones referidas a la posi-
cion de nucstro bloque explicando por que ha
decidido acompaiiar la decision que nos hici:ra
Hegar ¢l Poder Ejecutivo nacional v la cantrlad
de proyectos que hace mucho tiecmpo han jre-
sentado diferentes sciiores diputados en ¢sta
Camara.

Es necesario que haga algunas consideracio-
nes para determinar por qué estin cumplidos
en la actualidad los extremos que nosotros plan-
teabamos como neccsarios para cl remedio de
la intervencién en el articulo 3° del provecto
presentado por nucstro blogue a principios de
afio.

Como aqui se ha expresado, entendemos «que
la provincia de Santiago del Estero esta suner-
gida en una crisis institucional que va conside-
ramos absolutamente cronificada. El fuertc +es-
go nepotico v autocratico del Poder Ejecutivo
provincial conspira indudablemente contra un
funcionamiento equilibrado y democratico de las
instituciones.

~Ocupa la Presidencia el seflor presiten-
te de la Honorable Camara, don Lidu.rdo
Oscar Camafio.

Sra. Marino. — Por otra parte, bicn sc ha
dicho durante mucho tiempo que los crimenes
de La Darsena han descorrido dramaticame nte
el velo sobre una trama del poder de cardcter
sombrio y pérfido. Las evidencias de estar frente
a una accion absolutamente delictiva, la faltade

¢tica y un abusivo ¢jercicio del poder, asi como
el tremendo v brutal control social que se ejerce
sobre el pueblo santlagueno v la cronificacion
~como he plantcado recién— del deterioro ins-
titucional de la provincia, permiten sentirnos hoy
absolutamente seguros de que este remedio
constitucional esta basado en lo nexorable de
la propia realidad.

Oportunamente, nosotros quisinas atender a
la voluntad dc sectores importantcs dc la socie-
dad santiagueiia, porque miembros integrantes
de nuestro bloque han participado activamente
cn Santiago del Estero en las tareas realizadas
en ol ambito de los derechos huinanos v se hain
recibido diferentes pedidos a efectos de que a
través de las organizaciones propias de la pro-
vincia se pudiera ejercer activa v libremente cl
derecho constitucional de participacion en aras
de la recuperacion del pleno cstado de derecho.

Sin embargo. a partir de como fue acclerdn-
dose este deterioro institucional, encontramos
que este camino se habia cerrado absolutamente.
En lugar dc renunciar, de someterse a los re-
clamos de la Justicia, de aceptar la libertad de
los diputados provinciales a que decidicran el
juicio politico, el desafuero, cteétera, el Poder
Ejecutivo provincial agravé o impidi6 cl libre
¢jercicio del mandato de los legisladores pro-
vinciales por distintas vias: cxtorsion, presion,
intimidacion y amenazas a los legisladores lo-
cales.

Los graves casos judiciales siguicron sin so-
lucién adecuada en los ambitos propios del Po-
der Judicial. Se confirmé ¢n muchisimas opor-
tunidades la intromision permancnte del Poder
Ejccutivo en ese ambito.

Por otro lado, el Poder Legislativo tampoco
pudo cumplir con ¢l rol quc le asigna la Consti-
tucion provincial, v el avasallamiento protagoni-
zado por ¢l Poder Ejecutivo al Poder Legislati-
vo y al Poder Judicial se vio facilitado por la
actitud de legisladores y jucces que no contri-
buveron decisivamente a evitar la invasion de
esc poder en las esferas de su competencia, y
privilegiaron el sometimicnto a ese gobierno pro-
vincial por sobre ¢l gjercicio de sus propias fa-
cultades en pos de la finalidad para las cuales
lcs habian sido conferidas.

Todo ello supone para nosotros una concen-
tracion de poder en manos de una unica perso-
na, o quizas de¢ un matrimonio, en condiciones
incompatibles con la forma rcpublicana de go-
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bierno. Este poder verdaderamente despotico
ha traido como consecuencia, entre otras, gra-
ves violaciones a los derechos humanos en sus
aspectos mas elementales. No me estoy refi-
riendo solamente al derecho a la vida., que ha
sido tan brutalmente vulnerado cn Santiago del
Estero, sino también al derccho a la libertad de
expresion v a la libertad de trabajo, ya que es
suficientemente conocida la forma en que el
Estado reparte prebendariamente los puestos
estatales y de qué manera esto obliga a una es-
clavitud por parte de los trabajadores en la pro-
vincia.

Todas cstas condicioncs "omlguran un delito
que estimamos importantisimo respecto de los
decrechos humanos, y que csta referido a los
derechos politicos.

Por otro lado. este régimen autocratico ha
mostrado una gran complicidad con quienes
mancillaron —y esto lo ha dicho ¢l sefior diputa-
do Bonasso- la democracia y la forma republi-
cana de gobicrno cn todo el territorio de la Na-
cion.

El gobierno santiaguefio intenté tambicn, aun-
que sin lograrlo de modo pleno, someter a los
medios de difusion a su propia conveniencia. Si
bien es cierto que no ha sido enteramente exito-
so en este sentido, no lo ¢s menos que los me-
dios de comunicacion y la prensa fueron opera-
dos de un modo intolerante, deliberado y como
herramienta indispensable para el ejercicio
autocratico del poder.

Todo ello justifica para nosotros la interven-
cion federal de los tres poderes del gobierno
provincial para garantizar la forma republicana
de gobierno, cumpliendo de este modo
acabadamentc con lo dispuesto por ¢l articulo
6° de la Constitucion Nacional.

A su vez, el articulo 5° acuerda una garantia
a las provincias a gozar de sus propias institu-
ciones, a condicion de que cllas cumplan con el
sistema representativo, republicano, con los prin-
cipios, declaraciones y garantias de la Constitu-
cion Nacional, y aseguren la administracion de
justicia, ¢l régimen municipal y la educacion pri-
maria. Cualquier incumplimiento es suficiente
para la pérdida de la garantia. ya que cada una
de estas exigencias debe estimarse esencial en
el marco de este articulo. De ellas, las tnicas
satisfechas son el régimen municipal y, hasta
donde sabemos, la educacion primarna. El resto
ha quedado desprovisto de contenido y reduci-

do a una mera apariencia que no puede llevar a
confusién a esta Camara. ,

Entonces, podemos sintetizar las caracteris-
ticas de este conjunto de violaciones bajo la no-
¢i6n de pérdida de la forma republicana de go-
bierno, puesto que en el lenguaje del articulo 6°
de la Constitucion Nacional, forma no es equi-
valente a aparicncia. En la provincia de Santia-
0 del Estero va no existe forma republicana.
$ino una mera apariencia que cmplea el régi-
men para enmascarar una autocracia.

La representatividad de la Legislatura ha sido
climinada por el avasallamiento de una parte sig-
nificativa de los representantes del pueblo, que
no pueden cjercer libremente sus atribuciones;
las declaraciones, derechos y garantias son ape-
nas letra muerta, puesto que los ciudadanos no
¢stan seguros de contar con jueces que brinden
tutela de las garantias referidas. La administra-
cion de justicia ha sido incapaz de Hevar adelan-
te una investigacion en la que aparecen involu-
crados, prima facic, los poderosos.

Todo eso obliga a una intervencion con las
caracteristicas como la que aqui esta planteada
a los tres poderes. Es necesario reemplazar el
gobierno provincial actual. que esta siendo ejer-
cido por la sefiora gobernadora. Debe existir
una conduccion federal que restablezea ¢l or-
den republicano y adopte los mecanismos ne-
cesarios para que vuelva a existir un orden re-
presentativo.

La Legislatura local debe ser disuclta, por-
que s¢ halla absolutamente subordinada al po-
der del gobicrno provincial, v esta integrada por
numerosos dirigentes que tampoco han respe-
tado —algunos no han podido hacerlo— la forma
republicana y representativa de gobierno. A nues-
tro modo de ver, no han permitido que la Legis-
latura ‘provincial pucda ejercer un importante
papel para llevar adelante las medidas que hu-
bieran impedido que nosotros estemos tratando
en este momento una intervencion de caracter
federal.

Consideramos importante que el Poder Judi-
cial sea puesto en comision para realizar los
cambios que correspondan, a fin de corregir las
numerosas irregularidades constatadas: arbitra-
riedad, ausencia de seguridad juridica, inaccion
judicial en investigaciones relacionadas con vio-
laciones a los derechos humanos, apremios ile-
gales, causas penales armadas contra oposito-
res politicos, mora injustificada en la tramitacion
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de expedientes civiles v en causas penales, ct-
cétera.

En este recinto se ha comentado que las in-
tervenciones federales siempre han sido motive
de controversias v de consideraciones sobre 1ot
limites del poder central y ¢l respeto de las so
beranias provinciales.

Los antecedentes de intervenciones que exis
ten en nuestro pais no han reportado a cste rc-
medio federal un buen crédito. A veces tampo -
co ha existido buena prensa, tal como acontece
hoy dia.

Por esas razones, nosotros pensamos que esti
intervencion deberia estar a la altura de la épo-
cay de la etapa politica que s¢ esta viviendo ¢n
el pais, tomandose en consideracion algunos
comentarios que muchos sciiores diputados han
plantcado en este recinto.

No recordamos en detalle lo que ha ocurrido
en intervenciones anteriores, pero consideramos
que este estado provincial presenta un elemen-
to de fundamental importancia, que no s¢ si ha
existido en otras mtervenciones.

En las mntervenciones federales anteriores ¢
ha puesto el acento en los desajustes financic-
ros v en los problemas de caracter politico, pcto
considero que la situacion de la provincia de
Santiago dél Estero tiene una particularidad: 1o
se ha garantizado la vigencia de los derechos
humanos a todas las personas. Ese es el acento
especial que tienc esta intervencion.

Dc ahi que comparta lo que han planteado
los seiores diputados Rivas y Macaluse, en el
sentido de que el Poder Ejecutivo acierte con el
nombramiento de un sefior interventor o sefiora
interventora, que ejerza funciones con plurahs-
mo, consenso v decision para llevar adelante
los cambios profundos que sean necesarios

Me parece algo confuso plantear de repente
que podria haber una catarata de intervencio-
nes a las provincias. Por un lado, se habla dc lo
que sc demord para llegar a esta intervencion y,
por cl otro, se plantea el temor de que exita
una catarata intervencionista. Francamente. no
comparto este razonamiento.

Siendo nosotros un bloque del que nadie prie-
de sospechar ser adicto o que apoye —incluso
yo, como peronista— al régimen del gobierno de
Santiago del Estero, én su momento considera-
mos oportuno atender ¢l pedido que muchos
sectores hicieron sobre la madurez que este pro-
ceso necesitaba.

Nosotros tenemos en este momento la segu-
ridad de que no va a haber una catarata inter-
vencionista. Algunos de los temas de enorme
profundidad que se han planteado, como por
cjemplo que los sistemas de gobierno provincia-
les son feudales —cuestion planteada por algu-
nos sefiores diputados— habria que discutirlos
muy profundamente. La verdad ¢s que como
diputada portefia siento una gran humildad para
tratar estc tema, por lo que preferiria hacerlo
con los 1eglsladores provinciales, porque las
idiosincrasias de cada provincia y sus propias
formas deben ser respetadas por nosotros.

Dc todas maneras, considero que aigunas de
csas formas cocxisten ¢n nuestro pais, s¢ agra-
van, no sc¢ resuelven v no estan a la altura de
este siglo ni de la democracia que queremos
construir.

Por eso quisicra que nuestro bloque levanta-
ra este desafio que ha hecho ¢l sefior diputado
Rivas, v que junto con otros sciiores diputados
pudiéramos tratar cn algin momento, en alguna
comision existente o a crearse, la tan mentada
reforma politica, que podria ser uno de los tan-
tos caminos o recursos para llevar adclante al-
gunas de las transformaciones politicas estruc-
turales que el sefior diputado Rivas ha planteado,
me parece a mi, adecuadamentc. Esto debe ser
resultado de un profundo dcbate entre todos los
sectores politicos de la Argentina.

Por ultimo, debo decir que nuestro bloque no
esta representado en la Comision de Asuntos
Constitucionales, lo cual nos parece mal. He-
mos decidido estar presentes porque la Comi-
sion de Asuntos Constitucionales deberia estar
compuesta por el conjunto de las representa-
ciones de este cuerpo. Hemos decidido estar
presentes v hoy lo hicimos, v junto a otros sefio-
res diputados intentamos poder debatir en el seno
de la comisidn algunas propuestas.

Dije antes que para nosotros esta interven-
cién no debicra ser como cualquier otra. y para
poder superar la mala prensa de la que hablaba,
la historia de fracasos de intervenciones fede-
rales en la Argentina, nos parccia que ¢sta tenia
que reunir algunas condiciones.

Antes mencioné que una compaiiera de nucs-
tro bloque, integrante de la Comisidn de Dere-
chos Humanos, ha ¢stado muy involucrada du-
rante estos afios —sobre todo ¢l afto pasado— en
todas las tareas que sc¢ llevaron adelante en
Santiago del Estero. Ella nos ha pedido que no-
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sotros planteemos en estc cuerpo que sean to-
madas en consideracion algunas de las reco-
mendaciones planteadas por la Secretaria de
Derechos Humanos del Ministerio de Justicia,
Seguridad y Derechos Humanos de la Nacion,
en ¢l sentido de instalar un observatorio o a la
propia secrctaria y convocar la participacion del
conjunto de instituciones civiles, actores socia-
les, colegios profesionales. universidades, cen-
trales sindicales y organismos de victimas y
afectados; que sean convocados ¢l MOCASE
y el Obispado de Santiago del Estero.

Hay que tener en cuenta las consideraciones
PN 11.\ tanlhn 1o QIND ~ea o it o la A o A
quc na nelno ia Si1/L Cn su visita a 1a Comision
Interamericana de Derechos Humanos. Creo
que quien sea designado interventor debera te-
ner en cuenta todo esto.

El segundo tema que queremos plantear, y lo
haremos lucgo en la considcracion en particu-
lar. es que nos parece adecuado poder hacer
realidad el articulo 75 de nuestra Constitucion,
quc plantea la presencia del Parlamento en las
decisiones. En csa oportunidad, vamos a plan-
tear la posibilidad de atender y acompaiiar, a los
seis primeros meses de la imtervencion, los in-
formes que el interventor o el equipo que alli se
designe nos pucda acercar. Precisamente, hoy
hemos presentado una iniciativa tendiente a crear
una unidad dc la Auditoria General de la Nacién
para que trabaje in situ ¢n Santiago del Estero v,
por supuesto, la presencia de los organismos o
la Secretaria de Derechos Humanos.

También quicro hacer brevemente otra con-
sideracion. No es mi intencion contestar cada
una de las cuestiones que se han planteado, pero
quiero responder a la acusacion de que el go-
bierno nacional esta utilizando hoy la interven-
¢ién como un mecanismo o un recurso de deci-
sion en la interna del justicialismo. No voy a
tratar csta cucstion porque no quiero salirme
del libreto de lo que consensuamos con los co-
legas en nuestro propio bloque.

Lo que quiero resaltar ¢s que ¢l gobierno na-
cional puso en Santiago del Estero toda la carne
en el asador cuando mando alli a la Secretaria
de Derechos Humanos, organismo dependicnte
del Ministerio de Justicia, Seguridad y Derechos
Humanos de la Nacion. El papel que cumplio
esta secretaria, que forma parte del gobierno
nacional, ha sido extremadamente importante
como receptora de denuncias y como acompa-
fiamiento de la ciudadania. Esta Secretaria de

Derechos Humanos, que ha tenido un impor-
tante desanollo durante este corto periodo de
gobierno nacional, tuvo que remontar su propia
inexistencia que nos dejaron los gobiernos antc-
riores; cabe mencionar que hace dos o tres afios
era una pobre oficina que funcionaba en la te-
rraza d¢ uno de los organismos nacionales.

Por eso, ¢l hecho de que el gobierno nacional
haya logrado cl desarrollo de esta Secretaria v
que la haya puesto en Santiago del Estero para
que pucda contribuir a la madurez de este pro-
ceso de intcrvencion o de atencion de los temas
de la provincia me parece que €s una cuestion a
tener en cucnta. Por esta razon, cuando trate-
mos cn particular...

Sr. Presidente (Camafio). — La sefiora di-
putada Pérez Sudrez Ic solicita una interrupcion,
sefiora dipntada, jse la concede?

Sra. Murino. — No, sefior presidente. Quie-
ro aclarar . la seflora diputada que estoy cues-
tionando a la sefiora Diana Conti como secreta-
ria de Derechos Humanos del gobierno nacional,
y no a la sciiora diputada Inés Pérez Suarez nra
la sefiora Pierini, si bien puedo llegar a tener
algunos cucstionamientos respecto de ellas.

Cuando cste gobierno asumid, ¢sa secretaria
no existia. El gobierno pudo, a través de la de-
signacion Je¢ una persona absolutamente com-
prometida con estos temas desde hace veinte o
treinta afios en la Argentina, lograr que tuviera
un desarrcllo distinto. Sélo quiero resaltar que si
el gobierny nacional hubiera querido perpetuar
el régimer de gobierno de Santiago del Estero,
no hubiera permitido ¢l acompafiamiento o el
rol que cumplio la secretaria en estos tiempos.

Por sujuesto, sefior presidente, le pucdo ce-
der la pulabra a la sefiora diputada Pérez
Suarez...

Sr. Presidente (Camaiio). — El uso de la
palabra 1o concede la Presidencia, sefiora dipu-
tada. Solo le pregunté si le concedia la interrup-
cién a la sefiora diputada Pérez Suvarcz. Como
usted dijo que no, le manifest¢ a la sefiora dipu-
tada Pére. Suérez que no podia hablar. Por fa-
vor, no armen cosas que después la Presiden-
cia no pucde manejar. La seiiora diputada Pérez
Suarez no puede hablar ahora porque hay ano-
tados otros sefiores diputados. Si ella lo desea,
va a ser anotada para que después pueda ha-
cer uso de la palabra durante diez minutos, sin
ningtin inconveniente, ;L parece bien, sefiora
diputada”’
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Sra. Marino. — Me parece bien, sefior pre-
sidente, y le aclaro que de ninguna mancra he
querido arrogarme las funciones de presidentc.
Lo que ocurre es que escuché hablar de cucs-
tion de privilegio. ..

Sr. Presidente (Camaifio). — Esta Presidon-
cia no lo escucho, sefiora diputada; le pide dis-
culpas.

Sra. Marino. — Respeto su funcién de presi-
dente. y me reservo el derecho de intervenir
durantc el tratamiento cn particular para expla-
yarme sobre las modificaciones que va a pio-
poner nuestro bloque.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la pala-
bra la seiiora diputada por la Capital.

Sra. Garré. — Sefor presidente: como s¢ ha
dicho reiteradamente en ¢l debate de hoy. ¢s
doloroso intcrvenir una provincia porque sicia-

pre es frustrante comprobar que los mecans-

mos institucionales de ese Estado no han cn-
contrado remedio a una crisis, maxime cuanido
s¢ trata de una crisis como la de Santiago del
Estero, que es profunda, estructural y adem.s
muy antigua.

Pero creo que frente a la constatacion de csta
impotencia de las instituciones locales. ¢l Con-
greso Nacional debe usar, sin dudarlo, ¢l instru-
mento previsto cn la Constitucion Nacional para
restablecer el sistema republicano y también las
garantias constitucionales en beneficio del pue-
blo santiaguefio, para normalizar la provincia ¢on
clecciones quc le devuelvan la situacion
mstitucional que se merece.

En febrero de 2003, 1a aparicién de los cada-
veres de Leyla Nazar v Patricia Villalba, sinics-
tramente asesinadas en el marco de fuertes sos-
pechas sobre la autoria de los crimenes por parte
de personas muy vinculadas al poder politico,
ademas de la sospecha dc la existencia de un
cerrojo de encubrimiento —proveniente de esos
mismos sectores del poder politico—, produjo un
despertar en la sociedad santiaguefia. Perso-
nalmente, crco que de alguna manera esa so-
ciedad vivia en un letargo, en una protesta sor-
day baja que en gran medida estaba determinada
por ¢l miedo. Ese miedo actud como una suerte
de instrumento permanente por el cual s¢ so-
metio a la sociedad al silencio.

La santiaguefia era una sociedad que vivia
bajo un régimen de terrorismo de Estado. donide
la impunidad era la regla, donde no se podia ci-
ticar al gobierno, donde no se podia disentir. don-

de no se podia discrepar y, mucho menos. mili-
tar en algtn sector social o politico diferente.
Creo que la dignidad vy valentia de los familiares
de esas dos muchachas dramaticamente
masacradas. las marchas del silencio que ellas
motorizaron y su masividad nos puso ante un
escenario distinto.

Quicro rescatar —como lo hizo la sefiora di-
putada Marino— que en este caso no hubo falta
de actividad por partc del gobicrno nacional. En
los meses de agosto y septiembre el Poder Eje-
cutivo nacional envid comisiones a través de la
Secretaria de Derechos Humanos del Ministe-
rio de Justicia. La Comisién de Derechos Hu-
manos y Garantias de la Camara de Diputados
tampoco permanecio indiferente, va que visito
la provincia y asi constato la enorme cantidad
de hechos que alli ocurrian.

Nuestro querido compaitero Tazzioli —apro-
vecho la oportunidad para recordarlo, como hi-
cieron muchos otros en ¢l dia de hoy— presento
el primer provecto de intervencion al Poder Ju-
dicial de la provincia. Posteriormente, la misma
Secretaria de Derechos Humanos del Ministe-
rio de Justicia, junto con la secretaria de Justi-
cia de dicho ministerio, viajaron en el mes de
septiembre de 2003 y alli ratificaron todas las
denuncias y los informes previos realizados por
las comisiones que las habian precedido.

Se sumaban las denuncias —al dia de hoy son
alrededor de quinientas— de scctores diversos
representativos de la sociedad santiaguedia. In-
cluso muchos de esos sectores pedian la inter-
vencion: ¢l Colegio de Abogados, organismos
de derechos humanos, la Universidad Catolica
de la provincia, el obispado, los docentes, el CTA
y muchos particularcs afectados. Todos se pro-
nunciaban denunciando una situaciéon exaspe-
rante.

No quiero abundar sobrec muchas de las co-
sas que aqui se han dicho, pero si deseo desta-
car dos hechos que me parece que son los mas
graves de la situacion institucional de la provin-
cia de Santiago del Estero. Uno de ellos es el
problema de la policia y de la Secretaria de Se-
guridad, es decir, de todo el sistema perverso de
terrorismo de Estado que se moutd en la pro-
vincia.

Fijense que hace ya varios meses que el dia-
rio “El Liberal” hablaba de la inteligencia politi-
ca. Asi, sciialaba que los métodos mas conoci-
dos eran los seguimientos, las escuchas
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telefonicas, los informes confidenciales v los
informantes a sueldo. Luego agregaba: “Toda
csta informacion reservada deriva en presio-
nes y seguimientos exhaustivos de los que sa-
ben mucho, porque lo han sufrido la Iglesia y
las organizacionges sociales. Intervenciones te-
lefonicas a monsefior Sueldo, ¢ incluso
investigacion de su pasado. El actual obispo
Juan Carlos Maccarone cstaria sufriendo la
misma conducta”.

Mas adelante decia: “Todo un espionaje poli-
tico de lo que no es oficial o de lo que esta en
contra. Una concepcio’n rancia del mundo, que
divide a la provincia entre los nuestros v los otios.
En este altimo grupo caben los opositores, los
que protestan, los sacerdotes, los grupos de base,
los sindicalistas y los movimicntos campesinos.
Todos son subversivos. Un esquema mental de
la dictadura aplicado ¢n ¢l afio 2000. ;Por
qué?...” —sc preguntaba el diario- ° Porque
la gente que trabaja cn inteligencia en la provin-
cia es la misma que lo hizo durante el Proceso.
la misma quc figura en los informes de la
Conadep”.

Y es asi, scfior presidente. Quién cs el se-
nor Musa Azar? Es el que cstuvo a cargo de
todo ese sistcma durante todos los gobiernos
del seiior Carlos Juarez.

Musa Azar es un personaje de pesadilla, un
cmblema de la represion, equiparable a Ramoén
Camps en la provincia de Bucnos Aires. Es un
fantasma del pasado mas ncgro de la Argentina,
con absoluta vigencia y poder en la provincia de
Santiago del Estero, hasta hacc muy poco en
forma clara, v quizas hoy cn forma mas subtc-
rranea.

Ocupa cargos publicos desde 1956, cuando
un gobierno de facto v siniestro lo nombré por
primera vez. El 24 de noviembre de 1972, tam-
bién casualmente durante otro gobierno militar,
el de la llamada “Revolucion Argentina”, con
Alejandro Lanusse como presidente de facto,
legod al Departamento de Informaciones
Policiales.

El 31 de mayo de 1975, gobernando la pro-
vincia ¢l sefior Carlos Juarcz, Musa Azar fue
nombrado jefe de la Superintendencia de Segu-
ridad, y ese afio lo promovieron a comisario.

Su carrera siguid imperturbable luego del gol-
pe militar del 24 de marzo de 1976, y ese afio se
convirti6 en el jete del Departamento —D2- de
Inteligencia. Entonces ya cra comisario gene-

ral, triste aspiracion de algunos canallas que sc
infiltran cn movimientos populares.

De su paso por la ultima dictadura militar
quedaron veintitrés denuncias por desaparicion
de personas, cuando el total en la provincia es
de sesent.. Quiere decir que el sefior Musa Azar
tendria el triste mérito de estar involucrado en
algo mas de un tercio dc la cifra global.

No pucdo dejar de recordar uno de los casos
de desapuariciones que involucra a Musa Azar.
Es el del abogado Guillermo Miguel, de mi ami-
go Guillc rmo Migucl, que fue diputado durante
el periodo legislativo 1973-1976. Era hijo dc un
ex gobernador de la provincia.

Despucs del golpe, Guillermo Miguel retomé
su funcién como asesor legal de la Municipali-
dad de Tcrmas de Rio Hondo, ¢ intervino en
una denuncia contra un cabaret por explotacion
de menoics de edad. La duefia del local. Ma-
dame Yola, amenazé a Miguel con denunciarlo
ante Musa Azar si continuaba la clausura del
cabaret. Scgun ella el comisario era su socio en
la explot.cion de ese negocio.

Miguel fue sefialado como subversivo por la
SIDE provincial, que conducia Musa Azar, y fi-
nalmente Jesaparecio ¢l 23 de noviembre de 1976,
y no lo vimos nunca mas ni supimos nada dc ¢l.

Sobre cste aparato insdlito del que reciente-
mentc s¢ han descubicrto entre treinta y cua-
renta mil fichas con datos y antccedentes sobre
diversas personas de la socicdad santiaguefia,
se expreso muy claramente ¢l sefior Juarez, con
afirmaciones que voy a leer para que no nos
queden dudas acerca de lo que él picnsa sobre
este sistcina que €l mantuvo durante décadas.

En el programa “A dos voces™ del miércoles
10 de mai zo, ante la pregunta del periodista re-
ferida a lus expresiones del doctor Beliz —quien
habia dicho que en Santiago del Estero funcio-
naba una Gestapo—, ¢l sefior Carlos Juarez con-
testo: “;Saben a lo que han llamado Gestapo?
No es a ¢s0. Es a una coleccidn...” —coleccion,
repito; nu escucharon mal- “...quc se¢ ha en-
contrado ¢n un sector de la policia, en ¢l sector’
de la informacién, con una enorme cantidad de
antecedentes, miles, miles y miles de antece-
dentes”. Ratifica lo que todos conocemos.

Continga Juarez: “Entonces han tildado a esto
de Gestapo. Pero esta oficina de informaciones
va existia desde hace mas de sesenta afios, v
ahora mv la quieren imputar a mi, si yo no la
cre¢ a cua oficina.
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”Cuando yo entré al gobierno, hace mas dc
cincuenta afios, encontr¢ esta oficina de infor-
maciones con ese cumulo de carpetas y numc
ros, v me puse a indagar por qué existia st
volumen inmenso de papeles referidos a la vida
de las personas. Me encontré con una informa
cion policial sobre ellas, no un seguimiento, ¢
distinto a lo que algunos llaman Gestapo a lu
oficina de informaciones”.

El periodista insiste: ~; La oficina de informa
ciones cra para espiar a los santiaguciios o a lo:.
opositores?”.

Juarez responde: ~Yo no la tenia a la oficina
ia heredé¢ a ésta hace cincuenta aiios, yo no arme:
esa oficina, esa oficina va estaba. Yo pensé, mn-
cluso,...” —aqui parece que tuvo un intervalo
fugaz de lucidez— ... en desarticularla, pero des -
pués adverti que esa oficina asi era necesartia
para poder gobernar. ;Si la oficina de informa-
ciones desaparecia, cuando nccesitaba un in-
forme con respecto al desempefio de un funcio-
nario de nivel que estaria desempefiando sus
tareas en ¢l interior o si vo queria informarme st
la educacién estaba marchando adecuadamen-
te. si habia justicia, si habia o no asaltos, st habia
o no bandas de ladrones. si Fulano de¢ Tal, qui:
venia a pedir un puesto. que antes...”.

Interrumpe el periodista: ~;Usted utilizo los
datos de esa oficina?”.

Juarez contesta: ~“Claro, todos los gobiernos
la necesitaban. Ojo, si no. jpor qué existe la
SIDE? Es para indagar sus antecedentes en los
casos judiciales v en los casos personales que
pudicran tener... No es un seguimiento”.

El periodista insiste: ~; Eso no tendria quc ¢+~
tar en la esfera de la policia? ;,Por qué algo
paralelo?”.

Juarez dice: <, Como cn paralelo? ;Donde
funciona esta oficina paralcla? No, forma parte
de la estructura policial ™.

Yo me pellizco, porque quicro estar segura
de que no estoy teniendo una pesadilla. No la
tengo, aunque lo parezca. Esto es lo que dice
quien fue cinco veces gobernador dc una pro-
vincia y quien reivindica su pertencncia a un
movimiento popular. Es un hombre con formi-
cion juridica quien ha mencionado lo que he lci-
do para justificar un mecanismo mas propio de
la Alemania nazi que dc un pais democratico
como la Argentina.

En relacidn con otro dc los gravisimos pio-
blemas de Santiago del Estero, el Poder Judi-

cial, ya se han dicho muchas cosas. Sabemos
de la ausencia de seguridad juridica, de las arbi-
trariedades. de las irregularidades en las mnves-
tigaciones de hechos delictivos v de la falta de
imparcialidad. Conocemos la violacion del de-
recho de defensa en juicio v del debido proceso,
los apremios ilegalces, la persccucion, el abuso
de autoridad y la ineficiencia que surge de la
mora injustificada en la tramitacion !¢ expedien-
tes civiles y causas penales.

Sabemos que todo esto ocurre porque se ha
mancjado un Poder Judicial décil y adicto al
mandatario de turno, que reiteradamente ha sido

Juarez O. abtucul’immu Su C3posa.

Cuando se quierc manejar ¢l Poder Judicial
se generan titeres o payasos, y no magistrados
independientes que hacen respetar la Constitu-
cion, la vigencia dc los dercchos humanos y las
garantias correspondientes a una democracia.

Esto. que ha ocurrido siempre, finaliza en la
bancarrota total del sistema. La desnaturaliza-
cién del Poder Judicial proviene de larga data
en la provincia. Con la reforma de la Constitu-
cién provincial de 1986 se crea ¢l Conscjo de la
Magistratura; antes las designaciones se hacian
por el sistema de acuerdo legislativo.

Sin embargo, Judrez sc encargo siempre de
burlar estos mecanismos y dc ir instalando sus
adictos en el Poder Judicial. Todos conocen la
siniestra reforma constitucional de la provincia,
de 1997, que termind perfeccionando cl sistema
de manipulacion de magistrados; pero s6lo como
gjemplo sobre ¢l Poder Judicial quicro scfialar
lo siguicnte:

El 11 de mayo de 1995, en ¢l diario “El Liberal™
se publico una solicitada en la que varios abo-
gados adherian a la candidatura del doctor
Juarez como gobernador; la mitad de los fir-
mantes hoy integran el Poder Judicial de la pro-
vincia como jueces o fiscales del Superior Tri-
bunal de¢ Justicia o como integrantes de la
Camara de Trabajo v Minas, o de la Camara
Criminal Correccional. o del Juzgado de Fami-
lia, o del Juzgado de Paz Letrado o como fisca-
les en los fueros civiles v comerciales.

Me parece que esta demasiado claro que es
lo que ocurre en Santiago del Estero con la Jus-
ticia. Es evidente que en esa provincia entro cn
crisis definitiva un modelo politico ¢ institucional.
En lo institucional, un modclo de caracteristicas
casi monarquicas que s¢ evidencia en ¢l ejerci-
cio arbitrario del poder como consecuencia de
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la concentracion de atribuciones, la falta de la
division de poderes, la sujecion del Poder Judi-
cial al poder politico, la confusion del Estado
con ¢l partido gobernante, la falta de transpa-
rencia en el mancjo de la cosa publica y el ab-
soluto desconocimiento del imperativo constitu-
cional de garantizar la publicidad de los actos
de gobierno.

En lo politico, un modelo de culto personal a
los gobernantes, de generalizacion de mecanis-
mos clientelares para garantizar apoyos, de
paternalismo obsolcto, de amiguismo para la
seleccion de los funcionarios.

Este sistema sin calidad institucional aiguna,
este sistema dccadente, no democratico,
perimido frentc a las exigencias de la socicdad
en el comienzo de un siglo nuevo —y contrario a
los principios v garantias de la Constitucion
Nacional-, a pesar de su extrema gravedad y
su extremo nivel de descomposicion pierde re-
levancia frentc a la vigencia del terrorismo de
Estado en la provincia, frente a un sistema ex-
tremo dramatico dc terror, de intimidacion y de
espionaje desatado sobre la poblacion y mante-
nido durante décadas.

La superacion de este modelo nefasto es ¢l
desafio que aguarda a los santiaguefios, porque
son unicamente cllos quicnes deberan encon-
trar el camino y podran promover ¢l cambio.
Nosotros, desde aca, solo podemos descarles
éxito.

Por las razones expucstas. nuestro bloque va
a apovar ¢l proyecto del Poder Ejecutivo. De
todas formas, como propusimos en la rcunion
de la Comision de Asuntos Constitucionales,
entendemos que seria importante agregar un
articulo en el que se dejaran bien cn claro los
mecanismos de control que permitan la debida
transparencia de la accion del interventor fe-
deral.

Como sc sabe, la doctrina administrativista con-
sidera que la intervencion federal es un organo
dependiente del Poder Ejecutivo; es un “6rgano
de organo”. como sefiala Marienhoff. Integra, con
caracter transitorio y excepcional, la administra-
cién publica del gobierno federal, siendo el comi-
sionado o interventor federal un representante del
gobiemno federal a los efectos que determina la
intervencion; un delegado del Poder Ejecutivo a
los fines de la ¢jecucion de la intervencion dis-
puesta por ¢l Congreso de la Nacion. Por ser
un delegado del Poder Ejecutivo nacional, ¢l in-

terventor y los funcionarios de ¢l dependientes
integran la administracion publica central y ca-
recen de personalidad juridica propia.

Dicho exto, es obvio que la intervencion fe-
deral estd comprendida dentro de los alcances
de laley 24 156, de administracion financiera y
sistemas d¢ control del sector ptiblico nacional.

Por eso. aunque la ley declarativa de una in-
tervencion no someticra expresamente los ac-
tos de la intcrvencion a los controles de los or-
ganismos ¢rcados por la ley de administracion
financiera entre ellos, la Auditoria General de
la Nacion- . igualmente deberia considerarselos
sometidos u esos controles, pues el organo de
intervencion federal conforma excepcional y
transitoriamente la administracion central de la
administracion nacional.

Sin embargo, hay un antecedente, la ley
25.343, quc prorrog6 la intervencion federal a
Corrientes en la cual este Congreso sent6 ju-
risprudencia al disponer ¢l control de la legali-
dad de los actos v de la gestion econémica y
financicra de la intervencion federal por la
Auditoria General de la Nacion. En funcion de
¢sto pensamos que deberia agregarse algin ar-
ticulo sobic este tema, sin perjuicio de que la
norma general pareciera ser clara.

Asimismo, dada la gravedad de la situacion
de no vigencia de los derechos humanos que
hemos denunciado, creemos gue seria impor-
tante incluir un agregado que nos permita saber
con tranquilidad que existe una delegacion de la
Secretaria de Derechos Humanos del Ministe-
rio de Justicia, Seguridad v Derechos Humanos
de la Nacion que monitorce la situacion exis-
tente en la provincia, buscando soluciones pro-
fundas a problemas tan graves, atento a que
hasta ahora en este casi afio de desempeiio lo
ha hecho con mucha eficiencia.

Por los motivos expuestos, y con la solicitud
de estos agregados, adelanto que nuestro blo-
que votara por la afirmativa el proyecto de in-
tervencion a los tres poderes de la provincia de
Santiago del Estero en consideracion.

Sr. Presidente (Camafio). — La Presiden-
cia aclara a los sefiores diputados que antes del
levantamicnto de la sesion solicitara que el cuer-
po se pronuncie respecto de todas las inser-
ciones que deseen realizar. En consecuencia,
solicita a aquellos legisladores que quieran rea-
lizarlas que se acerquen a entregarlas en Se-
cretaria.
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Asimismo, la Presidencia estima que en vir-
tud de la cantidad de oradores restan cinco ho-
ras de debate, pero si s¢ abreviaran los discur-
sos s¢ podria disminuir ese término.

Tiene la palabra el seftor diputado por San
Luis.

Sr. Rodriguez Saa. — Scfior president: la
Argentina, este gran pais, ticne algunas cicac-
teristicas muy particulares, una de las cualcs es
¢l articulo 6° de la Constitucién Nacional No
existen precedentes en el mundo de una orrani-
zacion federal que permita la intervencion del
Estado nacional sobre los estados autononios.

En ese sentido, nuestra Carta Magna es ani-
ca en ¢l mundo, porque, por e¢jemplo, el modelo
americano no contempla esta posibilidad. Fnlos
Estados Unidos a nadie se lc ocurre inter enir
un estado o que el presidente tenga que super-
visar si un gobernador ¢s bueno o malo v juz-
garlo. Esto nos debe llevar a pensar sobie Ia
cxcepcionalidad de esta medida y tambiée so-
bre la modernizacion de los conceptos.

Todos han dicho en cste debate que sc trata
de una medida excepcional, pero después todos
arrasan con las instituciones con un fundamento
general.

La Constitucién Nacional autoriza al gobier-
no federal a intervenir en ¢l territorio de las pro-
vincias para garantizar la forma rcpublicana de
gobierno. La ley no debe otorgar al interventor
facultades generales sino recomendar gné es
lo que hay que remediar v como. Pero acd sc
arrasa con la voluntad popular del pueblo santia-
guefio, con los tres poderes, y con discirsos
generales, que por supuesto coinciden con el
estado de la apinidn publica, preparada con an-
tertoridad.

Santiago del Estero va esta condenada a la
intervencion v esta bien, existan causas ¢ no.
En ese sentido, también decbemos contenrplar
quc no podemos juzgar como culpables a quic-
nes todavia no han tenido su debido proceso.
Aqui sc habla y se condena —creo yo— anticipa-
damente.

. Asi como ¢l sefior diputado Rivas levo las
causales que el Poder Ejecutivo esgrime para
intervenir la provingia, si me permiten voy a re-
petir algunos conceptos porque me parcce que
-es valioso.

Dice que interviene al Poder Ejecutivo debi-
do a las numerosas quejas v denuncias par la
negligencia v lentitud de la gestion admintstrati-

va. Pero, ,qué provincia no tiene qucjas v de-
nuncias? Luego habla del casi nulo respeto de
los derechos laborales por el Estado provincial.
Yo pregunto: jen qué provincia no hay conflic-
tos laborales? Hasta cl Parlamento tiene un con-
flicto laboral. Pero se resuclven de otra forma.
Estos serian los motivos para intervenir al Po-
der Ejecutivo.

Con respecto al Poder Legislativo, dice que
s¢ encuentra sometido a mecanismos de extor-
sion y presion. Ahora bien, cl sefior diputado
Rivas calificé a este Parlamento de obediente.
Entonces, ('quc diferencia hay entre un Parla-
meito sometido a extorsion y pi’c‘SiOi‘n v un Par-
lamento obediente? Con respecto a csto nadic
dijo nada. Yo por lo menos no soy obediente:
obedezco a mi pucblo.

Asimismo, dice que al accionar de la institu-
cion policial le falta profesionalidad, quc mues-
tra desapego a las formas v notoria falta dc ob-
servancia dc la legalidad. Yo quisicra preguntar
a los secuestrados v a las victimas de los crime-
nes que se producen aca qué piensan.

Con respecto al Poder Judicial. sc invocan su
falta de independencia v la morosidad de la tra-
mitacion. Pero jqué tribunales no tienen moro-
sidad en la tramitacion? Y en cuanto a la inde-
pendencia, en primer término, la propia Corte
Suprema de Justicia de la Nacion ha sido criti-
cada por todos y sus integrantes estan someti-
dos a juicio politico.

Me parece que los fundamentos —por lo ine-
nos. admitanmelo— son absolutamente pobres.
Si hay razones para intervenir a cada uno de los
poderes hay que explicitarlas. El informe de la
Comision de Derechos Humanos —que tanto se
ha alabado v que no discuto porque no lo conoz-
co— se refiere en este caso a la intervencion del
Poder Judicial. Ahora bien. las cajas a las que
sc refiere no las conoce nadic. Seamos since-
ros: nadie las ha leido, y vamos a someter a un
pueblo a una intervencion federal.

Ese pueblo ya fue sometido a una interven-
cién federal; fueron sometidos los tres podercs,
y los jueces fueron designados por ese inter-
ventor federal. o sea que son los mismos jucces
que ahora vamos a volver a intervenir v a poner
en comision. Reconozco que se pudicron haber
equivocado, pero tambi¢n reconozcamos con
humildad que la intervencion sc pucde volver a
equivocar. cambiando a los amigos de uno por
los amigos de otro.
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Por eso, lo saludable, lo democratico, lo re-
publicano, es decir que cs lo que hay que reme-
diar, dar las recomendaciones v exigir a esa pro-
vincia que respete las normas y los caminos que
este Parlamento le traza para corregir los erro-
res. Ese deberia ser el sentido moderno de la
intervencion, respetando la democracia.

No debemos olvidar que por los estados de la
opinion publica se condend al pueblo argentino
al mas grande genocidio. Aquel 24 de marzo
nadie se animo a defender en la Argentina al
gobicrno democratico, v se produjo el golpe de
Estado. Entonces. no podemos Juzgar solamen-
ic en1 base a la formacion de la opinion publica;
también debemos tener en cuenta los principios
constitucionales v republicanos, como aquel que
sefiala que todos somos inocentes hasta que no
exista una condena judicial.

Por altimo, recucrdo a los compaifieros
peronistas que cuando a Peron v a su sefiora
esposa les imputaron cosas horrorosas al vol-
ver de su exilio de veinte afios. ¢l dijo: “Podran
decirsc mil mentiras, pero no lograran que nin-
guna se convierta en verdad”, veremos, des-
pués de lo que hagan, si corrigieron las institu-
ciones republicanas o someticron nuevamente
a una provincia al flagelo de una intervencion
federal con amplias facultades.

Todos saben que dicha intervencion no dura-
rd ciento ochenta o trescientos sesenta dias.
Todos saben que se va a convocar a elecciones
para ¢l dia en que tengan ganas, y estamos con-
sintiéndolo y prejuzgando que el gobierno pro-
vincial que hoy cjerce el poder tal vez pueda
ganar las elecciones.

Por estas razoncs, para cvitar un nuevo sa-
queo a una provincia argentina —¢l nimero ciento
ochenta segun la historia de intervenciones fe-
derales que ha sefialado algn sefior diputado
de la Unidn Civica Radical-, debo advertir que
el 99 por ciento de los casos fueron fracasos
rotundos, es decir que ¢l remedio federal fue
peor que la intervencion.

Yo defiendo al federalismo v a las autono-
mias. Por eso, en la reunion de ayer de la Comi-
sion de Justicia planteé que dejaran de toque-
tcar a los jueces en la Capital Federal, que
otorgaramos autonomia para que la Ciudad de
Bucnos Aires resolviese independicntemente y
que permitiéramos a la policia proteger a los
ciudadanos. No tengamos micdo a la autono-
mia, seamos republicanos, aceptemos el desa-

fio dv las minorfas y también los consensos de
las mayorias.

Por las razones expuestas, ¢l interbloque Pro-
vinckis Unidas va a votar en contra del dictamen,
con ¢xcepeion del bloque Eva Peron, que ten-
dra libertad de accion para votar. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Camafio). — La Presiden-
cia solicita al personal de seguridad que adop-
te las medidas necesarias a fin de que ninguna
persona no autorizada permanezca en ¢l hemi-
ciclo

Ticne la palabra el sciior diputado por la Ca-
pital.

Sr. Zamora. — Scior presidente: en relacion
con cste proyecto de intervencion debo advertir
al senor miembro informante que la decision de
la int rvencién no ha sido ni retardataria ni apre-
surada, aunque ¢l colocd a sus oyentes en esa
opcion. En realidad, en mi opinién, es oportunis-
ta y antidemocratica. Ademas, oculta los ver-
daderos problemas que tiene Santiago del Este-
ro, con lo cual ninguna expcctativa podemos
tener de que este provecto vaya a resolver los
probicmas que esta odultando.

En funcién de lo expuesto, adeianto que el
blogne Autodeterminacion v Libertad va a vo-
tar ncgativamente esta iniciativa.

En todos estos meses no acompafiamos nin-
gunc de los reclamos de mtervoncion, y lo que-
remcs dejar sentado. A veces nos impactan los
esfucrzos tan denodados que se hacen para que
la provincia sca intervenida, v después escu-
chamos discursos cn este recinto que nos lle-

an . la conclusién contraria.

Aportan un montén dc razones, entre sospe-
chas v certezas, en el sentido de que csta inter-
venci6n va a ser perjudicial v que carcce de
trans.parencia. Sin cmbargo, después dicen que
estan de acuerdo con aprobarla. Radicales, de
centioizquierda ¢ izquierda lo hacen.

Mus alla de las interpretaciones psicologicas
que ¢ podrian hacer de todo esto, desde el punto
de vista politico se trata de un método profun-
damente repudiable: criticar pero aprobar.

Yo también quiero hablar del mensaje envia-
do por ¢l presidente Kirchner acompafiando este
proyccto de ley, que fue suscrito por los dos
Fernandez, aunque llego a conclusiones diferen-
tes de las que se han dado aca.

Sc habla de falta de justicia. Entonces, me
pregunto: jes de ahora la falta de justicia en
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Santiago del Estero? Se hace referencia a falta
de independencia de los poderes. ;Esto ¢s de
ahora? Hay quejas por la impunidad existente.
;Son de ahora? Sc¢ habla del detericoro
mstitucional de la provincia. ;Es de ahora cse
deterioro? También sc hace referencia a la ds-
composicion de la Legislatura. ;Es de ahoa?
Todas estas cucstiones fueron incluidas cn cl
mensaje que envio ¢l presidente Kirchner con
la firma de los dos Fernandez.

“La policia de Santiago del Estero es objeto
de permanentes cucstionamientos, anomalias
institucionales, coaccion a perlodlstas politicos
U}JOSLtOYua UIgahiz.auOu\,a sociales...”. Awp p-
tando el eufemismo, que mantiene un cierto sra-
do de respeto hacia los ““juaristas™ cointegrantes
del mismo Partido Justicialista, ¢todo esto ¢« de
ahora?

Se habla también de la morosidad del Poder
Judicial, d¢ la falta dc independencia del poder
politico, etcctera. (Eso es de ahora?

En relacion con los “Juarez”, nos han remon-
tado a cincucnta afios. Este dato de por si deve-
ria ser un motivo para rechazar la sancion de
este proyecto, porque no vienc de un Poder | jc-
cutivo nacional v de un bloque mayoritario (ue
se hayan autocriticado por todo lo que no vicron
o todo lo quervieron y avalaron —esto ultime es
lo que yo creo que ocurrid— y proponen un plan
que haga creible esa autocritica. Ocurre todao lo
contrario.

Musa Azar es nuevo para ustedes? Para los
santiaguciios es muy conocido desde hace mu-
chos afios. Es triste y salvajemente conocido,
pero para muchos de ustedes ¢s conocido rct ién
ahora o hacen que lo descubren recién ahora

El bloque de la Union Civica Radical hablo
de que hubo tres décadas de degradacion
institucional. Esto lo csta afirmando un partido
que por su inscrcidn institucional cnel pais trone
conocimiento de los que dice. jTres décadas!
Entonces. llegamos a la conclusion de que csto
no es de ahora; en segundo lugar. ;qué planica-
ron en esas tres décadas? ;Qué planteo el radi-
calismo?

El justicialismo también acepta que estc no
viene de .ahora. pero bueno... dicen que vmno.
. Qué hicieron? Hubo trece intervenciones. v con
esta de hoy o mafiana ~hablo asi por los ti:m-
pos veloces con que se mancjan las mayorias
en el Congreso para ¢l tratamiento de cicrtos
proyectos— llegaremos a la nimero catorce.

Ante csta descripcion aberrante de lo que
ocurre en Santiago del Estero, ;jquicren insistir
con otra intervencion? (‘chren prolongar cin-
cuenta afos mas la situacion que ustedes mis-
mos estan describiendo?

Pero hayv otro aspecto que aqui también s
ha mencionado, v yo voy a cnfocarlo desde una
Optica distinta. La descripeion que se ha hecho
scria aplicable al pais, no solo a alginas provin-
cias. Cualquicra de estas cosas se podria apli-
car, por supuesto, a la provincia de San Luis y
también a la de Salta, gobernada por un partido
al que pertencee el miembro mformantu .0 hay
lud\,puudyuua del Poder Judicial en Salta? O No
es notorio que ¢l juez federal que detiene v libe-
ra a trabajadores desocupados que protestan sc
guia por lo que dicc ¢l gobernador” Romero?
.Donde csta la independencia?

También podriamos hablar de la morosidad.
.Ustedes saben lo que demoran en largar a un
rico? Minutos. ;Y ustedes saben lo que demo-
ran cn largar a un trabajador desocupado, a quien
lo unico que le queda es pararse en una ruta v
decir “existo”? Hay causas v causas acumula-
das. Hay monopolio de informacion, no hay li-
bertad de expresion; hay tcudalismo, una oli-
garquia que controla todo en Salta.

Sr. Presidente (Camafo). — La sciiora di-
putada Chaya lc esta pidiendo una interrupeion.
.La concede, sefior diputado?

Sr. Zamora. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente (Camaiio). — Para una inte-
rrupcion ticne la palabra la seiora diputada por
Salta.

Sra. Chaya. — Gracias. sciior presidente y
sefior diputado. Agradeceria al sefior diputado
Zamora que si ticne algo que denunciar de mi
provincia, lo formalice. Una vez que conozca
los cargos podré responderlos, pere que no ha-
ble con ambigiiedad.

Sr. Presidente (Camaiio). — Continua en el
uso dc la palabra ¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Zamora. — Es la primera vez quc me di-
cen que soy ambiguo. Me critican por muchas
cosas, pero no por ambigiiedad, y creo que en
estc caso he sido contundentc, v he expuesto
las cosas con nombre v apelhido.

En cuanto a ir a denunciar al Poder Judicial.
alla a los tribunales saltefios, no me pidan que
siga perdiendo ¢l tiempo. Lo he hecho. Voy a
tribunales federales. a muchos lados. Todos sa-
ben que como abogado defensor de derechos



Marzo 31 de 2004

CAMARA DE DIPUTADOS DE :.A NACION 275

humanos he recorrido tribunales de muchos lu-
gares del pais, pero ir a Salta para que ante la
presentacion de la denuncia el jucz federal le
informe a Romero v ¢ste le diga que la archi-
ve... la verdad, no me haga perder el tiempo,
sefiora diputada. Creo que lo que esta ocurrien-
do es suficiente ilustracion.

También podria mencionar a Jujuy; ¢s mas,
.y la provincia de Buenos Aires? ;Cuantos
intendentes conurbanos tichen un accionar que
puede ser descrito de la misma forma en que lo
hace el proyecto del Poder Ejccutivo que fue
remitido a esta Camara? Y voy a ir mas alla.

(Esa descripcion no es aplicable a ia provin-
cia de Santa Cruz? ;O acaso la Corte Suprema
de csta provincia es independiente del Poder
Ejecutivo? ;No imit6 el actual presidente de la
Nacién la conducta menemista con la Corte
Suprema de Santa Cruz? ;No largan a sus ma-
tones empleados contra los docentes o los mu-
nicipales cuando protestan, como lo hicieron con
las asambleas de protesta del aiio 2001? Esto lo
denuncié publicamentc en su momento; no es-
toy haciendo oportunismo denunciandolo ahora.

El presidente de la Nacion tiene dos venta-
jas: ha termido cierta inteligencia para sintonizar
con los reclamos de la poblacién, y como se
trata del gobicrno de Santa Cruz no se conocen
tanto las tropelias que hizo. Los que si las cono-
cen, en Rio Gallegos. votaron en contra y su
candidato perdio la eleceion, ya que tengo en-
tendido que hay un intendente radical.

Entonces, este primer problema del oportu-
nismo hay que tomarlo en cuenta. El proyecto
no es retardatario ni apresurado; es oportunis-
ta. Mc llama la atencion que no se haya dicho
que tenemos un pais institucionalmente descom-
puesto, como lo indica la realidad. Esta cs la
rcalidad, que cs lo que ¢l pueblo argentino ob-
serva todos los dias. Es lo que exploté el 19 y el
20, es lo que se ha amortiguado en una especie
de reflujo v de paréntesis cn este periodo, aga-
rrado con alfileres en relacion con las expecta-
tivas del presidente de la Nacion, pero no por-
que hayan cambiado la actitud hacia todo esto
que estamos describiendo.

Entonces, no hay que objetar que el proyecto
de Kirchner sea vago. En este sentido un dipu-
tado recién planted: “Déjense de vaguedades:
precisen, den ejemplos concretos, si no, se po-
dria aplicar a otras provincias™. ;Por qué, deci-
mos nosotros , quicren salvar al resto de las pro-

vincias v que Santiago del Estero sea la unica
sancionad:i por el poder central v por este Con-
greso?

Lo que necesita el pais es que abramos una
discusion sobre la descomposicion de las insti-
tucioncs y la falta de democracia en todas las
provincias La democracia no es votar cada dos
afios, con manipuleos, con campafas de gran-
des partidus financiadas por importantes gru-
pos econdmicos, con la opcidn de votar al me-
nos malo, con ¢l terrorismo de decir “si no votas
a este, gana el otro”, y muchas veccs con un
alto porcentaje de abstencién, como ocurrio en
Santiago «ict Estero.

Muchor se preguntan si en Santiago del Es-
tero son ignorantes porque siguen votando a
Judrez, pero hay que tener en cuenta que en los
ultimos procesos electorales ha habido un 40 o
50 por ciento de abstencion, que e¢s una impor-
tante muc-tra de rechazo. Esto también ocurrié
en la provincia de Buenos Aires con Sold, v es-
pecialmerite con la lista de candidatos a diputa-
dos: un 1* por ciento voté en blanco y un 30 por
ciento se abstuvo, ¢s decir que un 45 por ciento
no votd es u lista de diputados, y alrededor de un
40 por cicnto no voto a Sold. Esto pasa en todo
el pais; también ocurrié en Santa Cruz con
Acevedo, ¢l candidato dcl presidente Kirchner.
Entonces deduzco que, al contrario, la pobla-
ci6n no e cautiva de nadie.

Yo diria a fa poblacion que teucmos un gran
problema que discutir. ;Y cémo lo resuelven?
Mandando un interventor. ;Donde vicron que
la democracia viene de arriba? Alguien hablo
aca de la definicion de Rousseau de “republi-
ca” comc: el gobierno de las leyes”. Hablemos
de la def:nicién de democracia: es el gobierno
del puebl., es el pueblo decidiendo; el presiden-
te es el mandatario, o sca, el que recibe un man-
dato.

Algunos tienen una concepceion de la demo-
cracia elitista, de corporacion iluminada. Segiin
esta concepeidn, si hay problemas en Santiago
del Estero y como el pueblo santiaguefio no los
puede resolver tiene que ir un iluminado, v a
este ultino lo va a nombrar ¢l presidente
Kirchner El Congreso va a otorgar el aval al
presidentc para que nombre a ese iluminado que
tendra cicnto ochenta dias para reconstruir las
nstituciones de la provincia. Si no le alcanza
ese plazo. tendrd ciento ochenta dias mas, y re-
cién entonces le dira al pueblo santiagueiio que
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ahora si va a poder ¢jercer la democracia v vo-
tar. jMiren qué concepto autoritario, elitista v
de ilaminados! ;Qu¢ tiene que ver esto con la
definicion de democracia como gobicrno del
pueblo o el pueblo decidiendo?

Llevemos esto mas lejos: jcual creen que es
el concepto de democracia que ticne el presi-
dente Bush? Miren lo que sucede en Irak: se-
gun los Estados Unidos alli hay un pueblo atra-
sado, como también considera a tantos otros de
esos pueblos beduinos y arabes regidos por dic-
tadores, ¢l rev de Arabia Saudita, el ex dictador
Hussein, el otro de no sé donde. Entonces, la
mentalidad iluminada va desde arriba ¢ impone
determinadas condiciones que, a su juicio, van
a dar democracia al pueblo iraqui. Recién cuan-
do ellos vean que estan dadas las condiciones
le van a permitir al pueblo iraqui cjcreer sus
derechos. Desde va. estan mostrando quc de
democratas no tienen nada. No ¢s casual la
comparacion que hago, si bien reconozco que
es extrema porque Bush c¢s el encmigo de la
humanidad y este Congreso v el presidente
Kirchner estan muy lejos de llegar a ese sitial.

Ahora bien; en Santiago del Estcro ¢l proble-
ma no es solo la descomposicion de las institu-
cioncs en cuanto a la corrupcion v a la no trans-
parencia. Si bien es cierto que en dicha provincia
llevan cincucnta afios de los Juarez, de caudi-
llismo politico, de clientelismo, de trafico de in-
fluencias, de asesinatos, de represion, de perse-
- cucion v de injusticias, también hay que decir
que su poblacion percibe los ingresos mas bajos
del pais. Sin embargo, esto no s¢ dice. ;Por qué
el presidente Kirchner no dice que esto le pre-
ocupa? No lo dice porque no se los va a aumen-
tar; no manda un interventor para aumentar los
sueldos en forma importante.

La bronca del pueblo santiaguefio es por la
forma en que vive. El pueblo santiaguefio vive
mal, y cuando quiere expresarlo, lo reprimen. El
pueblo de Santiago del Estero rcpudia que lo
repriman, que no s¢ pucda organizar. que no ten-
ga un Poder Judicial donde recurrir y que todo
csté corrompido.

Como parte del malestar en que se encuen-
tra dicha provincia podemos decir que ¢l 22 por
ciento de los chicos sufre de desnutriciéon croni-
ca ¢ insalvable. Estos son los problemas de fon-
do que hay en Santiago del Estero; si bien exis-
ten en todo el pais, en algunas regiones estan
mas agudizados que en otras. En cl campo
—aqui se hablo de la de la poblacion rural...—

Sr. Pinto Bruchmann. — ;Mc permite una
interrupcidn, seior diputado, con permiso de la
Presidencia?

Sr. Zamora. — No, sefior diputado.

Sr. Presidente (Camafio). — El sefior dipu-
tado por la Capital no concede la intcrrupcion.

Sr. Zamora. — Discllpeme, sefior presiden-
te, pero quicro explicar por qué ne concedo la
interrupcion.

Por un lado, d¢ concederla me la desconta-
rian del tiempo de que dispongo para hacer uso
de la palabra. Por ¢l otro. mantenicndo un crite-
rio democratico tengo en cuenta que el bloque
Justicialista tienc tantos diputados que alguno
de ellos podra hacer uso de la pdlabra para res-
ponder a mis dichos. si ¢s que consideran que
vale la pena contestar algo de lo que vo diga.
Justamente, (¢l sefior diputado que me solicito
la interrupcion pertencee a ese bloque?

Sr. Presidente (Camafio). — Creo que si, sc-
fior diputado, pero creo que tendria que preocu-
parse por los suvos que cstan sentados mas
adelante. (Risas.)

Continua en ¢l uso de la palabra ¢l sefior di-
putado por la Capital.

Sr. Zamora. — Sefior presidente: me voy a
seguir preocupando por los problemas profun-
dos de la sociedad.

Por supuesto que hay listas negras. archivos
v persecuciones feroces, pero algunos no fui-
mos a Santiago del Estero a hacer campafia clec-
toral con los Juarcz. como si hizo Kirchner. To-
dos sabemos que si algo esta deseando Kirchner
es que no aparezca una foto en la que sc ve a
Nina Aragonds y a Juarez arriba de un palco
levantandole la mano al actual presidente. Se-
guramente, va a aparecer; incluso vo va la vi.

Lievamos cuarenta afios dc aberraciones en
Santiago del Estero, pero hace diez meses
Kirchner recorria esa provincia apoyado en
Juarez para conscguir los votos que lc permitie-
ran ser presidente. Digo csto porque de golpe
aparcce un proyecto y nos remiten treinta v seis
cajas con documentacion sobre las graves vio-
laciones a los derechos humanos. Esto sucede
porque a la provincia la ven desde arriba, desde
los aviones, y porque solo asisten a los palcos.
Por eso no conocen nada. Sin embargo. simple-
mente con lecr los diarios uno podia saber qué
eran los Juarez. Lo podrian haber leido en 1993,
cuando los' santiagucfios fucron a quemarle la
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casa, y de paso repudiaron al dirigente radical
Zavalia, porque los cucstionamientos recaian en
toda la dirigencia politica.

Si Kirchner quicrc hablar en nombre de los
principios éticos, tras lo que acabo de sefialar
queda en claro que no tiene autoridad para ha-
cerlo. Se juntd con Juarez y con los “Juarez”
para scr presidente. De ahi el oportunismo.

Todo csto tiene que ver con los problemas de
fondo que sc ocultan. Santiago fue arrasada una
vez, v ahora lo estan haciendo nuevamente. En
su momento las grandes empresas se llevaron
toda la madera de quebracho y desmontaron
los campos. Cuando la provincia dejo de ser
rentable se fueron y quedaron sélo los campesi-
nos. Esto ocurri6é aproximadamente por la dé-
cada del 30, quc justamente cs cuando comen-
z0 a crecer el juarismo.

Cuando los campesinos que iban al montc con
el hacha se quedaron sin trabajo, muchos se di-
rigicron a las villas de las grandes urbes, como
La Banda v la propia ciudad de Santiago del Estc-
ro, pero otros se quedaron a cultivar zapallo,
sandia, a hacer dulces, escabeches y a criar ca-
britos; en definitiva, a defenderse como podian.

Pero ahora vemos que regresan las grandes
empresas tratando de extender las zonas de pro-
duccidn agricola a raiz del crecimiento de la soja.
Entonces, nuevamente pretenden echar a los
que se quedaron a cultivar la tierra, a hacer car-
bén v a vender un cabrito al precio que le fijaban
los grandcs productores.

Esos son los problemas de fondo. Por ¢so, la
represion. Sinceramente, creo que es heroica
la actitud dcl MOCASE —el movimiento de
campesinos que se hd formado-, porque em-
pezaron a juntarse y a actuar ¢n grupos, va
que como todo campesino estan acostumbra-
dos a vivir en comunidad y a sentirse solida-
rios. Ellos hacen lo contrario al capitalista, que
va al lugar y desmonta porque para ¢l el mon-
te ¢s un medio de produccidn, mientras que
para los campesinos ¢s un ambito de protec-
cion del que obtiencn sombra y lefia, ¢l yuyoy
las hierbas medicinales.

Por ¢so, para el campesino ¢l quebracho no
es fuente de ganancia, como lo es para el capi-
talista. Por eso ahora esta la cmpresa Jungla
S.A., otra que se llama Mimbre S.A.; por eso
también ocurre lo de La Simona, en Pinto.

Nosotros no pasamos por Pinto, por Lugones,
por Herrera ni por Afatuya en las campaiias

electorales. Alguna vez fuimos, porque reivin-
dico la intervencion en campanas electoralcs.
Pero conocemos la provincia por haberla
“patcado” y por haber estado cerca de los pro-
blemas gruesos.

La represion de Musa Azar y de todo su apa-
rato juarista se dirigié contra el campesinado.
Han cstado muy bien en resaltar aqui el rol del
campesinado. Hay una problematica cruzada
entrc la cultura del campesino v la barbarie del
capitalismo. Dicen que el interventor va para
ponerle coto a esta situacion; lo pongo en duda.

Es increible que se vote a favor de la inter-
venc16n cuando los bloques radical, dc cen-
troizquierda y hasta alguno de izquierda scialan
tantos casos cucstionados por la forma en que
se tomo la decision, por los objetivos que se per-
sigucn, por las sospechas que se generan, por la
falta de transparencia y por la idea de que no
cumpliran con lo propucsto ¥ que se quedaran
un ano.

Fuc lo mismo que se hizo el 16 de diciembre
de 1993, cuando le dieron el aval a Menem por
las 1nismas razones. Los mismos grupos del ra-
dicalismo, el justicialismo, la centroizquierda, el
Frepaso, el Frente Grande, todos. Algunos di-
putados habian asumido hacia cinco dias y lo
prinicro que hicieron fue votar la intervencion.

(Ouién fue? Schiaretti, un hombre que man-
dé Cavallo. Un hombre de Cavallo fue a solu-
cionar los problemas del pueblo santiaguefio.
Ustedes va conocen lo que paséd despucs.

En Catamarca sacaron a los Saadi y entrd la
dinastia de los Castillo, funcionarios de la dicta-
dur: militar. Cambi6 una dinastia por otra. v ahora
tencmos a los Castillo y también a los Saadi, y
no s resolvieron los problemas. Ahora, los Saadi
estan en el Congreso representando a un sector
del pucblo catamarquciio.

M pregunto, entonces, cual es el concepto
de «emocracia que tienen ustedes. jDoénde csta
la democracia? Se nombra a una persona para
quc permanezca un aiio, y —algunos de ustedes
va lo perciben proponen auditorias y controles
poryue sospechan de las razones por que inter-
vienen.

Sin embargo, tiene que ir el interventor que
designe Kirchner, y por supucsto no va a haber
audhitorias ni comisiones ni controles. Si se¢ ha-
cen seguimientos, seran oficiosos por parte de
todus aquellos que estamos interesados en ha-
cer algun control, aunque no del interventor
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especificamente, porque nuestro bloque no tic
ne ninguna expectativa en este sentido. No obs
tante, los que sospecllall igual votan la interven
cion.

La democracm es algo muy distinto. El puc-
blo santiaguefio debe exigir v luchar para sa -
carse de encima ese bloque feudal. repudiable
v vergonzoso que todavia existe cn la Argent:-
na, representado por los Juarez.

Se nos dice que frente a tanto poder econo-
mico, politico y represivo que tienen los Juares .
cl pueblo santiaguefio esta desguarnccido; pere,
ipara qué estamos los doscientos cincuenta
siete diputados nacionales, o por lo menos los
doscientos que cstamos hoy aca? Podemos nom-
brar una comisién amplia. En lugar de mandar 1
un interventor —duefio de no s¢ qué saber—, jper
qué no va una comisién de diputados a poners:
al servicio de los santiaguefios ¢ invitamos 2
personalidades quc tengan prestigio internacic-
nal, como Adolfo Pércz Esquivel, para dar un
gjemplo? De esa forma. podremos dar una s -
guridad con nuestra presencia. poniendo el cucr-
po v no enviando a un interventor, un Scharett,
por ¢l que no doy ninguna garantia , para rc.-
paldar al pucblo santiagueiio ante las dificulta-
des que se lc presentan al enfrentar al poder

Al ver la despedida de anoche de los Juar z
creo que Kirchner va ha hecho un acuerdo, ¢on
lo cual no sé¢ como scra la resistencia que pr:-
sentaran. Pero de cualquicr forma hay en jucro
poderes cconomicos muy grandes; los estan-
cieros y los terratenientes van a seguir. En ¢l
departamento de Moreno las cmpresas cordo-
besas van a seguir usurpando las tierras de los
que las trabajan en las zonas ruralcs.

Sentimos que tenemos fucros y poder politi-
co. Entonces, ;por qué no nombramos veinte,
treinta o cuarenta diputados que vavan todas
las semanas? Diez se pueden quedar alla a ros-
paldar a las organizacionges sociales que enfren-
taron al “juarismo”.

Muchos han actuado en este sentido. Me re-
ficro a los miembros del grupo Las Madres del
Dolor v a los familiares de todas las victimas de
casos irresucltos por la Justicia; al Foro de Ins-
tituciones Intermedias, que nacié el 19 v 20 de
diciembre controlando a la dirigencia politica -y
que ha continuado—; a las organizaciones dc de-
rechos humanos; a los curas parrocos, que l'an
jugado un rol muv importante, v al MOCASE,
en primera fila, porque vienc poniendo el cuer-

po contra este régimen que s¢ ha descrito. Ellos
son las victimas de esta situacion, impulsaron la
resistencia y debilitaron al gobicrno feudal de
Juarez. Que csas comisiones s¢ hagan cargo
del gobierno de Santiago y llamen en treinia dias
a clecciones para constituyentes.

Entonces. la comision que mencioné seria
respetada vy respaldada por todas las institucio-
nes. Incluso podria estar integrada por notables,
como Ernesto Sabato, quiencs quizas podrian
viajar a Santiago del Estero con este objetivo.

Esta propugcsta seria para que se convoque a
una convencion constituyente cn treinta dias.
Aqui se dijo que quizas ello deberia hacerse
como resultado de la intervencion, pero la con-
venclion constituyvente es el mecanismo previsto
en la Carta Magna de Santiago dcl Estero v en
todas las constituciones. Justamente, sc trata
dc dar una salida democratica, en la cual el puc-
blo sc hace cargo del tipo de instituciones que
quiere.

. Cual es ¢l Poder Judicial que se desca?
Como se elige ¢l Poder Judicial? ;Qué pasa
con la tenencia de la tierra? Los campesinos
cumplen todas las normas legales. trabajan la
tierra y realizan mejoras, mensuras, canales,
represas y desagiies, pero no pueden acceder a
la propicdad porque no ticnen dinero para pagar
los costos administrativos o para superar las tra-
bas que le ponen los oligarcas con las topadoras
y con la policia dc Musa Azar. Para discutir las
instituciones y decidir, para ascgurar la tierra
para cl quc la trabaja. Para cso una Constitu-
vente elegida por el pueblo.

Esta es una propuesta, que puede modificar-
se. pero la blsqueda de caminos democraticos
cmpieza por aqui. Estoy seguro de que si el de-
bate sc hiciera pensando en que el pueblo debe
decidir, surgirian ideas mucho mas ricas que la
que acabo de proponer y quc hemos discutido
en nuestro bloque de Autodcterminacion y Li-
bertad.

El problema es que alﬂunos ticnen una con-
cepeidn elitista de la democ1 acia. ;(Doénde se
vio que la democracia venga dc arriba? El con-
cepto de democracia viene de abajo. Hay que it
al pueblo y preguntarle qué quierc hacer.

Incluso, ¢l pucblo santiaguefio esta dividido.
Un tercio o una minoria importante csta a favor
de Juarez. Hay otro scctor que desea echarlo.
Finalmente, el resto esta observando lo que su-
cede, porque csta confundido; no quicre a nadie
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y tiene desconfianza de todo, incluidas las inter-
venciones, porque han tenido un resultado ne-
fasto.

Entonces, jqué extraordinario seria consultar
al pueblo, porque asi sentiria que no lo van a
usar y scria protagonista. ..

Sr. Presidente (Camaiio). — Su ticmpo se
ha agotado. seiior diputado.

Sr. Zamora. - Ya redondeo, seflor presidente.

En democracia, un funcionario €s un ejecu-
tor o un mandatario, v no alguien que va a di-
rigir al pueblo santiaguefio. Debe ponerse a
disposicion del pucblo santiaguefio para que lo
dirija. Por eso, me parcce que con la propues-
ta quc hacemos, que seguramente podria ser
enriquecida y mejorada por las agrupaciones
que hemos mencionado, en treinta dias habria
una Convencion Constituyente en Santiago del
Estero.

(Acaso se crec que sera mejor una interven-
cion? Nuestro punto de vista ¢s opuesto. Con
quicnes picnsan que serfa mejor una interven-
ci6n nos diferenciamos en lo que respecta a
cémo entendemos la democracia. Mientras su
posicion es autoritaria y elitista, nosotros propo-
nemos caminos para que e} pucblo ejerza su
poder de decision.

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la pala-
bra cl sefior diputado por Tucuman, quien com-
partc su tiempo con los sefiores diputados Pinedo
y Vanossi.

Sr. Jerez. — Sefior presidente: todas las cir-
cunstancias que hemos escuchado detallada-
mente demuestran que en Santiago del Estero
no existe division de poderes.

El sistema republicano de gobierno esta ab-
solutamente abolido. Se comprueba incquivo-
camente que no csta garantizado el régimen
republicano y que los ciudadanos de esa pro-
vincia no estan sometidos a un marco legal y
constitucional, sino al arbitrio de quienes los
gobiernan.

Se ha llegado al limite de que el régimen que
impera en la provincia de Santiago del Estero
ha violado los principios mas elementales de la
convivencia humana. Resulta tan perverso el
sistema impuesto en ¢l estado santiaguefio quc
a los ciudadanos se lcs ha quitado el bien mas
importante después de la vida, que es la liber-
tad. La permanencia en el poder durante mas
de cincuenta afios ha permitido que el pueblo de

Santiago del Estero fuese verdaderamente so-
metido.

E:tas no son palabras vacias sino que se fun-
damentan no solo en los hechos que fueron de-
talladamente cxplicitados, sino también c¢n un
estudio realizado por la Catedra Abierta de la
Univ crsidad Catélica de Santiago del Estero, del
que me permitiré leer algunos datos para poder
transmitirlos con fidelidad.

Scpun este informe, el indice de desarrollo
humano en la provincia es igual al que padecen
Nanubia, en Africa del Sur, o Belice, en Améri-
ca (cntral.

El analisis cientitico revela que la permanen-
te di:cadencia de la provincia durante el Gltimo
siglo tuvo un particular agravamiento en los lti-
mos cincuenta afos. La Universidad Catolica
puntualiza que en 1870 la poblacion residente
en ¢l territorio que hoy es Santiago del Estero
representaba ¢l 7 por ciento de los habitantes
del pais, y actualmente esa proporcion apenas
supura el 2 por ciento.

E i estudio indica, ademas, que en 1945 la par-
ticipacion provincial en la produccion agregada
de bacnes y servicios de la Argentina era supe-
rior al 1,5 por ciento; en el afio 2001, es¢ por-
centaje disminuy6 al 0,8 por ciento configuran-
do una de las provincias de menor dinamismo y
desurrollo de la Nacion.

I sta escasa performance politica y econo-
mic. tuvo necesariamente su coirelato social.
E1 77 por ciento de la poblacion econdmicamente
activa tiene el nivel secundario incompleto como
ma or grado de educacion. Solamente ¢l 36 por
ciento del total de la poblacién disponc de co-
beriura social de salud. De alli lo perverso del
sistema.

L'l informe termina indicando que Santiago del
Estcro presenta claramente un estadio de
infiadesarrollo, desde una perspectiva estatica;
y con una vision dinamica esta transitando por
un sendero no de desarrollo social sino, al me-
nos. de estancamiento. La provincia debe in-
sertarse en esa senda de crecimiento sostenido
y sustentable disminuyendo concretamente el
descmpleo y ¢l subempleo —que abarca el 20
por ciento de la poblacion economicamente ac-
tivar , v la pobreza v la indigencia que represen-
tan, respectlvamente el 63 por ciento vy el 29
por ciento de la poblacion total.

¥F'n el Gltimo acto de los Juarez, realizado ayer
a I noche, el ministro de Economia y ex gober-
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nador dijo que entregaba una provincia cn orden,
con un superavit de quinientos millones de pesos:
pero no pidid perddén por haber gobernado 1na
provincia rica con un pueblo tan pobre, de acir-
do con los numeros que recién he brindado.

~ La historia de la libertad individual es la his-
toria de las limitaciones a los podcres guberma-
mentales. El poder corrompe y ¢l poder absolu-
to corrompe absolutamente.

La sefiora gobernadora de la provincia ava-
sallo los poderes constituidos e instituidos Jel
estado provincial santiaguefio; de €so no tene-
mos dudas. Segun ¢l articulo 128 de la Consti-
tucion Nacional, la sefiora gobernadora es agenie
natural del gobicrno federal y como tal debe
hacer cumplir la legislacion v la Constitucton
Nacional. Tienc dos procesos pendicntes co la
Justicia federal, v sc ampara en sus fueros para
no concurrir a las citaciones.

Considerando estos hechos v los indices jue
recién hemos mencionado desde ¢l bloque jue
integro, estimamos 1o solo viable sino nect sa-
ria la intervencion a Santiago del Estero, con la
salvedad expresa de que somos fervientes de-
fensores de las autonomias provinciales. Cuan-
do éstas sean imjustamente avasalladas noso-
tros sercmos los primeros en poner el pecho
para impedirlo.

Con estas y otras salvedades que expresa-
ran los distinguidos miembros del interbloque que
mtegro, adelantamos ¢l voto afirmativo al pro-
vecto de ley en consideracion.

Sr. Presidente (Camafo). — Ticne la pala-
bra ¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Pinedo. — Sciior presidente: cstoy pre-
ocupado porque este debate debiera ser sobre
el federalismo, vy esta tarde se han dicho dema-
siadas cosas favorables al sistema unitario

Estoy preocupado porque hoy tendria que
haber concurrido a este recinto a dar explica-
ciones sobre la gestion de gobiemo el sciion jefe
de Gabinete de Ministros, v nos entregaron una
copia dc lo que él pensaba expresar, como asi-
mismo las respuestas a las preguntas que lc for-
mularon las diferentes bancadas.

Frente a la pregunta respecto de si estaban
dadas las condiciones para intervenir Santiago
del Estero. ¢l seiior jefe de Gabincte de Minis-
tros iba a responder —aca csta escrito— que den-
tro de cinco dias la Jefatura de Gabincic de
Ministros iba a contestar si estaban dadas o no
las condiciones para la intervencion,

Esto se debe sumar a los analisis que se han
realizado en relacion con los motivos del Poder
Ejecutivo nacional para solicitar la intervencion,
que no sucnan todo lo concluventes que debie-
ran y que los hechos acaccidos en Santiago del
Estero ameritarian.

También nos preocupa que ¢n este debate se
haya sostenido varias veces como hipdtesis que
se podrian intervenir todas las provincias. Se ha
expresado que, por ¢jemplo, s¢ podria interve-
nir la totalidad de las provincias del Norte, ese
norte que suena tan lejano en el afio 2004 al
sentimicento aun unitario de muchos legisladores

portcfics. Algunos sciiores diputados

Al g
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rior han replicado que con el mismo criterio tam-
bién se podria intervenir la provincia de Buenos
Aires.

Se ha sostenido que, en realidad, lo que de-
beriamos hacer ¢s designar un interventor para
que convoque a una Convencion Constituvente
provincial, v que eso esta respaldado por el ar-
ticulo 31 de la Constitucion Nacional. que en
rigor nada ticne que ver con ¢so.

Asimismo, se ha manifestado que no vamos
a delegar ¢l control de constitucionalidad. como
st ¢l Parlamento argentino fuera cl organismo
dedicado a efectuar ¢l control de constituciona-
lidad de los actos de gobicrno, lo que con clari-
dad corresponde a la Corte Suprema y a los
tribunales interiores.

Parcciera que estamos c¢n una especie de
monarquia o, por lo menos, ¢n un mecanismo
presidencial “rivadaviano™, previo a la imposi-
cion del federalismo por la fuerza de las armas,
la razon, la politica y la historia en la Republica
Argentina.

El articulo 1° de la Constitucion Nacional es-
tablece que nuestra forma dc gobierno es re-
presentativa republicana federal. No dice “re-
presentativa y republicana y federal”; tienen que
ser las tres cosas juntas. No es posible ser fe-
deral y no republicano en el sistema constitu-
cional argentino. Por esa razon se pueden inter-
venir las provincias, porque como dice el articulo
6° se¢ considera que no estan respetando el sis-
tema republicano de gobicrno.

Pero tampoco sc pucde ser republicano v no
federalista en nuestro sistema, y por supuesto
que no se¢ puede ser una de las dos cosas v no
sostener el principio del autogobierno, el de la
democracia popular, el de la soberania popular,
el principio representativo.
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De modo tal que aqui debemos tener en cuen-
ta que lo relevante cuando discutimos cstos te-
mas es ¢l final del articulo 5° de la Constitucion,
que no recuerdo que hoy hava sido citado, que
establece que las provincias se van a dar Cons-
tituciones respetando ¢l sistema representativo
rcpublicano sin la ©y”, v respetando otras co-
sas mas, como la educacnon primaria y el siste-
ma municipal, que tanto ha preocupado a otros
bloques y a nosotros tambicn.

El articulo 5° de la Constitucion Nacional dice
que bajo estas condiciones cl gobierno federal
garantiza a cada provincia el goce v cjercicio
de sus instituciones. Esto quiere decir que la
fuerza del gobierno federal tiene que estar de-
dicada a proteger a las instituciones provincia-
les que respeten estos principios. no a avasa-
llarlas nt a dictarlcs Constituciones ni a hacer
interpretaciones de la constitucionalidad ni a in-
tervenir a todo el Norte o a todo el Sur. La fuer-
za del Estado federal debe estar destinada a
proteger las autonomias vy las instituciones pro-
vinciales.

En el articulo 6° de la Constitucion Nacional
esta la excepcion: donde no sc respete el siste-
ma republicano. En estos casos, y solo por esa
razon, se puedc intervenir a las provincias. Pero
esta intervencion no significa cambiar a un au-
toritario para poner a otro autoritario.

Nos parece de extrema peligrosidad pedir Ia
intervencion de la provincia sin argumentos con-
tundentes v a su vez sugernr quc los intervento-
res puedcn hacer lo que se les ocurra y aprobar
leyes sin ningtin tipo de hnntamones a sus facul-
tades. Esto nos hace temer por esa seguidilla
de intervenciones en la que algunos han pensa-
do y que nosotros vamos a resistir.

Por lo expuesto, adclanto que vamos a votar
que la intervencion a Santiago del Estero que
consideramos justificada. como ha dicho el se-
fior diputado preopinante, por la falta de exis-
tencia de un sistema republicano alli dure sola-
mente ciento ochenta dias. Y s1 el Poder
Ejecutivo entiende que hace falta mas tiempo,
que venga v lo pida al Congreso. No tiene nada
de malo que el Poder Ejecutivo venga a pedir
las cosas a los representantes del pueblo, como
dice la Constitucion.

También vamos a sugerir que se considere
intervenido el Consejo de la Magistratura pro-
vincial, pero estableciéndose alguna limitacion.
Es necesario que se determine que el interven-

tor debc designar a los miembros del Consejo
de la Magistratura previa consulta con los orga-
nismos representativos del foro en la provincia
y que debe nombrar a los jueces con participa-
cion de cse Consejo de la Magistratura.

Por cierto, queremos que quede claro que los
jueces son designados en comision, aunquc esto
parecera innecesario en virtud del famoso ar-
ticulo 14 de la Constitucion de Santiago del Es-
tero, res.pecto del cual me adelanto a opinar que
me parcce claramente inconstitucional.

Es un disparate que una provincia reglamen-
te el alcance de las intervenciones federales
cuando csas son facultades de la Nacion y no
de las provincias. Por ¢so, nos parece impor-
tante aclarar que las designaciones de los jue-
ces deben hacerse en comision.

Ademas, dado que las provincias estan obli-
gadas o sostencr ei sistcma municipal, queda
absoluiamente claro que el interventor no pue-
de violur el régimen municipal interviniendo a
los municipios cuando eso no tiene nada que
ver con los problemas que aqui s¢ han mencio-
nado, vomo las persecuciones politicas, el es-
pionajc. el ocultamiento de asesinatos, la moro-
sidad judicial en la investigacion de esos temas,
la complicidad policial o la represion de habitan-
tes violando los derechos humanos.

Por ultimo, me parece importante y adhiero a
la propucsta de que el Poder Ejecutivo informe
periodicamente sobre el avance de la interven-
cién para evitar desvios.

Sr. Presidente (Camaifio). — Tienc la pala-
bra ¢l scitor diputado por la Capital.

Sr. Vanossi. — Seilor presidente: venimos a
dar aprobacion a un provecto de ley que se re-
fiere a una materia de extrema gravedad en la
vida rpublicana v democratica de un Estado,
pero a grandes males deben corresponder gran-
des remedios. Ello no nos impide traer a cola-
cion que en toda intervencion federal hay que
tener presente en todo momento, en todo el cur-
s0 vy desenvolvimicnto de esa intervencion por
lo menos tres salvedades. La primera, que no
se convierta en un vehiculo para resolver con-
flictos. politicos intcrnos partidarios. La historia
argennna tiene bastantes experiencias doloro-
sas en csa matcria, y esperamos que en esta
nueva ctapa que vive la Republica no se repitan
errorcs del pasado.

En segundo lugar, debe resaltarse la excep-
cionalidad de esta medida de emergencia; es
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decir que esta medida de emergencia no sea ¢l
comienzo de una pendiente de decaimiento del
federalismo argentino, que ya esta bastante ali-
caido por muchas otras causas que no es el
momento de analizar aqui.

En tercer término, que este Honorable Con-
greso reglamente por ley ¢l desenvolvimicnto
de las intervenciones federales v lo atinente o la
incumbencia de los interventores que las llevan
adelante. Tenemos una vicja deuda en ¢:ta
materia, que el Congreso debera saldar en Al-
gun momento.

Sabemos que estas intervenciones a menudo
han dado lugar a la patologia politica, parte dc la
cual deriva de nuestras democracias muchas
veces embrionarias y otras tambaleantes v so-
metidas a la desviacion de poder. de la cual ¢l
federalismo también ha sido una de las victimas.

Hay un novelista que produjo una obra litera-

ria muy divertida, entre la picaresca y la ironia,

llamada El interventor federal, donde se pie-
den leer las mas desopilantes historias aconte-
cidas ¢n ¢sa materia.

De lo que se trata aqui es de resolver no una
situacion en la cual s¢ exijan determinadas ¢on-
diciones quimicamente puras, Sino una situacion
en la cual se pasa o no el limite de lo tolerable;
aqui se ha pasado el limite de lo tolerable. + no
voy a traer a colacion ningun hecho, porque to-
dos son publicos v notorios. y esta Camara hoy
los ha ventilado ampliamente.

Si deseo aclarar, y coincido con la opinion de
mi colega preopinante ¢l sefior diputado Pincdo,
que las Constituciones provinciales no pucden
regular las intervenciones fedcerales, porquc vste
es un mstituto —~como su nombre lo indica- ¢mi-
nentemente federal: es decir, propio del € on-
greso de Ia Nacion para reglamentar io qus la
propia Constitucion ha establecido.

Por otra parte, quiero recordar que no somos
una confederacion sino un Estado federal Por
eso, porque somos un Estado federal, hay inter-
venciones federales en la Constitucion. Si fuira-
mos una confedcracion no habria intervenciones
federales, porque son Estados independicntes
que simplemente celebran un tratado y sc re-
servan el derecho de secesion y de nulificacion
de las normas centralces; pero lo nuestro ¢ un
Estado federal compuesto por provincias en
unién perpetua, y esto es asi de sencillo.

Esta claro que el Poder Ejecutivo podra nom-
brar al interventor v darle instrucciones. pero

también lo esta que ¢l Congreso algun dia re-
glamentara esta materia, y mientras no lo haga,
conserva el derecho de monitoreo o control po-
litico respecto del desenvolvimiento normal o
abusivo de la intervencion federal que se va a
establecer. Esto, desde el punto de vista de una
gestion cuyos resultados habra que evaluar a
los ciento ochenta dias y lucgo a los trescientos
sesenta si se cumpliera la segunda etapa del
plazo, tanto cuantitativa como cualitativamente.

En sintesis, nos conformamos con recaudos
minimos de indole nstitucional para preservar
el sistema. Si extremdramos la mirada con la
lupa y si nos pusiéramos en actitud rigorista o
purism por supucsto entrariamos en una discu-
sion sin fin, porque €| rayo de la intervencion
federal podrla caer en muchas situaciones,
como a veces va ha acontecido.

El problema de Santiago del Estcro no tiene
que ver con una bucna o mala administracion,
como tampoco con el hecho de si el presupues-
to esta equilibrado o no. Tampoco tiene relacion
con el hecho de s1 poseen o no deudas, si pagan
en fecha los sueldos, etcétera. Sus raices son
mas profundas y tienen que ver con ¢l ambito
de la cultura politica, con ¢l funcionamicnto
mnstitucional de esa provincia. incluyendo ¢l to-
pico que aqui s¢ ha resaltado por parte de va-
rios oradores de que se han producido graves
violaciones a los derechos humanos mas ele-
mentales, tanto civiles, como politicos, sociales
y econdmicos.

No somos ilusos ni utdpicos. pero abrigamos
una ilusion y una esperanza. También sc vive
de esperanza, porque cso ¢s fundamental. Se
trata de la esperanza de quc esta intervencion
desemboque en algo que no sea mas de lo mis-
mo; que sea el punto de partida de una auténti-
ca reforma politica, de la que tanto sc ha habla-
do en ¢l plano nacional v ¢n los distintos foros.
Se trata de una asignatura pendicnte, y estamos
en deuda con la socicdad argentina.

Esta es una bucna oportunidad para que se¢
haga una reforma politica en la provincia de
Santiago del Estero, de lo contrario, el resultado
sera no mas de lo mismo, sino peor de lo mismo.

Comencemos por las unidades que compo-
nen la federacion v a lo mejor llegamos a ver en
forma concreta la gran reforma politica nacio-
nal que todos queremos. De lo contrario, ;sa-
ben qué va a ocurrir? Lo que va a acontecer es
la historia que todos conocemos: con ¢l mismo



Marzo 31 de 2004

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION 283

telar, con el mismo sastre, con la misma tela y
con el mismo operario podremos casi segura-
mente tener ¢l mismo traje aunque varie el tono
de la vestimenta.

Deseo sinceramente que esta intervencion
sca la ultima en la historia argentina v la prime-
ra que micie a fondo una reforma politica, para
que en el orden nacional aprendamos la leccion
que nos den desde una provincia. Por eso, va-
mos a votar afirmativamente este proyecto.

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la pala-
bra la sefiora diputada por Buenos Aires.

Sra. Castro. — Sefior presidente: quiero com-
partir la nocion de que hoy hemos tenido un de-
bate complejo, interesante v denso que nos ha
permitido coincidir con visiones diferentes, y en
algunos casos antagénicas. No se trata de un
debate menor.

Estamos debatiendo si queremos la democra-
cia del pueblo o si queremos la democracia de
los politicos. Por eso, considero que se trata de
un debate extraordinariamente enriquecedor.
iOjala los medios de comunicacion puedan to-
mar nota de los distintos puntos de vista que
hoy se han dado en este recinto!

La historia de Santiago del Estero en los ulti-
mos cincuenta afios es una historia de autorita-
rismo, de clientelismo vy de politica feudal. Efec-
tivamente, en estos ltimos cincuenta afios de
poder de los Juarez, ésta va a ser la sexta vez
que se interviene ¢sa provincia.

No vamos a abundar en los argumentos co-
nocidos y reconocidos sobre la oportunidad y la
conveniencia de esta intervgncion. Adelanto que
vamos a votar favorablemente el proyecto.

Los recientes informes elaborados por la Se-
cretaria de Derechos Humanos de la Nacion
son elocuentes en relacion con las violaciones
de los derechos del hombre v las maniobras de
persecucion v espionaje realizadas en contra de
dirigentes politicos, campesinos, dirigentes so-
ciales y miembros de la Iglesia.

No debemos olvidar que las causas vincula-
das con denuncias sobre violaciones de los de-
rechos humanos se retrotracn a 1972, periodo
en el cual Carlos Juarez fuera por segunda vez
gobernador. Ahi quedo establecida su respon-
sabilidad en crimenes contra la humanidad.

Incluso, la Fiscalia General de Santiago del
Estero lo investiga por su presunta relacion con
la desaparicion de cuatro ciudadanos santia-
guenos.

La dircecidn de la policia de los organismos
de segurnlad, a cargo del ex comisario Musa
Azar, desnuda una trama de torturas, apremios,
persecuciones v asesinatos que tuvieron cobijo
desde lo 1uds alto del poder politico local. El pro-
pio Musa Azar, ex jefe de Inteligencia de la pro-
vincia, en su oportunidad admitié en declaracio-
nes al diario local “El Liberal” haber participado
en a repiesion de los llamados “afios de plomo™
y en la detencion de personas que desaparecic-
ron duraunte la dictadura.

Como sabemos, hoy Musa Azar se encuen-
tra deterudo, acusado de homicidio calificado v
de ser jete de una asociacion ilicita responsable
de las muertes de Leyla Bashier Nazar y Patri-
cia Villalba, las victimas del doble crimen de La
Darsena Fue un crimen horroroso que ha sido
el detonante del sistema de corrupcion y de des-
potismo

Asi como pas6 en Catamarca, ese crimen
también signo la decadencia y el fin de un siste-
ma feudal, en aquel caso de los Saadi. Es un
crimen sobre los cuerpos de los mas débiles
entre los débiles, de los mas pobres entre los
pobres; fueron mujeres cuyos cuerpos han sido
objeto e horrores, de orgias del poder.

Como dijimos, esta sera la sexta intervencion
en los ultimos cincuenta afios, pero debemos
decir gque la situacién en Santiago del Estero no
ha mejorado. Debemos intentar reflexionar co-
lectivamente sobre como hacemos para cam-
biar la situacion real y la cultura politica. Tene-
mos que ver como podemos ayudar para que
haya paz y bienestar en Santiago del Estero,
para que los campesinos formen parte de la
comunidad y dejen de ser reprimidos por ban-
das parapoliciales.

( Como podemos hacer para que haya vigen-
cia de los derechos laborales? ;Como podemos
aportar para que se defienda el derecho de pro-
piedad de los habitantes originarios, hoy casti-
gados v discriminados por una minoria blanca?
(Coémo podemos ayudar para terminar con el
clientclismo, que obliga a los mas pobres a apo-
yar y votar a sus verdugos?

Estos son temas pendientes, pero son urgen-
tes. Coincido con los colegas que han diche que
estos (emas tienen que ocupar al Congreso de
la Nacion mas alla de la coyuntura y de la inter-
vencion. Con este proposito, de profundizar en
la division de poderes, base del sistema republi-
cano, cs que en ¢l tratamiento en particular va-
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‘mos a apovar la mocioén para que previo 1 la
consideracion de la prorroga de la intervencion,
cste Congreso considere los informes d- la
Auditoria General de la Nacion y de la Secreta-
ria de Derechios Humanos de la Nacion.

Ojala pudi¢ramos, como sugiricron algunos
seiiores diputados preopinantes —particulariien-
te ¢l sefior diputado Rivas—, no decidir, porque
1o estd en nuestras manos decidir. pero si inspi-
rar una reforma constitucional que permiiy no
s6lo en Santiago del Estero sino en la Nacion el
nacimiento de una verdadera democracia
participativa, quc pueda crear mecanismos nue-
vos, revolucionarios, como por ejemplo un ple-
biscito revocatorio de mandatos. para quc sean
los propios ciudadanos de Santiago del I'tero
los que resuelvan. a través de un refer¢r dum
revocatorio, la suerte de sus mandatarios

Ojala pudi¢ramos también discutir en ura re-
forma constitucional de esc género una loy de
tierras. la propicdad de la tierra, la posibilidad
de quc los habitantes originarios tengan ere-
cho de propicdad sobre las ticrras. porque sl no,
los campesinos del MOCASE. que vienen h-
brando csta larga lucha. con el interventc r po-
drén tener menos o ningun palo, pero lo que no
van a hacer es disputarle la tierra. la semiila, ¢l
ticmpo v la vida a Monsanto v a los pocls de
sicmbra. Esto tience que quedar también «laro.

Asi que despucs de un debate tan rico, tan
denso; tan profundo v tan diverso podrianos in-
tentar ser creativos. Como dijo ¢l maestro de
Bolivar: o inventamos. o crramos.

Sr. Presidente (Camaflo). — Tiene la pala-
bra ¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Lozano. — Seior presidente: vov a4 apo-
var el planteo de intcrvencion a la provincia de
Santiago del-Estero: que formula ¢l Podi r Eje-
cutivo. mas alla de los reparos que se han pre-
sentado. que mas que con la decision en si tie-
nen que ver con los modos bajo los cuales esa
decision se ha terminado procesando.

Voy a serlo mas breve posible porque como
bien dgo la sefiora diputada ‘preopinante. han

habido intervenciones muy ricas v fundamen-
tadas.
~ En prmC1p10 quicro cclebrar cl cambio de
postura del seiior ministro Anibal Fernandez,
quien hasta anteaver plantcaba que no habia que
tervenir la provincia y hoy firma esta prepuesta.
Creo que mas alla de fos reconociblis y re-
conocidos argumentos que ticnen que ‘Cr con

posturas vinculadas a si uno esta alineado o no
con ¢l gobierno, ¢s prudente tratar de dejar en
claro que mas alla de las razones por las cuales
s¢ formula este proyecto, lo cierto es que hay
un actor que vale la pena poner sobre ¢l csce-
nario de la discusion v que ha sido poco men-
cionado, a pesar de que cs el verdadero respon-
sable del debate actual: me reficro al pueblo de
Santiago del Estero. que es el que hizo posible
que hoy se est¢ discuticndo modificar la situa-
cion imperante en dicha provincia.

Creo que no es bueno vincular esto con es-
trategias oficiales muy acertadas, ni tampoco
transformar lo que son avances populares con-
cretos en derrotas inmediatas. En este sentido,
tuve la oportunidad de participar el dia sabado
con una delegacion de organizaciones muchas
de las cuales han sido mencionadas en algunas
de las argumentaciones que aqui se plantearon
. que Vienen bregando por un cambio en la pro-
vincia de Santiago del Estero v confrontando
con ¢l régimen vigente, v me encontré con que
efectivamente no veian con malos ojos la posi-
bilidad de la intervencion. Y no porque sean es-
tapidos o porque crean que la intervencién va a
resolver lo que de alguna manera tiene que re-
solver ¢l pueblo santiagueiio, sino porque cstan
apostando a tener mejores marcos de legalidad
para consolidar ¢l avance popular que ¢l pucblo
santiaguefio ha logrado hasta ahora.

Por esta razon, defendicndo ese marco de
legalidad. sin descartar que podria haber mu-
chas otras posibilidades, respetando lo que son
los plantcos v las demandas dc las organmzacio-
nes que cotidianamente dan la pelea en esa pro-
vincia. es que creo que vale la pena acompaiar
csta decision.

—Ocupa la Presidencia ¢l sefior vicepre-
sidente 1° de la Honorable Camara, don
Eduardo Ariel Arnold.

Sr. Lozano. - Quiero aclarar que hablo con
fundamentos porque. en primer lugar. la organi-
zacion a la cual pertenczeo. que es la Central
de los Trabajadores Argentinos, cn las tltimas
cuarenta v ocho horas ha debido sacar a su se-
cretario general de la provincia de Santiago del
Estero porque no cstaban dadas las garantias
sobre su seguridad personal.

En scgundo término. hablo con conocimiento
de causa porque también trabajamos con los
compaiieros del movimiento cwmpcqmo
MOCASE. quienes vienen sufriendo vejaciones
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de todo tipo, como por ¢jemplo ¢l atentado con-
tra Angel Strappazzon el dia 17 de marzo ltimo.

En este sentido, ¢s importante el plantco que
hicieron los scilores diputados Roselli y Zamora,
a cfectos de dejar en claro que las condiciones
de autoritarismo institucional y lo que muchos
denominamos como régimen cuasifeudal, en
realidad no se dan sobre la base de la vigencia
de relaciones feudales en el campo santia-
guefio. Lo que ahi tenemos es la expansion del
scctor mas dinamico del capitalismo argentino
de hoy, quc se mueve en torno de la soja trans-
génica.

Con lo que ahi nos encontramos es con la
frontera agricola, que esta en manos de empre-
sas transnacionales o con participacion de gru-
pos empresarios cordobeses o santafesinos.
Estas empresas. en articulacion con los funcio-
narios politicos y ¢l sistema politico de la pro-
vincia, estan tratando de desplazar una y otra
vez a minifundistas v a pequeflos v medianos
campesinos.

Es cierto que debemos apuntar al centro del
problema, pero también debemos decir que no
habra 1ntervencion que resuelva este inconve-
niente si todas estas cuestiones no s¢ ponen en
discusion.

Creo que mas alla de cualquier subjetividad,
que pasa por creer si acd hubo o no contubernio
desde ¢l gobierno, ¢l hecho objetivo es que st

tuviéramos que haber clegido un momento para |

decidir la intervencion, seguramente no hubiese
sido ¢ste. El momento pasé hace tiempo. En
consecuencia, cada minuto que transcurrio y que
sigue transcurriendo es mas tiempo que tiene ¢l
régimen vigente para ocultar pruebas y para
garantizar impunidad y la reconstruccion de su
legitimidad. Esto es objetivo y esta mas alla de
cualquier subjetividad.

De lo que estamos hablando no es cualquier
cosa. Como el remedio de la intervencion con-
siste en suspender la soberania popular —tal de-
finicion no es poca cosa—, es necesario aventar
todo tipo de sospecha.

Por esta razédn, resulta necesario tomar la
propuesta que hiciera el presidente de la Comi-
sion de Asuntos Constitucionales en la reunién
que se celebro csta mafiana, en ¢l sentido de
acordar una redaccion en particular, articulo por
articulo, a efectos de que mas alla de declarar
la intervencion nos permita establecer instruc-

iones y un programa concreto independiente-

mente de quién sea cl mterventor que deje en
cluro cuales son los objctivos de esta medida.

Justamentie, esos objetivos nccesariamente
ticnen que ver cou la fiquidacion de un sistema
nstitucional corrupto, que esta articulado con
los intereses mas poderosos de la economia pro-
vincial.

Eso se va a lograr si la resultante de la estra-
tegia que se adopte consiste en no ir al pacto
con el régimen imperante, que justamente fue
el responsable de que muchas otras interven-
cones fracasaran. Es indispensable que en San-
tiago del Estero se pongan en marcha procesos
de plena democratizacion y de garantia de una
Asamblea Constituyente.

En ese marco también debemos promover ¢l
proceso de disolucion v reorganizacion del po-
der policial y del actual poder provincial.

Esas condiciones tendrian que estar plantea-
das en términos de objetivos precisos, va que
de ese modo se podran canalizar las instruccio-
nes del Poder Ejecutivo y el control parlamen-
14110,

Estas son las cosas que habria que resolver
para garantizar al pueblo de Santiago del Estero

que ha construido una pagina memorable al
voltear un gobierno como el que tiene— una pers-
pectiva de mayor duracion y de transformacion
de las estructuras de injusticia vigentes en la
provincia. Este tendria que ser ¢l signo de la
consideracion en particular.

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabra
la sefiora diputada por la Capital.

Sra. Walsh. — Seiior presidente: coincido con
¢l sefior diputado Lozano en que si estamos en
csta sesion, con quorum reglamentario y con la
presencia del bloque del Partido Justicialista
hablando de lo que ocurre en Santiago del Este-
ro desde hace tantos afios, es precisamente por-
gue el pueblo de Santiago del Estero ha podido
conseguir esto luchando y resistiendo.

Lo que falta seguir debatiendo es qu¢ se gana
con esto. En mi opinidn, las santiaguefias v los
santiaguenos, por lo menos en su gran mayoria,
saben que ya no guieren mas a esta parcja feu-
dal que los gobierna tan mal desde hace cinco
décadas.

Pero con todo derecho muchos de ellos su-
ponen que ¢l remedio federal, tal como ocurrid
con Schiaretti, s¢ puede transformar en un ve-
neno. Esto lo saben los santiagucfios; forma parte
de sus debates. de sus asambleas, de sus discu-
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siones, de sus avances v de sus exigencias a lo
largo dc esta lucha que de ninguna manera se¢
termina si hov o mafiana se decide o no la inter-
vencion federal.

Esc pueblo esta en lucha v la sosticnen todos
los vicrnes. En csas marchas participan ciuda-
danas v ciudadanos que estan hartos y que s-
tan pensando algo tan simple como que ticren
que procurarse sus propias respucstas y que ¢:.as
son las respuestas legitimas. ias que dan bucnos
resultados.

Es desde esa conviceion que comparto cuc
quiero aportar a cste debate una de las propus-
tas —por supuesto no es la unica-. que esta fe-
chada en Santiago del Estero el 28 de marzo de
2004,

Me parece importante que algunos senorcs
diputados hayamos tratado d¢ ubicarnos mn-

talmente en Santiago del Estero, en las luchas’

campesinas. en las Madres del Dolor, en ¢l padre

de ouvla an ]a madre de Patricia on tadac 'aa
UL LACyia, Wit ad Hdui v G0 raciaGia, I WOUas  dd

historias que se han contado aqui. en aquel alvo-
gado que mencionaba como su amigo la seficra
diputada Garré, en Musa Azar. que esta dennn-
ciado en el libro Nunca Meds v de sumar o la
lista de personajes tencbrosos a alguicn a ginen
me parece que todavia no se ha nombrado lo
suficiente: el empresanio ek, que es ¢l duciio
de las vidas, las almas. v de todo lo que a uste-
des se les pucda ocurrir en Santiago del Estero
contra el mnterés de su poblacion.

Este es un debate sobre la impunidad y pre-
cisamente por eso ha tardado tanto en llepar,
porque le cuesta a esta Camara de Diputados
hacer que sus integrantes se sicnten en sus ban-
cas para discutir la impunidad.

A quienes s¢ han sumado a este cuerpe a
comienzos de este afio les cuesta compremlcr
—¢s natural v loglco— que algunos sefiores diju-
tados que venimos de afios anteriores hablemos
de lustorias que no tienen tan presentes o que
simplemente desconocen.

Algunos diputados nacionales han peleado
hasta su altimo aliento en esta Camara depin-
ciando lo que ocurria en Santiago del Estcero.
Este es entonces el verdadero homenaje al i-
putado nacional Atilio Tazzioli, quien muy « n-
fermo iba a esa provincia v podia —como ao
pucden tantos otros sefiores diputados de oita
Camara: aunque algunos si pucden hacerio-« u-
bir al palco v habiar a los santiaguefios ¢n lucha,
Junto a la madre de Leyla y al padre de Patricia.

Eso ¢s algo que podia hacer Atilio Tazzioli. un
cordobés preocupado por Santiago del Estero.

Esta historia no empieza hov: empcz6 hace
unos cuantos afios. Podriamos preguntarnos qué
esta haciendo ¢l gobierno o cual serda su manio-
bra. Es bueno incluir en las preguntas y en la
construccion de las respuestas lo que hace el
Poder Legislativo.

A veces, el Poder Legislativo ticne la suerte
de contar con la version taquigrafica de algunas
sesiones cspeciales. Y digo la suerte porque
cada vez que solicitamos una sesion cspecial
—aunque no haya quorum v vengamos treinta,
cuarenta o cincuenta diputados tenemos dere-
cho a contar con la version taquigrafica. porque
ello hace a la democracia.

La version taquigrafica avuda @ la memoria
que, como bien canta Ledn Gicco. ¢s necesaria
para muchas cosas c¢n este pais. Por suerte, en
esta ocasion contamos con la version taquigra-
ﬁca I'\ﬁr 10 ﬂllP ﬁ]HP!"ﬂ (‘nmr\"n’tlr "\](J’"n'\@ Ilhf"‘lg
de la Version taqu}graﬁca de la sesion especial
en minoria del 8 de¢ octubre de 2003, que sc¢
nicio a las 14 v 38.

Ayer. hubo en este recinto una sesion espe-
cial que. por mala suerte, no conto con la ver-
sion taquigrafica. Seria bucno que comenzara-
mos a cuidar la democracia dentro de este
recinto y del Poder Legislativo.

La version taquigrafica del 8 de octubre de
2003 —fecha emblematica. si las hayv— no ¢s de
hace quince dias. En consecuencia, esta mas
alla de la discusion del articulo publicado por
Anibal Fernandez en “La Nacion™.

Decciamos el afto pasado en la sesion cspe-
cial en minoria lo siguicnte: “En Santiago del
Estero no hay justicia. Lo afirmo desde mi ban-
ca de diputada y también lo firmo. Precisamen-
te porque no hay justicia un grupo de diputados
nacionales que considero importante —¢n cste
momento sOmos cincuenta v cinco—...~ (aver
también éramos cincuenta v scis legisladores
cuando quisimos tratar la nulidad de los decretos
de indulto a los genocidas: no tuvimos version
taquigrafica, pero tendremos memoria) = ... nos
encontramos aqui para, por lo menos, intentar
comenzar cste debate. Esto no solo no terminara
hoy sino que creo que es el inicio del debate
parlamentario sobre lo que esta pasando con la
Justicia en la provincia de Santiago dcl Estero.

7Y digo que ¢l debate empicza ahora porque
quienes ocupamos estas bancas hemos visto
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como en sesiones especiales a las que se con-
vocaba cl afio pasado por la nulidad de las leves
de punto final v de obedicncia debida venian
alrededor de treinta diputados nacionales y hoy
esas iniciativas son leyes de la Nacion. Esto
demuestra que algunas cosas estan cambiando
en este pais, por mas que, coino de costumbre,
haya quicncs no quieran sostener esta lucha
contra la impunidad. Quienes no quicren hacer-
lo en Santiago del Estero son, por supuesto, aque-
llos que hacen negocios con la falta de justicia y
con la impunidad en esa provincia”. Aqui pode-
mos mencionar a Musa Azar, a D’Amico y a
los Judrez.

Solicito autorizacion a la Camara para inser-
tar el resto de mi intervencion en aquella sesion
especial en minotria, donde participaron Marcela
Bordenave, quicn presidia la Comision de De-
rechos Humanos v Garantias, v Atilio Tazzioli.
Parcee que siempre somos los mismos quienes
no nos apresuramos. porque desde el 24 de
marzo de 1976 va pasaron veintiocho afios.

No creo que verdaderamente se pueda decir
que estemos apresurados; estamos discutiendo
¢l tema de la impunidad en Santiago del Estero;
pero esta cuestion no puede resolverse sin te-
ner en cuenta qué estan reclamando los
santiaguefios. jHasta donde conocemos los al-
cances del reclamo? Para ello debemos dar lec-
tura del Documento de las instituciones poli-
ticas de Santiago del Estero, que no es muy
extenso. Sobre la base de eso, podriamos votar
siendo creativos, proponiendo en nombre de San-
tiago del Estero y de nosotros mismos medidas
que los propios santiagucfios estan reclamando.

El documento dice asi: “Santiago del Estero
vive un dia histérico como resultado de la lucha
de vastos sectores de la comunidad, expresada
en particular en las marchas de cada viernes...”,
que son multitudinarias y realizadas cada vez
con mayor convencimiento. El texto continia:
“Llegan a su fin 50 afios de un régimen feudal,
autoritario, que sumié a la provincia en el atraso
y la pobreza.

“Este acontecimicnto abre una posibilidad his-
torica,...” —adviértase que este documento lle-
va fecha 28 dc marzo, es decir que fue redacta-
do hace tres dias— ... 1a de inaugurar un camino
de profundas transformaciones democraticas,
sociales, politicas y economicas.

“Para esto la intervencion federal decidida
debera abordar con la participacion activa y el
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consenso de todos los actores sociales invo-
lucrados en esta voluntad de cambio las siguien-
tes medidas:... "

¢ omo aqui s¢ ha dicho, no son idiotas; son
quicnes han sostenido la lucha durante los ulti-
mo~ meses y sobre todo durante todos estos
afio-. Son los que se retinen, marchan, discuten,
haccn asambleas, toman decisiones, legitiman y
convalidan proyectos o los rechazan.

I'sto es lo que en su momento debatimos con
el diputado Atilio Tazzioli quienes integrabamos
—y <n algunos casos seguimos integrando- la
Comision de Derechos Humanos vy Garantias
de vsta Honorable Camara. Aqui se ha mencio-
nado a la Secretaria de Derechos Humanos de
la Nacién; es cierto que realizo un trabajo
importantisimo y correcto, pero no nos olvide-
mos de que en ¢sta Camara existe la Comision
de Derechos Humanos y Garantias, que tam-
bi¢n ha realizado un trabajo extraordinario. Se
trata de la comision que presidiera ¢l maestro
Aliredo Bravo y luego la ex diputada Marcela
Bordenave.

I:sa comision fue muchas veces a Santiago
del Estero v recibio un monton de denuncias;
incluso, fue la que trajo a este recinto todas esas
denuncias antes de que lo hicicran los doctores
Lanusse y Eduardo Luis Duhalde. No se trata
de rivalizar, pues ojala nos pelecaramos por lu-
chur por los derechos humanos; se trata de re-
cordar que en esta Camara existe una comision

‘parlamentaria sobre los derechos humanos y las

garantias.

A quienes acompafiamos con nuestra firma
el proyecto del sefior diputado Tazzioli —incluido
como antecedente en el dictamen de la Comi-
sion de Asuntos Constitucionales— nos preocu-
paba saber si habriamos de tener legitimidad a la
hora de avanzar sobre los tres poderes en Santia-
go del Estero. En ese debate aparecieron algunos
d. los clementos que hoy se han volcado aca.

Aquel diputado nacional que dijo que ojala
ésta sea la ultima vez, sabe que cs la penultima;
y aquellos que tienen un poco mas de imagina-
<16n saben por donde puede andar la cosa. Algo
de muy cierto hay en esto de “donde cs que la
Justicia no tiene problemas”, “donde es que los
derechos humanos se respetan”, “donde es que
1.1 libertad de prensa transcurre sin inconvenien-
tcs”. Cada uno dara su respuesta, pero hoy la
wrgencia es Santiago del Estero v en tal sentido
(queremos traer una propuesta santiaguefia.
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Con ¢l sefior diputado Tazzioli nos pregunta
bamos st los santiaguefios querrian la interven
cion del Poder Judicial, gne era la unica inter
vencidn contemplada en su provecto. Buscamos
la respucsta v la obtuvimos ¢n una asamblei
importante de los abogados santiaguefios, con
gran debate v polémica, quicnes se expresaron
publicamente por votacion v por escrito avalande
la intervencion del Poder Judicial de Santiag:
del Estcro. D¢ esc modo nos parecia que ha
biamos ganado legitimidad a 1a hora de plantcar
nucstro provecto.

Tengo sobre mi banca una propuesta —no dig:
que sea excluyente: es posible que otros legis
ladores tengan una diferente— en la cual los
santiaguefios expresan que 1o que pretenden
la intervencion federal decidida —no dicen quie
la piden- es lo signiente: *“1. Iniciar rapidamen -
te un proceso de normalizacion institucional qu:
contemplc:

"A) Convocatoria a elecciones para conven -
cionales constituventes para reformar la Cons-
titucion provincial v cambiar entre otras cosa-,
el sistema de fepresentacion politica para ga-
rantizar la expresion legislativa de todos los sc -
tores y evitar las mayorias absolutas que tant)
dafio nos han hecho. La conformacion v elec-
cion del Conscjo de la Magistratura deben estar
determinadas por la nueva Constitucion.

"B) Convocar a clecciones generales en la
provincia”. Primero, piden la Convencion Cone.-
tituyente. o sca, una nucva Constitucion paia
poder llamar a clecciones generales. Alli riye
una ley de lemas y existe un sistema clectoral
complejo, con circunscripcion unica v no unic:,
que posibilita que los Juarez gobiernen desde
hace cincuenta afios.

*2. Revisar todos los actos del gobierno que
aparezcan sospechados v algunos va denuncii-
dos, en especial aquellos que sirvieron para -
terminar un proceso de concentracion del po-
der politico v ccondmico en la provincia sm
precedentes en la historia nacional.

“3. Derogar en forma inmediata la legisla-
cidn provincial que otorga el rol de agente 13-
nanciero de la provincia al Banco Santiago del
Estero v otorgar este rol al Banco Nacion™. 1 as
explicaciones las pucden dar los santiaguenos
con abundancia. Estc no es un ataque al
federalismo, tiene que ver con ¢l interds de los
santiaguefios.

“4. Garantizar ¢l cobro total del sueldo de los
empleados publicos climinando los codigos de
descuento para que cada santiagueno pueda,
segun sus propias necesidades v prioridades,
disponer el pago a sus acreedores.” Esto s¢ debe
a que el descuento pucde ser equivalente a todo
el sueldo, por lo que hayv empleados que cobran
cero pesos. Ahi esta el sefior Ick con sus nego-
cios v los descuentos directos en los recibos de
sueldo de los empleados.

“3. Esclarecer los erimencs aberrantes que
permanczcan impunes v que solo fueron posi-
bles de cometer en ¢l marco de corrupeidn v de
impunidad quc aun hoy existe en la provincia. ¢
inicie una profunda depuracion de las estructu-
ras de la policia provincial, v desmantelamiento
de los aparatos de espionaje.

*6. No ofrccer a nadic “salidas clegantes”™. ..
Evidentemente, no son tontos. Frente a la posi-
bilidad de un arreglo para permitir a los Juarez
cen: “No ofrecer a nadic ‘salidas clegantes™ ™
Y prosiguen: “...1a unica salida para todos es la
verdad v la justicia v gue cada uno se haga res-
ponsable de sus actes v rinda cuentas ante la
ley. Convocamos a todos los santiaguefios a
mantener el estado de movilizacion como inica
garantia de control v resguardo de cumplimicn-
to de cstos objetivos. movilizarnos detras de es-
tos objetivos, a ser protagonistas de nuestro des-
tino, la crisis nos toca a todos. su resolucion es
responsabilidad de todos.”™

Firman el Movimiento Civico v Social
MOCISO-ARL el Movimiento Politico Social
Gerardo Sueldo, ¢l Frente Justicia y Libertad,
Memoria y Participacion, Partido Socialista,
Movimiento Vecinal, Partido Intransigente. Par-
tido Democrata Cristiano. Partido Vecinalista
Bandera Vive, MOPASQ, Partido de la Corrien-
te Renovadora y Partido Comunista cn lzquier-
da Unida.

Este ¢s nuestro compromiso con la fucha del
pueblo santiaguefio. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Arnold). - La Presidencia
informa que habiendo hecho uso de la palabra
los representantes de los bloques ¢ interbloques,
quiencs intervengan a partir de ahora lo haran
por diez minutos.

Tiene la palabra ¢l sciior diputado por Santia-
go del Estero. -

Sr. Pinto Bruchmann. — Seitor presidente,
sefiores diputados: he cscuchado atentamente
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desde hacc horas las apreciaciones de los legis-
ladores que han hecho uso dec la palabra para
referirse a mi provincia. Pareceria que cllos
conocen mas cosas de Santiago del Estero que
NOSOLros.

Estamos tratando un tema tremendamente
significativo para los santiagueios: la ruptura del
orden constitucional de una provmcm que hace
poco mas dc¢ un afo se expreso con el 72 por
ciento de los votos para ser conducida por una
persona a la que conocen hace mas de cincuenta
afios, como bien lo han expresado algunos le-
gisladores.

Hoy se pretende aqui, desoyendo a las ma-
yorias. romper el orden constitucional de esa
provincia. Creer que el pucblo no conoce a quien
los conduce es menospreciar a los santiaguenos.
El pucblo conoce perfectamente bien al doctor
Carlos Arturo Juarcz v a la sefora Mercedes
Marina Aragonés de Juarcz. Si ha votado cinco
veces al doctor Juarez para gue conduzca sus
destinos v —con el 72 por ciento de los votos— a
la seiiora Mercedes Marina Aragonés de Juarez,
sabe por qué lo ha hecho. Nosotros, los santia-
gueifios, sabemos por qué los hemos votado, pro-
babiemente mucho mas quc la mayoria de los
legisladores que se han referido a ellos.

Tengo sobre mi banca la publicacion de un
diario que muestra la expresion de mas de treinta
mil santiaguefios que en ¢l dia de aver hanido a
expresar su apoyo a nuestra gobernadora y. en
defensa de las instituciones. Esto para muchos
no significa nada: dicen que llevan a esas per
sonas a la rastra.

En el dia de aycer la gente va sabia lo que hoy
se desencadenaria. Por lo tanto, no habia com-
promisos ni era necesario quedar bien con na-
dic. Pero esc pueblo concurrié y la imagen hau
sido difundida por los medios televisivos y grafi
cos. Eso ticne que quedar grabado en la retina
de todos y cada uno de ustedes, porque si €l
gobierno es tan malo, si tanto el doctor Juare
como la scfiora gobernadora tienen tantos erro-
res y defectos, jpor qué los siguen votando .
apoyando? Esta es la pregunta que yo hago.

La politica desgasta; el poder desgasta. Sin
embargo. en los momentos mas dificiles los
santiaguciios volvieron a confiar en quienes hos
conducen a Santiago del Estero.

Pensaba expresar unas palabras a los sefio-
res diputados. pero la velocidad de los acontec-
mientos mc ha hecho perder totalmente el ex-

pectro de lo que significa aprobar con urgencia
cn el transcurso de un dia la intervencién a una
provincia que ha sabido equilibrar su economia
~como no lo han hecho muchas otras— con es-
fucrzos genuinos, sin pedir nada, sin venir a la
Nacion a pedir nada que no le corresponda. Esto
cs algo que la gente valora.

En Santiago del Estero la poblacion se siente
scgura; por supuesto que existe oposicion y que
hay personas disconformes, ;pero acaso los
sefiores diputados no lo sufren en cada uno de
sus distritos?

Se va a cometer un grave error historico.
adoptando probablemente una medida de
tamafia magnitud como ¢s el remedio federal
establecido en el articulo 6° de nuestra Consti-
tucion Nacional, rescrvado para casos extre-
mos de gravedad institucional donde no esté
garantizada la forma republicana de gobierno.

Santiago del Estero nunca fue recordada por
los gobiernos nacionales a la hora de privile-
giar a otras provincias con leyes como la pro-
mocion industrial, el diferimiento impositivo,
exenciones, derivacion de mversiones a indus-
trias, etcétera. A Santiago del Estero no le han
mandado industrias; le quieren mandar una in-
tervencion federal.

Nuestra castigada “madre dc ciudades™ so-
porto una intervencion federal hasta el afio 1995,
que nos dejo en una profunda crisis cconomica,
politica v social. Eso no lo pueden valorar los
sefiores diputados porque no han tenido que “re-
mar” para sacar a Santiago del Estero de ese
estado de postracion que tenia en aquella épo-
ca, en la que nadie se acordaba de la provincia.
Los santiaguefios y el matrimonio Juarez sace.
ron a Santiago del Estero de ese estado en el
que se encontraba.

Teniamos un déficit mensual de ocho mil’
nes de pesos y una deuda de mas de cuatro-
cientos millones de pesos. Estoy hablando de
Santiago del Estero, “madre de ciudades”, la
nunca recordada Santiago del Estero, la que
ahora. y desde hace un aflo, aparece todos los
dias cn todos los titulares de los principales dia-
rios nacionales v canales televisivos.

Ojala se acordasen de Santiago del Estero
para brindarlc una avuda importante a fin de
colaborar con la recuperacion econdémica que
se inicio en 1995 y que tracra aparejada la re-
cuperacion social y politica. La realidad que se
pinta no ¢s toda la realidad. En Santiago del



290 CAMARA_DE 1) PUTADOS DE 1,A NACION

Reunion 4°

Estcro todavia los politicos podemos caminar
por los barrios; v no lo hacemos un dia ni una
vez al mes o al afo sino todos los dias. porqu:
¢s0 ¢s 1o que nos han ensefiado Carlos Arturo
Juarez v Mercedes Marina Aragonés de Juarc.,
que la politica se hace gastando las suelas
los zapatos y no a través de los periodicos ni d
los canales de television. Ese es ¢l secreto por
cl cual la gente sigue confiando en el matrimc -
nio Juarez, v probablemente si se interviene nuc: -
tra provincia, cuando hava elecciones volveran
a ganar. ‘

Imaginense el pésimo recuerdo que teneme s
los santiagucios de cstos remedios federale:.
Lo mas doloroso ¢ injusto es que se pretende
intervenir una provincia donde reinan la paz so-
cial, la independencia de los poderes. el impero
de la Justicia y la vigencia plena de las institu-
ciones v ¢l Estado de derecho.

Los sefiores diputados saben que los medios

de comunicacion no son adictos a Santiago ]
Estero. Un articulo publicado hov en el diaro
“La Nacion™ hace referencia a un clima de fics-
ta. En otro de sus parrafos scfiala: “Lo parado-
Jico del caso es que las versiones sobre posibles
hechos de violencia eran fogoneadas por los
medios de comunicacion y la dirigencia opucsta
al juarismo, que durante todo el dia sc la pasa-
ron denunciando que las columnas de militant s
peronistas quc se iban a concentrar en la pla-a
San Martin sc preparaban para atacar a la op»-
sicion.

“Al cierre dc esta edicion, en esta ciudad 1in-
peraba una absoluta calma politica.”

Una provincia como la de Santiago del Este-
ro resurgi6 de las manos de Carlos Arturo Juaicz
—cinco veces elegido gobernador por el voto po-
pular— v de Mercedes Marina Aragonés ‘¢
Juarez. Esta Gltima hacc poco mas de un avio
fue elegida gobernadora con el voto de mas del
72 por ciento de los santiaguerios.

Se trata dc una provincia que muestra eqii-
librio econémico y financiero; ticne ahorrc y

superavit, palabras casi inexistentcs en ectos
tiempos.
Se¢ han hecho infinidad de obras publicas y
€s0 que estov hablando de un afio de gestion de
.la sefiora gobernadora. También hubo mas de
diecisicte obras para la obtencion de agua pota-
ble v se construyeron mas de tres mil viviendas.
Se construyeron v repararon caminos en tna
provincia de una extensa geografia. Se ha ma-
lizado ¢l tendido de redes eléctricas.

Como una muestra mas de la profunda sen-
sibilidad que inspir6 a este gobicrno, se inau-
guraron mas de cuatrocientos cincuenta co-
medorces infantiles, que llevaron solucion a mas
de treinta mul nifios y ancianos de nuestra pro-
vincia.

En materia de salud se han obtenido los me-
nores indices de mortalidad infantil. Y a csta
altura quicro refutar lo que ha dicho un sefior
diputado cuando manifestd que Santiago del
Estero ticne un indice de desnutricion mfantil
que llega al 22 por cicnto. Que revise las cifras,
ipor favor!, Santiago del Estero tienc una des-
nutricion infantit que llega al 8 por ciento, cons-
tituyendo uno de los valores mas bajos del No-
rocste Argentino.

La provincia s¢ ha dotado de importantes
equipamicntos tecnologicos para sus principa-
les hospitalcs.

En cuanto al desempleo. que ¢s uno de los
problemas fundamentales de nuestra Nacion,
Santiago del Estero. por sus proptos medios
~esto lo digo con mucho orgullo, porque lo he
vivido cn los altimos diez afios—, tienc un 12,9
por ciento de descmpleo, sicndo el menor indice
del NOA, por debajo de la media nacional. Los
datos no son informados por los santiaguefios,
sino por ¢l INDEC.

También se ha dicho quc la poblacién de San-
tiago del Estero es presa del empleo publico.
Esto no es cierto, porque los sefiores legislado-
res que viven en provincias himitrofes a la mia
saben perfectamente que tenemos una nfini-
dad de emprendimicntos productivos de cardc-
ter agropecuario.

El doctor Carlos Juarez le dio una importan-
cia singular a la actividad apicola y cabritera.
que hoy genera la posibilidad de que sc ocupe
una gran cantidad de mano de obra. Santiago
del Estero ha pasado a ser exportador de miel
cn 2002 por sesenta toneladas. v ¢l afio pasado,
la cifra legd a trescientas toneladas. Todo esto
se hace con estuerzo propio.

Sr. Presidente (Ainold). — La Presidencia
ruega al sciior diputado que redondee, porque
ha concluido su tiempo.

Sr. Pinto Bruchmann. — Ya concluyo. se-
flor presidente.

En ¢l orden institucional, ¢l Poder Judicial
produjo importantes cambios, sicndo uno de los
primeros que instaurd ¢l Conscjo de la Magis-
tratura; se mejord notablemente cl sistema de
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scleccion de los jucces: también se cred la poli-
cia judicial, perfeccionandose el sistema de in-
formacion, como ¢l recambio de los cinco miem-
bros det Tribunal Superior de Justicia. Varios
jueces fueron reemplazados por ¢l becho de
habérseles miciado ¢l juicio politico correspon-
diente o por haber presentado sus renuncias.

El Poder Legislativo es uno de los mas aus-
teros del pais. Trabajé denodadamente en la
sancion de todos los proyectos de ley de interés
publico, demostrando sus intcgrantes su condi-
cion de verdaderos representantes del pueblo.

En funcién de o expucsto, queda totalmente
en claro que no cstan dadas en lo mas minimo
las condiciones exigidas por ¢l articulo 6° dc la
Constitucion Nacional que ameriien la aplica-
cion del remedio federal.

En nucstra provincia sus instituciones v los
poderes funcionan normalmente, garantizando
la forma republicana de gobierno. Llama la aten-

~ .

cion la posicion adoptada por ¢l sefior ministro
del Interior con respecto al tema de la interven-
cién a los tres poderes de la provincia de San-
tiago del Estero, cuando pocos dias atras, en
una brillante exposicion, avalada por citas cons-
titucionales de afamados juristas, explicaba por
qué no cstaban dadas las condiciones para tan
extrema medida.

Los santiagucfios nos preguntamos qué he-
cho de tanta gravedad ha ocurrido en estos dias
en Santiago del Estero que hava producido la
necesidad urgente del remedio federal para
nucstra castigada provincia.

La medida que esta propuesta significara un
gran retroceso para nuestra provincia y un dafio
irreparable para la mayoria de nuestra pobla-
cion, en cspecial para los mas débiles, que se
sienten represcntados y desean seguir siendo
conducidos por quienes nunca los han defrau-
dado, que son nuestra gobernadora v nuestro
cinco veces gobernador, ¢l doctor Carlos Arturo
Juarez.

Por todo lo anteriormente expresado, les pe-
dimos que digan un rotundo “no” a la interven-
cion federal, que dejen que nuestra provincia
arregle sus problemas. Siempre se han escu-
chado las voces vy las criticas vy se han hecho
cambios en todas las oportunidades en que se
ha considerado que eran productivos para la
gente de nuestra provincia.

Sr. Presidente (Arnold). — Tiene la palabra
¢l sefior diputado por Santiago del Estero.

Sr. Abaios. — Sefior presidente: ¢l tratamiento
de cste tema ha permitido al bloque de la Unidn
Crvica Radical, al que obviamente pertenczco,
deternunar un esquema de exposicidn que mi-
cin ¢l doctor Negri.

A mi simplemente me cabe explicar. comen-
tar y exponcer, despojado de cualquier cspecuia-
cion menor, la participacion de la Unién Civica
Rudical en este ultimo tiempo, cn este reciente
y nefasto tiempo que tuvo que vivir la provincia
de Santiago del Estero.

Esta propia Camara, a través del Orden del
Dia N° 2.210, aprobé cn el mes de julio del ano
pasado un proyecto de declaracion donde se
manifestaba nuestra profunda preocupacion v
s¢ advertia sobre la gran peligrosidad de los
acos que sc estaban llevando a cabo en la pro-
vacia.

Estc proyecto fue acompafiado en aquel mo-
nwento por la doctora Martinez, que cra presi-
d:nta de la Comision de Familia, Muier vy Mino-
ndad, que habia recibido innumerables denuncias
vinculadas con ¢l horrendo y macabro crimen
dv La Darsena. La posicion adoptada por esta
(amara fue tomada por distintas Legislaturas,
fundamentalmente por la de la ciudad capital, la
d. la provincia y las de los municipios mas im-
portantes.

Nosotros pensabamos que este amplio esta-
do publico logré que colapsara la estructura
mstitucional santiaguefia. Esto se produjo a tra-
v¢s de las renuncias en el Poder Ejecutivo pro-
vincial y sucesivos reemplazos de jucces, ante
L. inercia orientada hacia un predeterminado
objetivo; relevos en la ciipula policial, desafuero
a un legislador provincial y al Defensor del Pue-
Llo dan cuenta de todo ello.

No obstante lo ¢xpuesto, no vamos a dete-
nernos en este hecho sino en el estado de situa-
«1on que desde mucho tiempo atras conculca
derechos v garantias reconocidos por nuestra
 onstitucion Nacional y tratados internacionales.

La situacion de la administracion de justicia
¢ encontraba severamente cuestionada v de-
nunciada por diversos sectores representativos
dc la provincia, asi como por organismos nacio-
nales ¢ internacionales que aqui se han citado
n reiteradas oportunidades, presentando inclu-
;0 fehaciente documentacion.

El representante de la Comision Interame-
ricana de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas que visito Santiago del Estero ha dicho
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que sc registraba en nuestra provincia la situa-
¢1on mas dramatica ¢ inaceptable de viol:cio-
nes a los derechos humanos.

El obispo de Santiago del Estero, mons:fior
Maccarong, que tuvo activa participacion en la
Mesa Social Argentina, condend el totalitaris-
mo. la prepotencia, la arbitrariedad y todo “égi-
men de amcenazas v sospechas que dominaban
cl escenario santiagueiio.

El propio Colegio de Abogados de Santiago
del Estcro —cstamos hablando de profcsionales
¢specificamente abocados al derecho- denun-
¢i6 ¢l sometimiento voluntario de jueces #¢ po-
der politico. Ademas. en asamblea ¢xtraorlina-
ria, los abogados matriculados sc pronunciaron,
por amplia mavoria, a favor de la intervencion
al Poder Judicial de la provincia. En identico
sentido lo hicicron las distintas asociacionc s ci-
viles, las organizaciones no gubernamentales y
los representantes de las distintas entidadc po-
liticas de la provincia; va se ha hablado aqai de

las Madres del Dolor, de la Universidad Catlica
dc Santiago del Estero, etcétera. es decir, de
todos aquellos que conforman la sociedad s»ntia-
guchia.

A mediados de 2003 —previamente ya habia
una presentacion del sefior diputado Figiisroa,
sobre la cual vamos a hablar en unos minutos—
el entonces diputado nactonal Atilio Tas ziol,
rccordado cn varias oportunidades en este re-
cinto por su entrega total a la causa dc les de-
rechos humanos —vy valga esta cita comn ho-
menaje a su memoria—, presento un provecto
dc intervencion al Poder Judicial en Santiago
del Estero. como bicn se recordod hace unos mo-
mentos.

Quicre decir que ni la Union Civica Ridical
ni ninguno de los organismos referidos tenia la
intencion de que estc remedio federal del ar-
ticulo 6° de la Constitucion Nacional se apricara
en la provincia de Santiago del Estero. Se les
brindaron todas las posibilidades para que 1 >vean
la actitud totalitaria que demostraron en todos
estos afios. Esto no esta relacionado coleren-
temente con lo que implica un resultado clecto-
ral, cuya posibilidad de mancjo no quicro alifi-
car aqui.

A partir de septicmbre de ese mismo ario los
sccretarios de Justicia y de Derechos Huma-
nos, Lanusse v Duhalde respectivament. ge-
neraron y prescntaron una documentacion gue
le fue cuestionada a la cntonces sciiora drputa-

da Lubertino diciendo que carecia de firmas.
Recucrdo que a la sefora diputada se le pre-
gunto si era capaz de firmar v hacerse respon-
sable de lo que decian esas carpetas. Eso ocu-
rmoé en este recinto. v habra muchos que lo
recordaran.

El presidente del comité radical de Santiago
del Estero v actual senador nacional, José
Zavalia, también se pronuncio publicamente cn
favor de que a través de una intervencion se
corrigieran estos desalifios v pidio la interven-
cion al Poder Judicial de la provincia; conforme
lo acaba de referir ¢l sefior diputado preopinante,
¢éste ¢s un tema que deberan analizar quicnes
tengan la responsabilidad de tratar de endere-
zar nuestra provincia.

Tengo aqui el Diario de Sesiones de la re-
union en minoria celebrada cl 8 de octubre. con
la presencia de cincuenta o cincuenta y dos se-
fiores diputados, donde volvimos a pedir que se

"111'111 7Zara l)] ?’\' aveetn
[ ST RS Vidte ) $3 AR VI 4 Uy

ces dlputado Tazzioh, a quicn s¢ ha nombrado
aqui tantas veces porque todos reconocemos el
¢nfasis. la valentia y la hombria de bien que te-
nia, va que aun con un estado de salud severa-
mente comprometido concurria a los lugares
donde hacia falta la presencia de un hombre en
defensa dc los derechos humanos, los que la-
mentablementc en Santiago del Estero cstan
seriamente conculcados.

También vale la pena rccordar que nuestro
presidente de bloque. ¢l scfior diputado Perna-
sctti. fue el que encabezo la firma de ese pedido
de sesion especial. La Comision de Asuntos
Constitucionales desovo nuestro requerimicnto,
a pesar de que estaba firmado por los entonces
diputados Lubertino, Alicia Castro, Alessandro,
Natale, Bonacina, Bordenave, Walsh y otros.
Es decir que bajo ningun punto de vista la Unidn
Civica Radical ha impulsado estc remedio fe-
deral. En realidad, si uno habla de remedio quicre
decir que hay una cnfermedad. Habra que ver
cdmo se puede llegar a determinar cso.

Es asi entonces que se¢ cnumeran las denun-
cias relacionadas con ¢l saqueo o incendio de la
vivienda dcl senor diputado nacional José
Figueroa —aqui presente—, la percepeion indebi-
da de haberes jubilatorios por parte de la sefiora
gobernadora, las amenazas contra cl gerente
local de la ANSES. los actos de discriminacion
politica, las violaciones de los derechos huma-
nos v otras graves imputaciones.
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El agravamiento de la crisis era evidente. Una
vez mas la Union Civica Radical, a través de
sus diputados nacionaics, clamo a principios de
fcbrero del corriente afic en la localidad bonae-
rense de San Fernando para que sc tomaran en
cuenta Jus prescntaciones existentes en la Co-
mision de Asuntos Constitucionales. El presi-
dente de la comision aclard hoy el porqué de la
demora en cl tratamiento del tema. Nosotros
pretendiamos buscar el didlogo. Si existia la po-
sibilidad, queriamos corregir ¢l rumbo. Nunca
tuvimos una intencidn aviesa, como cn algin
momento se pretendio denunciar.

Algunas de las causas que se han citado die-
ron lugar a la actuacion del Juzgado Federal de
Santiagoe del Estero. Asi, se cité a indagatoria, v
posteriormente hubo un pedido de desafucro de
la sefiora gobernadora v de otros tuncionarios
gubernamentales. Es decir que la Justicia pre-
tendio conocer la veracidad de las denuncias.
Pero cn un acto carente de ética republicana, el
oficialismo abuso de su mayoria automatica en
la Legislatura provincial —con la participacion
de diputados que estaban involucrados en idén-
ticas acusacioncs— para rechazar ese requerl-
miento.

Lamentablemente, se desaprovecho la opor-
tunidad para que las propias instituciones loca-
les permitieran la actuacion judicial que garanti-
zara ¢l juzgamiento de la conducta publica de
los gobernantes. La respucsta politica se reflejo
reprochable v con tinte de impunidad.

Una vez mas el radicalismo provincial reac-
cion6 instando al voluntario allanamiento al re-
querimicnto judicial. Por eso, ante la obcecada
negativa, promovio a través de sus diputados el
pedido de juicio politico a la senora gobernado-
ra. que también fue rechazado por la Legislatu-
ra con ¢l mismo sistema pernicioso.

A nivel nacional, ¢l bloque de la Union Civica
Radical de esta Honorable Camara presento un
provecto de intervencion total a la provincia.
Esta iniciativa fue impulsada por la sefiora dipu-
tada nacional Margarita Stolbizer, quien segu-
ramente lucgo se va a referir a ella.

La constatacion reciente de una cstructura
oficial de espionaje, mediante la acreditacion de
la existencia de mas de treinta mil carpetas con
informes sobre seguimientos que sc¢ hicieron a
politicos. profesionales, periodistas. sacerdotes
v opositores al gobierno provincial, dejo al des-
cubicrto la violacion sistematica de clementales
derechos personales.

Sy, Presidente (Amold).— La Presidencia
solicita al sefior diputado por Santiago del Este-
ro ue redondee su exposicion.

Sr. Abalos. — Asi lo haré, sciior presidente.

Poco s¢ puede agregar a todo lo que se ha
dic ho v a la voluminosa documentacion que ha
pr-sentado e! gobierno nacional. Pero como
santiaguciio debo referirme a la fuerte carga
emocional que emerge de la necesidad de tener
que adoptar un remedio excepceional, como s
la interveneion federal. Este remedio no perte-
nece ni esta eotre las especies de los actos he-
roicos. Por ¢l contrario, ¢s un acto de resigna-
cion de la Republica, que como tal debe ser
asummido, toda vez que demuestra que el proble-
m.1 0o se ha podido resolver mediante las facul-
tades v derechos que asisten a la defensa de
cada una de las instituciones.

La crisis en Santiago del Estero se ha preci-
pitado, y las diversas acciones politicas adopta-
dais se han mostrado isuficientes. Por eso, ins-
tamos al Poder Ejecutivo nacional y. por su
itermedio, a la eventual intervencion, a abs-
tiaerse de posturas partidarias sesgadas de una
realidad que pertenece e incumbe al pueblo
santiaguefio todo. Esperamos que la interven-
cion que vamos a apoyar, con las propuestas
que aqui se enunciaran o con ¢l cierre que cn
dofinitiva determinen los representantes de nues-
tro bloque que haran uso de la palabra, no
aygudice la tensidn v la sensibilidad reinante en
L1 provincia.

Los santiaguefios recordamos con desagra-
o las intervenciones padecidas —trece o cator-
(v, para el caso es lo mismo—, y muy particular-
mente la de diciembre de 1993, cuando tanto
mterventor como intervenido, al igual que hoy,
pertenecian a Ja misma fuerza politica. En aquel
entonces los motivos que llevaron a tomar esa
decision estuvieron basados en una fuerte crisis
cconomica v financiera, v la gestion intervento-
ra quedo en la memoria colectiva como un con-
unto de desaciertos que poco hicicron por la
solucidn de los problemas.

Hov, la situacidn es distinta. En ¢l dia de aver,
¢t actual ministro de Economia. que es nada mas
v nada menos que el doctor Carlos Arturo Juarez

algunos consideran que para tener impunidad
ante algunos procesos abicrtos—, declaro que
Santiago del Estero ticnc quinientos millones de
pesos para afrontar mas de un problema. Ojala
asi sea. Lo que quiero sefialar es que esta situa-
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cion no es la misma que aquélla. Pongamos ri-
guroso cuidado en no desviarnos del camino que
nos lleve a una sociedad democratica v justa.

Por ultimo, exigimos a quicn asuma esla res-
ponsabilidad que s¢ comprometa firmem-ntc a
la paciticacién de la provincia v a la restaura-
cion de sus instituciones en ¢l menor tiempo
posible. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Arold). — Tienc la palabra
el sefior diputado por Buenos Aircs.

Sr. Gutiérrez (F. V.). - Seitor presidente. ..

Sr. Urtubey. - ; Me permite una interrupeion,
scfior diputado, con la autorizacion de la Presi-
dencia?

Sr. Gutiérrez (F. V.). - Si, sefior diputado.

Sr. Presidente (Arnold). — Para uni inte-
rrupcion tiene la palabra cl senor diputado por
Salta.

Sr. Urtubey. — Seiior presidente: desco ha-
cer dos precisiones muy breves por habor sido
aludido cn mi carécter de presidente de fa Co-
mision de Asuntos Constitucionalcs.

En primer lugar, solicito que por Secretaria
se precise la fecha en la cual la Comision de
Asuntos Constitucionales no convoco a rsunion
cuando ¢sta habia sido pedida. Hay test:30s en
este cuerpo de que la comision fue citada todas
las semanas.

En segundo término, quiero puntualizar que
quicn me precedio en ¢l uso de la palabra posi-
blementc olvidd mencionar una de las reunio-
nes a las que fue citada la comision, que ¢ aque-
lla a la que asistid el presidente del bloque de
diputados radicales de la provincia de Santiago
del Estero para pedimos que no intervinieramos.
Justamente eso ocurrié el afio pasado. I'or eso
digo que hemos salteado posiblementc alguna
reunion.

Sr. Presidente (Amold). — Continiia ¢n el uso
de la palabra ¢l sefior diputado por Buenor. Aires.

Sr. Gutiérrez (F. V.). — Sciior presidente:
hace apenas una semana, el 24 de marzo pasa-
do, ¢l sefor presidente de la Nacion, ¢l doctor
Kirchner, cn un acto historico, de gran coraje
civico v democratico, decidid por decreto que la
Escuela de Mecanica de la Armada, centro del
terror v simbolo dcl terrorismo de Estado en
nucstro pais, se transformara en el Mus o de la
Memoria.

En esc acto, ¢l presidente de la Nacion tuvo
la valentia v la honestidad de pedir, en nombre

del Estado nacional, publicamentc perdén al
pueblo argentino porque durante veinte afios de
democracia sc habian callado tantas atrocida-
des y se habia gencrado la cultura de la impuni-
dad cn nuestro pais.

Asimismo, en esc acto ratifico una vez mas
su compromlxo por la lucha contra la impunidad
v la corrupcion y por gobernar sobre la basc de
la verdad v la justicia.

Creo absolutamente en ¢l compromiso publi-
co del presidente de la Nacion. En cste sentido,
no dudo dc que al tomar la decision de interve-
nir la provincia de Santiago del Estero lo ha he-
cho con el convencimiento que ha expresado
publicamente.

Por eso, me parceen infundadas las dudas
que han sciialado algunos legisladores acerca
de la posibilidad de que esto se transforme en
una politica gencralizada de intervenciones pro-
vinciales.

Por supuesto que la situacion de la provincia
de Santiago del Estero cs de extrema gravedad
v ha conmocionado ne soko al pucblo del distrite
sino a todos los habitantes de la Repablica Ar-
gentina.

Los acontecimientos que se han producido
no son nuevos, por lo que no voy a redundar ¢
todos los informes cuc se han vertido. Cuento
con ¢l del obispado de Santiago del Estero, v
solicito que sc incorpore en la version taquigré-
fica la lista de denuncias recibidas por la Secre-
taria de Derechos Humanos de esa diocesis.
Se trata de cerca de ochocientos casos graves
de violaciones a los derechos humanos: asesi-
natos, torturas. ctcétera.

Contamos también con los informes de la
Comision Interamericana de Derechos Huma-
nos y de la Secrctaria de Derechos Humanos,
que detallan plenamente lo que ha ocurrido du-
rante los afios de nepotismo v de gobicrno feu-
Aal an nravineia de Santino d.’)] Eator
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Ademas, muchas organizaciones santiague-
flas han denunciado estas atrocidades. No se
trata de maniobras politicas derivadas de algu-
na interna partidaria, sino que son denuncias
concretas hechas por familiares de victimas de
la represion v la corrupceion surgidas de la com-
plicidad del gobiemo, 1a Justicia v la policia.

—Ocupa la Presidencia el seftor presiden-
te de la Honorable Camara, don Eduardo
Oscar Camafio.
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Sr. Gutiérrez (F. V.). — Asi s¢ fundamenta
claramentc la falta de plena vigencia de los
derechos constitucionales y del gjercicio repu-
blicano en la provincia. Las denuncias no fue-
ron de la ultima scmana, por lo que no entien-
do la sorpresa de algunos sefiores diputados
del distrito.

En septiembre v octubre de 2002 sc realizo
cn el Auditorio del Congreso de la Nacién una
conferencia sobre la violencia policial a la que
concurrieron las Madres del Dolor, familiares
de victimas que sufricron torturas, ascsinatos
v persecucion en fa provincia de Santiago del
Estero.

Ya en cse momento se solicitaba la intcrven-
cion al Poder Judicial de Santiago del Estero,
como bicn reflejd el provecto del sefior diputa-
do Tazzioli. que acompaiiamos en una sesion
especial.

Las Madres del Dolor podrian hacer llorar a
todos los miembros de la Camara st contaran
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sus padecimientos cuando sus hijos sufrieron la
tortura, la muerte, ¢l ascsinato, el encarcelamien-
to v la falta de justicia.

Hace una scmana, ¢l 23 de marzo, en ¢l Au-
ditorio de la Camara de Diputados, el Movimicn-
to de Campesinos de Santiago dcl Estcro
~MGCASE- brind6 una conferencia denuncian-
do las atrocidades de las que viencn siendo ob-
Jeto. Sclos despoja de sus tierras, de su habitat,
de sus animales, de su modo de vida, de su cul-
tura y de su economia; y con el aval del gobier-
no de la provincia, la participacién de los grupos
policiales y parapoliciales y la complicidad de la
Justicia, sus ticrras son entregadas a los secto-
res de concentracion economica de Santiago del
Estero.

En esa ocasion, junto con los compaficros di-
putados Roselli, Ferreyra v Bonasso, recibimos
la denuncia recalizada de viva voz por mujeres
campesinas que se acercaron a este Congreso
para pedir que por favor las escucharamos. A
gritos pedian la intervencion de la provincia o la
toma de otra decision, sefialando que si no ha-
bia una solucion al respecto no aceptarian se-
suir soportando pasivamente ninguna otra vio-
lacion a su derecho de propicdad, pues estaban
dispuestas a mantener su cultura y su econo-
mia, ¢ incluso a defender a los tiros sus campos
y sus viviendas, aun a costa de sus vidas.

Fuc extremadamente doloroso escuchar de
esas mujeres campesinas las atrocidades que

los grupos amparados por ¢l poder politico pro-
vincial cometen en Santiago del Estero.

Esta cs la historia real del pucblo santiaguefio,
(ue sufre una politica econdémica que contrasta
con muchos dc los datos oficiales que aqui se
mencionaron.

Por lo expuesto, vamos a acompaiiar el pro-
yecto por ¢l que se declara la intervencion a
Santiago del Estero, en la conviccion de que cllo
apuntard a la solucion de los graves problemas
institucionales que padece la provincia. Asimis-
mo. ratificamos nuestra conviceion en la volun-
tad politica de este gobicrmo de luchar decidida-
mente contra la impunidad, dejande de lado todo
tipo de sotidaridad corporativa que implique
amparar ¢l delito por una cucstion partidaria.

Espero que esta medida sea tomada como
una sefial ¥ como un gjemplo para que frente a
las denuncias sobre violaciones comctidas en

¢sa 0 en otra provincia, en particular de aque-
llos asesinatos de “eatillo £ F'\ml que m]r\r]'\h im-

punes, o de ascsinatos de ﬁ1n010nar10s policiales
~como fue el caso de mi hermano o del comisa-
rio Piazza, producidos cuando se investigaban
las mafias del narcotrafico que presionan y
desestabilizan a los gobicrnos v en algunos ca-
s0s. segun sospechas, financian campafias poli-
ticas—, s¢ entienda que s¢ termino la etapa de la
impunidad ¢n nuestro pais ¥ que es necesario
avanzar de manera decidida en el csclarecimicn-
to de todos estos crimenes. La impunidad pone
en riesgo la credibilidad de la politica y la con-
fianza en ¢l sistema democratico.

Por las razones expuestas. adelantamos nues-
tro voto afirmativo.

Sr. Presidente (Camaiio). — Ticne la pala-
bra el sefor diputado por Santiago del Estero.

Sr. Figueroa. — Sefior presidente: en muchas
oportunidadcs expresé a mis compaiicras v com-
paficros de bloque que los problemas internos
del peronismo en Santiago del Estero no los le-
vaba ni a la bancada ni al recinto pues debian
ser solucionados c¢n las urnas.

He escuchado a los sefiores diputados de las
distintas bancadas rcferirse a la situacion real
de Santiago del Estero, v me alegro de que la
mayoria conozca las atrocidades v las barbari-
dades que hemos vivido en estos afios de go-
bicrno del matrimonio Juarez.

Se¢ ha mencionado la intervencion de 1993,
pero muchos han olvidado que fue consccuen-
cia del fracaso de Carlos Arturo Juarcz en las
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elecciones de 1991, cuando ganaba cl mecniero
Mugica, que era el candidato del ingeniero lturre.

También se ha hablado de quien fuera cinco
veces gobernador. Para que ustedes conozcan
el clientelismo politico de Santiago del Iistero,
cabe seialar que cuando gobernaba lturre le
gand cinco elecciones a Carlos Juarez. Er aquel
entonces vo cra senador de la Nacion ~con
Juarez—, ¢ impulsaban y presionaban para que
se mterviniera a Santiago dcl Estero. Asi se lo-
gr6 que en las elecciones de diputados naciona-
les de 1993 el ministro del Interior de entonces
llegara a un acuerdo para que comparticran ¢l
gobierno Judrez y el ingenicro Mugica. | ue asi
que para que ganara la cleccidn su seiicra es-
posa se dupiicaron los sueldos, aumentando la
masa salarial casi en un ciento por ciento Enla
cconomia no hace falta inventar mucho no sc
pudo pagar y los sucldos se¢ atrasaron, porgue
evidentemente ¢l presupuesto es uno solo y la
coparticipacion también.

Todo esto termino en ¢l incendio de Santiago
del Estero, en lo que se conoce como ¢l ™ antia-
guetiazo”. |Y qué casualidad! En c¢se¢ acuerdo
Juarez-Mugica, quicn mangjaba el gobictno cra
Juarez, el actual presidente del bloque era el
ministro de Gobierno v propuso al mini: tro de
Economia. jAsi se llegd al “santiaguefiaze ! ;De
qué triunfo vy de qué “cinco veees gobernador”
hablan? Vergiienza nos deberia dar a todos los
santiagueiios que después de cincuenta v cinco
afios de gobierno de los Juarez tenemos un mi-
l16n de hermanos viviendo cn el resto del pais,
mientras en Santiago del Estero —-una de li:s pro-
vincias mas ricas de la Republica Argentina—
tan solo viven ochocientos mil comprovindianos.

El sistema juarista nos ha llevado a la pobre-
za. En la actualidad existen en Santiago del Es-
tero cuarenta mil empleados publicos v s:senta
v cinco mil planes del Programa Jefes de Ho-
gar. Asi se consigue realizar actos, porque lo
unico que se hace es poner los colectivos v to-
mar asistencia a los que van, y para que decir
lo que les sucedera a los que no se hacea pre-
sentes.

El sistema de salud en Santiago del Estero
csta colapsado. Pucden mandar auditorias que
comprobaran quc lo que afirmo es verdad. Pre-
gunten qué sucede con la obra social de Santia-
go del Estero, en la que los médicos ya no atien-
den a todos los afiliados.

Es verdad que hay plata guardada, pero por
medio del hambre. del delor v de fa misenade la

gente. v mejor no hablar de las persccuciones
politicas a quicnces no comparten ¢l gobierno de
Carlos Juarcz. Aqui se ha mencionado lo que
me sucedio aquel 18 de julio de 2002, y debo
decir que en aquella oportunidad recibi el apoyo
del sciior presidente del cuerpo, diputado
Camafio, v la solidaridad del entonces presiden-
te de mu bloquu mis compariieros y pohtlcos de
distintas bandcrias. Aprovecho la ocasion para
agradecer por primera vez cn cste recinto ese
gesto de solidaridad.

. Qu¢ ha pasado con el saqueo de la casa dc
Pepe Figueroa? jPor qué lo han hecho? Por-
que lograron lo que querian: firmar un decreto
de emergencia politica para que s¢ vayan todos
y para que sc¢ queden todos. Anticiparon un afio
y tres meses una cleccton porque sabian que
este amigo de ustedes se postulaba como go-
bernador ¢ iba a ocupar esc cargo en 2003, Ese
fue ¢l resultado de las elecciones de aquel afio.

.Quc¢ ha pasado en esas clecciones? Resulta
que, después de adelantar las elecciones, ¢l can-
didato era el doctor Carlos Diaz, y la vicego-
bernadora, la sefiora Nina. Y aqui dicen que sc
gano con ¢l 62 por ciento de los votos. jMenti-
ra! {No Ic micntan a la gente! Como dijo algin
diputado, ¢l 30 por ciento se abstuvo v el 10 por
ciento voto en blanco; votd el 40 por ciento.
Tengamos en cuenta que la junta electoral era
provincial v que las urnas fueron trasladadas
por una policia sobre la que aqui se ha hablado
mucho, que “tacuchaba™ las urnas. Aun asi di-
cen que han ganado con el 62 por ciento. El 62
por ciento del 40 por ciento que votod es el 24
por ciento de la voluntad del pueblo de Santiago
del Estero.

jEste gobierno nacto ilcgitimo! Por ¢so el
gobernador duro veintitrés dias v la seitora Nina
no puede permanccer mas ticmpo en ¢l poder.
Lo que aqui no sc dicc ¢s que en un afio de
gobierno se han cambiado decenas v decenas
de ministros. Aqui no se habla de todas las per-
secuciones que sc han scguido llevando a cabo
en Santiago del Estero

Quisiera que me digan cuando se van a acla-
rar las ciento cincuenta y nueve muertes de-
nunciadas por las Madlcs del Dolor de Santia-
go del Estero v por qué han matado al obispo
Sueldo. La doctora Infante, la jucza que ha in-
tervenudo en la causa. declard que el presidente
del superior tribunal le ordend que cerrara la
causa cuando ¢l obispado v la Igiesia reclama-
ban su esclarecimiento. Como resultado. echa-
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ron a la jucza. tntonces. jdc qm cstamos ha-
blando!

Aqui se ha hablado de cincuenta y cinco afios:
son cincuenta y cinco afios que avergiienzan a
los peronistas de Santiago del Estero. Hubo
amenazas recicntes y siguen con esta constan-
te. El sefior diputado Cantos decia ¢n ¢l bloque
que amenazaban a su familia porque sabian que
iba a votar a tavor de la intervencion federal a
Santiago de! Estero. Al ingeniero Iturre, que fue
gobernador, 1o han ido a matar en la ciudad de
Asuncion, donde estaba cxiliado. Esto ha sido
denunciado por Jos hijos. ;Por qué estaba exi-
liado alli? Tuvo que escaparse del régimen por-
gue sabia quc terminaria preso, como termina-
ron sus dos hermanas,

;Donde csta Pololo Anahuate, ¢l candidato
que disputaba ¢l cargo de diputado conmigo?
Esta preso. v €l es ¢l que ha declarado como la
sefiora Nina fue la autora idcologica del saquco.
Para sorpresa de todos ustedes les quicro decir
que estan involucrados en la causa. imputados
por el fiscal federal. dos diputados nacionales,
scis diputados provinciales v dos ministros. Esta
realidad la vamos a tencr que resolver pronto,
cuando haya que tratar ¢l desafuero de csos
diputados que han participado cn ¢l intento de
asesinato dc Pepe Figueroa, porque no ha sido
tan solo ¢l saqueo: tenia nombre v apellido quicn
me iba a ¢jecutar, quien me iba a matar.

Esto es lo que tenemos que aclarar aqui, en
este recinto, v dejar de inventar.. '

Sr. Presndente (Camanio). — El sefior dipu-
tado Pinto Bruchmann le solicita una nterrup-
cion. sciior diputado. (Se la concede?

Sr. Figueroa. — No, sefior presidente. Yo no
he mterrumpido a nadic. Ademas conozco el dis-
curso v ¢l cascte que ticne grabado cl diputado.
(Apiausos.)

Sr. Presidente (Camaio). - Continia en el
uso de la palabra ¢l sefior diputado por Santiago
del Estero.

Sr. Figueroa. — Seitor presidente: en esta no-
che muy espcmal tambi¢n quiero hacer un re-
conocimiento al valioso pueblo de mi provincia,
que salio en cincuenta marchas a reclamar el
esclarecimiento de la muerte de sus hijas Leyla
Nazar v Patricia Villalba. Ustedes conocen por
la prensa cémo s ha terminado. Musa Azar, un
hombre protegido por ¢l matrimonio, ¢staba vin-
culado a la muerte de empresarios para robar-
les la piata. En este sentido puedo citar al gana-

dero Segiaro o bien a politicos, como ¢l caso de
Pepe Figueroa. Son muertes v niuertes que han
pasado en Santiago del Estero.

El sefior presidente de la Comision de Asun-
tos Constitucionales sefinlaba claramente qué
¢s lo que ha agravado esta situacion: hablo de
un fiscal federal que nt siquicra cra de Santiago
del Estero. porque estaba cubriendo interina-
mente la suplencia de la titular, que se encon-
traba con licencia por maternidad.

También hizo referencia a declaraciones del
sefior Musa Azar, en su caracter dc arrepenti-
do: a las denuncias de los tamiliares del conce-
jal Emilio Abdala, de la ciudad de Clodomira.
que era de la hma interna contraria a Juarez: a
Rudi Miguel, presidente del bloque de la linca
intcrna contraria a Juarez, que desaparccio.
Reitero: ¢l concejal Emilio Abdaia desaparecio
de la Casa de Gobierno de Santiago del Estero.
y lo entregaron a los militares. El propio Juarez
declard en un programa de television que lo que
habia hecho era “mandar a correr” a Aldana.

jefe del regimiento, para que trataran bien a

Emilio Abdala. que nunca mas volviéd v desapa-
rec16. De casos como éstos hay veintiun he-
chos que han sido denunciados.

Quicro agradecer al gobierno de la Nacion
porque, por primera vez, ¢l Ministerio de Justi-
cia, Seguridad y Derechos Humanos ha man-
dado a Santiago del Estero al secretario de De-
rechos Humanos v al secretario de Justicia,
Lanusse, para stalar una oficina de derechos
humanos y otra antiimpunidad. Alguien también
recordé la cifra: son mds de quinientas denun-
cias que hay en Santiago del Estero. Deberia-
mos tener un poco mas de vergiienza, v cn lu-
gar de hablar por los pasillos tendriamos que
pedir perdon por lo que ha pasado en csa pro-
vincia en estos cincuenta v ¢inco afios.

Cuando vo comentaba a los sefiores diputa-
dos lo que estaba pasando en Santiago del Es-
tero. muchos no me crefan; pero lo mio no cs
nuevo. Ya en el ano 1999, en mi campafa elec-
toral. decia al pueblo que me votd v que me ha
elegido como diputado por un partido provincial
que debiamos terminar con el miedo y con la
prusmn asi la gente voto por el santiaguefio que
queria vivir con dignidad en hibertad y en demo-
cracia.

Por eso pido a cada uno de los seftores dipu-
tados que me escuchen. Si alguno tiene alguna
duda, personalmente me ofrezco para acompa-
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farlo a Santiago del Estero. Si algunas de las
palabras que pronunci¢ estin de mas, les ase-
guro que voy a pedir disculpas, porque no soy
un hombre acostumbrado a las mentiras, 1 un
obsecuente, ni nadie me pone ¢l casete de lo
que tengo que decir; hablo con 1a voz del pucblo
que me ha votado v que ha encontrado en mi la
posibilidad de que venga a denunciar aqui en
este reeinto, todas las persecuciones, las tortu-
ras, la privacién de la libertad vy las cosas mas
aberrantes que ha padecido Santiago del | ste-
ro. Todos conocen lo que sucedio en el “ja~din
del zooldgico™, que era un verdadero cemeate-
rio. El hombre fuerte del matrimonio Juarez
mangjaba asi las cosas.

Gracias a Dios, como hombre de fe, he r:za-
do mucho para que algun dia esto ocurriera No
hablo por mi sino por todos los santiagucfios que
tencimos la necesidad v el derecho de vivir en
libertad v democracia. Por ellos espero qu: de
una vez por todas podamos reconstruir los sis-
temas democraticos ¢n Santiago del Estero que
¢l intcrventor federal que se designe sepa que
tiene una responsabilidad muy grande: develver
a los santiagueiios el derecho a vivir cn pa, en
libertad y con felicidad.

Sr. Presidente (Camafio). — La Presidencia
solicita al sefior diputado gque vaya redondean-
do su exposicion.

Sr. Figueroa. - Ya concluyo. scfior presi-
dentc.

Decia que a los santiaguefios nos gusta vivir
con mucha libertad v en paz, pero. jqué ha lo-
grado este matrimonio? Hasta nos ha quitado
las ganas de ser felices y de ser alegres.

Quiero cfectuar un reconocimients muv es-
pecial a monsefior Maccarone, actual obispo de
Santiago del Estero; un reconocimiento cspe-
cial también para las Madres del Dolor, que con
su silencio piden el esclarecimiento de ¢rento

-cincuenta v nucve muertes. Quiero agradecer
la valentia que ha tenido la familia Villalba v Ja
madre de csa pobre chica asesinada, al :gual
que el padre de esta otra chica Nazar.

En las primeras marchas en Santiago di1 Es-
tero habia cincuenta, trescientas o cuatrocien-
tas personas. Pero en la altima marcha hubo
veinticinco mil. Ninguna de ellas tiene Progra-
mas Jefes de Hogar, ni son clientes del gobier-
no. Se trata de un pueblo quc ha salido a defen-
der la libertad, la democracia v el derccho de
vivir en paz v en tranqguilidad.

La rcalidad de Santiago del Estero se ve re-
flejada en un pueblo que cl domingo a Ia noche
sali6 espontaneamente a la calle para festejar
la decision del presidente Kirchner de interve-
nir la provincia. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Camaio). — Tiene la pala-
bra la scfiora diputada por Santiago dcl Estero.

Sra. Olmos. — Sefior presidente: el articulo
5° de la Carta Magna expresa que el gobierno
federal es garante de las autonomias provincia-
les, en tanto v en cuanto exista ¢l normal fun-
clonamiento de las instituciones. en concordan-
cia con los principios, declaraciones v garantias
de la Constitucion Nacional.

En nuestra provincia existe una Constitucion
que goza de absoluta vigencia. Es respetada, en
primer lugar, por sus gobernantes v por el pue-
blo ¢n general, garantizando las demandas de la
poblacién en todo su espectro. De ¢sta mancra
¢s imposible pensar que por un mediatismo in-
usual ¢ incomprensible se pretenda. mediante
un decreto ntervencionista, vulnerar ¢l prinei-
pio de autonomia provincial, con el pretexto del
restablecimiento mstitucional que, segun la apre-
ciacion de ciertos sectores interesados, hoy se
ha perdido.

LEs posible que después de haber ganado ¢l
peronismo c¢n las ultimas elecciones con ¢l 72
por ciento de los votos —lo reitcro, para aquellos
que no saben de matematica: el 72 por ciento—
se pueda decir que ¢l gobierno que encabeza la
sefiora Mercedes Martna Aragonés de Juarez
no tiene representatividad ni legitimidad? ; Sera
que quicnes votamos fuimos irresponsables”?
., Puede un grupo pequeiio de personas cambiar
la voluntad popular v dejar al arbitrio de mi-
nmusculos grupos los destinos de la provincia?
/No scra que la unica forma de derrotar a los
genios de la politica es mediante la interven-
ci6n, para allanar ¢l camino de los insaciables?

Este honorable cuerpo no debe cometer el
error historico de consagrar un verdadero des-
pojo Institucional, porque estamos antc un go-
bierno que se caracterizo por su idoneidad, trans-
parencia v respeto de las instituciones.

Hay pucblos que deciden vivir conforme a su
cultura, tradiciones y pasado historico, sin ne-
cesidad de que nadie lo aconseje. Esta ¢s una
verdad irrefutable.

Muchas veces se habla del remedio de la -
tervencion, pero ha qucdado demostrado que a
veees el remedio es peor que la enfermedad.
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No permitamos que s¢ avasallen las autonomias
provinciales por los propositos desmedidos de
algunos que, amparados cn las sombras,
fogonecan en contra de la demiocracia v de la
provincia.

Si s¢ aprobara este provecto de ley podria-
mos consagrar definitivamente la histeria
intervencionista que muchos pretenden instalar.

Como dice nucstra Constitucion, ¢l poder re-
side en ¢l pueblo, que no delibera ni gobierna
sino a traves de sus representantes. Es por eso
que tenemos ¢l deber moral de respetar a los
gobiernos elegidos libremente por los pueblos.

Por eso debo hacci notar a los sefiores legis-
ladores que este precedente equivoco y oportu-
nista ¢l dia d¢ mafiana puedc jugar en contra;
howv se trata de Santiago del Estero v manana
no s¢.

Al referirnos a la intervencion federal, surge
de manera palmaria la idca de un remedio con
¢l que cucnta ¢l gobicrno nacional para acudir
enauxitio de las provincias que asi lo requicran,
o bicn cuando sus autoridades han sido depues-
tas. O sea que se trata de una decision de neto
corte politico, pero solo en los casos ¢xpresa-
mente cnumerados en ¢l articulo 6° de la Cous-
titucidén Nacional.

Ahora bien, jcual ¢s la causal de Santiago
del Estero para justificar una mtervencion? No
cncuadra en ninguno de los requisitos enumera-
dos cn la Constitucion Nacional. Es mas, no es
s6lo mi opinion sino la del ministro del Interior,
quien hace pocos dias decia que no habia cau-
sal para intervenir.

Ahora, vo mc pregunto: ;qué paso csta sc-
mana de diferente para que se tome tamafa
medida? No nos engaficmos, a nadie escapa que
la intervencion es mas mediatica que real. Cuan-
do sc pasaba por los medios de comunicacidn a
Santiago del Estero en llamas, Santiago del cs-
panto, Santiago del horror, s¢ estaban viendo
videos de la anterior intcrvencion. Nunca se
pregunté al comin de la gente como se vive en
Santiago del Estero.

Hace mas de un ailo que soportamos una
campaia de desprestigio salvaje contra nucs-
tros gobernantes y conductores y ¢l pucblo en
general. Era de terror ver los noticieros nacio-
nales: rcalmente cran de cicncia ficcion las co-
sas que pasaban por los distintos medios. La
verdad es que si ¢s un infierno, pero estamos
acostumbrados al calor.

Eu la democracia gobierna ¢! partido que eli-
ge I mavoria, v los demas acatan su voluntad.
Deb.mos tencr ¢n cuenta que se gano con el
72 ywor cicnto de los sufragios. que creo no cs
poc. cosa. Si tan perseguidos somos, si nunca
se rspetaron los dercchos humanos, jcomo se
expuca la mayoria abrumadora de las urnas”?
O I pucblo se equivoca?

L s informo que no somos los santiagucios
una aldea de marginados, como se nos quicre
representar; no estamos sumidos en la ignoran-
cia v no es cierto que cambiamos un voto por
un bolson de mercaderia. Los santiaguefios te-
nenos dignidad v orgullo. y merecemos todo el
respeto v la consideracidon porque somos un
pueblo laborioso v humilde.

I stamos en la cra de la tecnologia v se si-
guen utilizando Jos mismos argumentos del siglo
pas.ado con la unica excusa de intervenirnos; tal
vez porque nos consideran ciudadanos de ter-
cer. categoria. mi provincia tantas veces fue
olvidada por los gobiernos nacionales. Negamos
enfaticamente todo lo que se dice vy se escucha
en lus medios.

No quercmos la intervencion, tenemos una
prcvincia con superavit fiscal, donde no hay
desnutricion, donde la desercion escolar es mi-
ninu. donde hasta el mas humilde goza de una
vivicnda, donde sc vive en paz, seguridad y jus-
ticia, aunque a muchos no les guste.

()uienes quieren la intervencion son aquellos
qu¢ no pueden acceder al poder mediante las
urras, en forma legitima, y no porque no hayan
tenido oportunidad de presentarse sino porque
catceen de credibiiidad y autoridad moral para
regir los destinos de mi provincia.

l.cjos estamos de rccomponer la provincia
sobre los basamentos del odio v de la injusticia.
Permitannos scguir demostrando que solos so-
mMCs capaces.

No queremos que s¢ inmiscuyan mas ch nues-
tra vida politica ¢ institucional. Tenemos nues-
tros propios representantes legitimamente ele-
gidos por el pueblo. No queremos forancos que
se alcen con ¢l patrimonio provincial, dejando-
no- sumidos nucvamente ¢n la pobreza. Dejen
de hostigarnos continuamente. No queremos
remcdios exportados desde la Capital. jQuere-
mos de una vez por todas ser artifices de nucs-
tro propio destino! jBasta de avasallarnos!

Nuestro pais, para ser verdaderamente plura-
lisias, federalistas v libres, debe sentar como
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principio el respeto por las autonomias v por les
gobiernos legalmente constituidos. Lo que pre-
ducc cstas medidas de excepcion mal config: -
radas ¢s el descreimiento en las mismas.

Las denuncias realizadas aqui en el recinto
suenan mas bien a un cucnto del tio que a ver-
dades a rajatabla. No son mas que denuncias
que no sc encucntran probadas. Por lo tanto,
surge ¢l principio de la inocencia. Lo voluminao-
so de la documentacion respaldatoria solo consi-
tituve un anhelo v no pruebas.

Entonces, esto no ¢s mas quc¢ una campana
difamatoria tendicnte a despojar de la condu:-
cion del gobierno y del partido a las figuras con-
trales de Santiago del Estero. Me reficro il
doctor Carlos Arture Juarez —cinco veces ¢-
bernador—- y a la actual gobernadora. la sefiora
Mercedes Aragonés de Juarez, que represcn-

tan la voluntad y ¢l pensamiento del pueblo -

peronista, va que evidentemente cs imposihle
alcjarlos por la voluntad popular.

Por dltimo. solo pedimos respeto por noso-
tros y por nuestra autonomia, que no ¢s mu-
cho. Es lo minimo que la Nacion debe garanti-
zaros.

Rechazo enfaticamente la intervencién, coro
santiagueila, como peronista v como integrante
de la rama femenina, con mucho orgullo.

Sr. Presidente (Camaifio). — Ticne la paia-
bra la sciiora diputada por Catamarca.

Sra. Garin. - Scior presidente: a esta altura
de la sesion parecicra que va esta todo dicho,
pero permitame plantear algunas acotacioncs
que cstimo pertinentes v que quiere hacer como
mujer, como norteiia y como representante el
pucbio de la provincia de Catamarca.

Intervenir una provincia no es una decis:on
facil, v estimo que este provecto no lo ha sido
para ¢l Poder Ejecutivo nacional. Asimisme, a
la luz de experiencias anteriores, tampoco po-
demos decir que constituye una medida que vava
atraer solucion a todos los problemas de la prro-
vincia. Como todos sabemos, Santiago del Es-
tero va ha tenido alrededor de catorce intersen-
ciones, las cuales pareciera que no han servido
para supcrar sus conflictos internos.

En cumplimiento de una profunda vocacion
democratica ¢s que creo necesario hacer oit mi
voz ¢n este recinto en el sefialamicnto v ¢f re-
chazo ante cl profundo desprecio por los dire-
chos humanos por parte del juarismo en Sartia-
go del Estero durante muchos anos. Como

participante de las marchas del silencio v como
cx integrante del Movimiento de Mujeres
Catamarquefias, que terminG con un gobierno
enquistado por afios cn nu provineia, no puedo
menos que hacer presente aqui el parangén en-
tre lo que significo la muerte de una joven en
1990 en Catamarca v lo que significo la muerte
de dos jovenes en el aiio 2003 en Santiago del
Estero. Podemos decir que ambos hechos sc
convirtieron cn ¢l factor desencadenante o en
la gota que colmo cl vaso, aunque el hecho en si
no ¢s una gota sino un mar cmbravecido que
levanto voluntades v que fue capaz —cn ¢l caso
de ambas provincias— de vencer los miedos v cl
“no te metas”.

Me intercsa destacar que estas muertes, que
se han querido hacer pasar como un hecho in-
significante o como un hecho anecdotico mas
del cual ni siquiera valia la pena ocuparse, han
potenciado ¢l dolor de las madres de Leyla v
Patricia quc, como en el caso de Ada Morales
en Catamarca. les permitid6 mover montafias:
con fucrza avasalladora estan amenazando la
hegemonia de mas de cincucnta afios de omni-
potencia en Santiago del Estero.

Permitanme también aludir a la decision de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que
ha pedido la reapertura de la causa sobre las
¢xtraias circunstancias en que se produjo la
muerte de monsefior Gerardo Sueldo, cuya in-
justa desaparicion me duele por cercania fami-
liar v por absoluta reverencia a su investidura
de sacerdote v de obispo, dc luchador nclau-
dicable por los dercchos humanos v las liberta-
des de conciencia, que ofrendd su vida por sus
CONViCCIONes.

Quicero decir que considero que es momento
de quc sc acabe ¢l tiempo de los caudillos. Es
tiempo de que los gobernantes de Sautiago del
Estero dejen de ser madrecitas o tatas para scr
gobernantes, con toda la responsabilidad que ello
mplica: gobernantes que respeten el pluralis-
mo. que prioricen la convivencia con la oposi-
cion, que respeten la libertad de opinién v, por
sobre todo, la libertad de prensa. basc inclau-
dicable dc toda vida democratica. Deben scr
gobernantes que respeten desde el mas encum-
brado hasta el mas humilde de los ciudadanos
en sus legitimos derechos v, sobre todo, que res-
peten el derecho a la vida v que respeten a to-
dos, piensen como picnsen.

Dios ilumine al senor presidente en la elec-
cion de quien va a tener la responsabilidad de
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conducir, a partir de ahora, los destinos de la
piovincia de Santiago dei Estero. (Aplausos.)

-, Presidente {Camaifio). - Tienc la pala-
bra ¢l sefior diputado por Corrientes.

Sr. Macchi. - Sefior presidente: provengo de
la provincia de Corrientes. que ha sufrido innu-
merables intervenciones federales, algunas como
consccuencia de los desencuentros entre los
propios correntinos v otras producto de la into-
lerancia del gobierno central.

Es dificil para un representante de un partido
provincial federalista, v del Nerte, tratar un tema
como la intervencion de una provincia de nucs-
tro pais. Digo que es dificil, scfior presidente,
porque si bien aqui sc han dado muchisimos ar-
gumentos que justificarian la ntervencion a la
provincia de Santiago del Estero, creo —por las
¢xperiencias vividas en la provincia— que no es-
tamos discuticndo como corresponde la calidad
institucional que debe tener una intervencion
para no salir de un supuesto gobierno autorita-
10 v cacr en una intervencion que pueda seguir
por ¢l mismo camino.

Sin duda, la solucion a los problemas de San-
tiago del Estero la ticnen que encontrar los pro-
pios ciudadanos de la provincia. Nosotros tene-
mos la obligacion de dotarlos del marco legal
para que ellos puedan clegir su futuro.

Con cste proyecto de ley que ha enviado el
Poder Ejccutivo nacional quizas aportemos al-
guna solucion, pero por la e\pemncxa que he
vivido oportunamente cn mi provingcia creo que
existe la posibihdad de que también estemos
aportando un nuevo problema.

Para ser claro. debo decir que en ocasiones
los interventores federales. que asumen sus car-
gos con la suma del poder publico. terminan ins-
talandose en la provincia para hacer turismo,
acomodar a algun amigo en el poder y no pre-
ocuparse con seriedad v responsabilidad de la
tarca que se les ha encomendado. Lo digo con
humildad v ¢n base a la experiencia que he vivi-
do en la provincia de Corrientes.

Considero que lo que debemos buscar para
los santiagueiios son soluciones y no problemas.
Otorgar la suma del poder pablico a la persona
que sc designe como interventora de Santiago
del Estero cs hacerle un mal a los santiaguciios,
al presidente de la Nacion y a nosotros mismos.
Quizas la persona que ocupe cse cargo sea com-
petente, responsable y honesta, pero si no lo es,

Jquicn va a terminar pagando las culpas de csa
trresponsabilidad?

En i opinidn, no esta bien intervenir la pro-
vincu en estas condiciones, es decir, tirando la
pelotu hacia adelante por ciento ochenta dias
—pla-o que luego se puede amphar por un tér-
mino similar—, sin participar de las decisiones v
del vontrol de la intervencion federal. Esta de-
cisicn del Congreso Nacional no aporta un solo
graro de arena a las soluciones que necesitan
los santiaguefios.

Los schores diputados Pinedo v Esain han
sostenido que este proyecto de 103 de ninguna
matwra habilita la mtervencion a Jos municipios.
En calidad, en los fundamentos de la iniciativa
en tratamicnto no hemos encontrado una sola
causa para intervenir algin municipio de la pro-
vinaia de Santiago del Estero. Sin embargo, re-
cucrdo a los sefiores diputados que el articulo

3% dela ley 25.236, mediante la cual se intervi-
no i prO\,nnmg de (‘m‘pr‘nqu en 1999, dicc exac-

tameate lo mismo que ¢l articulo 3 dpl provee-
to on consideracion.

f.n esc sentido, ;saben qué paso en la pro-
vincia de Corrientes durante aquella interven-
cién? A los quince dias de haber asumido su
caipo el funcionario designado por ¢l gobicrno
nacional habia intervenido todas las intenden-
cius v la totalidad de los conccjos deliberantes
dc la provincia. Mc podran decir que esa deci-
sion se¢ apartaba de las facultades otorgadas a

‘la itervencion, pero en ese caso vo les dirfa

que trescientos sesenta dias despuds este mis-
mo Congreso termind otorgandole una prorroga
dc trescientos sesenta dias mas a quien no ha-
bra cumplido con su obligacion de respetar las
autonomias municipales.

Por lo tanto, creo que debemos establecer
claramente en la ley que la intervencion no al-
canza a las municipalidades ni a los concejos
deliberantes. De 1o contrario, seria conveniente
quc alguien aclarara cudales son las causales que
pudrian habilitar la intervencion de las comu-
nus. Al respecto. estimo necesario sefialar que
no conozco a un solo intendente ni a un solo
concejal de la provincia de Santiago del Estero.

Nosotros vamos a mandar a un delegado in-
terventor con la suma del poder publico, que se
\a a encontrar con una provincia que tiene mu-
vhos problemas, pero también —de acuerdo con
lo expresado por algunos scilores diputados
preopinantes— con una provincia que dispone
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de muchos recursos en sus cuentas publicas
Entonces, cabe preguntarse quién va a contro
lar las acciones del interventor federal.

Aqui se ha sugerido que la Auditoria General
de la Nacion lleve a cabo un control. Quicro
contarles, a fuerza de ser honesto. que cuatro
mescs después de terminada la intervencion fo-
deral en la provincia de Corrientes —que duro
dos afios— no pudimos lograr que la Auditoria
General de 1a Nacion dicra una cxplicacion »
emitiera un dictamen acerca de lo que habin
ocurrido ¢n la provincia.

Tenemos que ser cuidadosos. Debemos apo: -
tar soluciones a los santiaguerios, v ¢sas solu-
ciones no pasan simplemente por intervenir la
provincia. Tenemos que dar calidad institucional
a la intcrvencion para que clla pueda dar calt-
dad institucional a la salida democratica c¢n la

provincia de Santiago del Estero. De lo contri-

rio. nos pasard lo mismo que nos ocurrc hoy,

ace na geman Sy nintat S oo
AAaCce una semana el SCHOT MINISre accia (e

no habia ninguna razoén para intervenir ¢sta pro-
vincia, v luego del congreso politico, de buenas
a primeras aparecieron las causales de la intor-
vencion a la provincia.

.Y saben lo que va a pasar? Cuando se «s-
tén por cumplir los trescientos sesenta dias, ¢on
la excusa de los tiempos, el momento, la sitia-
cion, los Juarez, los Martinez, los Ramircz sc
dird que esos trescicntos sesenta dias fucton
msuficientcs.

Sr. Breard. — ;| Mc permite una interrupeion,
seiior diputado, con la autorizacion de ia Prisi-
dencia?

Sr. Macchi. — Si, sefior diputado.

Sr. Presidente (Camano). — Para una m:te-
rrupcidn tienc la palabra ¢l sefior diputado or
Corricntes.

iSupongo que no va a hablar del Congri so:
lo unico que falta es que se metan con nuc:tro
Congresol

Sr. Breard. — Me referiré a un tema que
es muy importante: ¢l de las antonomias nmi-
cipales.

Lo plantco hacia adelante, v no para confron-
tar con el sefior diputado Macchi, con (1ien
hemos conformado un grupo de siete correntmos
que nos dedicamos a temas de politicas do Es-
tado. Tengo quc decir que el seitor diputado
Macchi es ¢l rostro bueno del PANU y ¢« con
quien mcjor nos llevamos de ese partido Nos
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mucstran al bueno para que creamos que son
todos iguales, pero no ¢s asi.

En cuanto al tema de las autonomias munici-
pales en Corrientes, quicro recordar que cstaba
de intendente ¢l Tato Romero Fenis v que por
lev del Congreso se intervino la comuna. No
fue porque Mestre por decreto v por facultades
del Parlamento argentino la hava intervenido.

En csc momento s¢ veia a la intendencia de
Corrientes come una provincia v asi s¢ venia
manejando desde hacia mucho ticmpo. Ademas,
s¢ habia subvertido el orden institucional. Quie-
ro recordar que se abricron cincuenta procesos
penales, hay cuarenta v cinco autos de proce-
samiento y dos condenas en Camara que estan
¢n ¢l tribunal superior para scr resueltas, v pe-
nas de presion de tres afios y medio de cumpli-
miento efectivo.

Eso es lo que se vivio en la provincia de Co-
rrientes. Hubo elecciones después de la inter-
veneidn y gand otro signo politico.

En Corrientes se interviieron los concejos
deliberantes v todos los intendentes del PANU
fueron interventores-intendentes de Mestre. si
asi quicre lamarscios. Elpartido completo acep-
to csto legitimamente y todos siguieron siendo
empleados de la intervencion. Todos quedaron
en sus puestos: nadie hizo un acto de protesta.
Todoes los intendentes del PANU, que cran
aproximadamente cuarenta, aguantaron estoi-
camente con la intervencion v trataron de ayu-
dar v fueron funcionales para ¢l cambio que s¢
produjo en Corrientes.

Sr. Presidente (Camaiio). - Sefior diputa-
do Macchi. debo informarle que ha culminado
el tiempo de que disponia. Estas son las normas
de la Camara; usted concedid una interrupcion
v s¢ agotd su tiempo.

Le rucgo que redondee su exposicion v la dé
por concluida.

Sr. Macchi. — Lamento realmente que el se-
flor diputado Breard siga con la politica chica
de la provincia de Corricntes.

Sr. Presidente (Camafio). — ;Por qué no tcr-
minamos hoy con el tcma de la intervencion a
Santiago del Estero?

Sr. Macchi. — Scfior presidente: mi inter-
vencion tuvo como objetivo aportar las expe-
riencias de lo que nos ha sucedido en una pro-
vincia con intervenciones federales para que
podamos mejorar v actualizar cste proyecto de
intervencion a la provincia de Santiago del Es-
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tcro, de modo tal que los santiaguciios tengan
una salida institucional lo mas clara y transpa-
rente posible.

Sr. Presidente (Camano). — Ticne la pala-
bra la sciiora diputada por Santiago del Estero.

Sra. Palomo. — Sefior presidente: a través de
unas pocas v sencillas palabras quicro expresar
¢l sentimiento que pude percibir de la gente co-
mun cn las calles de nuestra provincia de San-
tiago del Estero.

.Se van? ;(No s¢ van? ;Se quedaran? Son
las preguntas constantes v repetidas de un pue-
blo preso de un sentiniento que se parece al
panico. Ojos llorosos v voces quebradas trans-
portaban el dolor por el posible alcjamiento de
estas dos grandes figuras de nuestra historia
provincial y de la patria toda.

Medio siglo girado en torno suyo, durante cl
cual s¢ entrechocaron, armonizaron v fundie-
ron ideales. Un ciimulo de sentimicntos se agol-
pa hoy cn ¢! pecho de su pucblo, s saber como
decirle su dolor. Y en esc sinnumero de recuer-
dos y anécdotas que afloran en sus mentes, sien-
ten cada vez mas la dificultad para expresar lo
que levan con abundancia en su corazon, que
al decir del Martin Fierro es “de ande salen las
verdades”™.

Como todos los grandes, cllos tambicn recon-
ciliaron 1a histora con la vida, v en ese eterno
combatc del hombre pablico y del hombre poli-
tico es donde se mecen los seres predestinados
a los altos destinos. Esa clarividencia gue tuvie-
ron los condujo ai camino de la permanencia a
través de las urnas por generacidn del apoyo v
el amor popular.

Reitero que hoy el pucblo santiaguefio esta
compungido ante esta resolucion del Poder Eje-
cutivo nacional, porque una cosa es vivir en la
provincia donde uno tiene sus raices, sus afec-
tos, v donde ha cristalizado las propias aspira-
ciones v las de sus hijos merced a su gobicrno
popular, a su apovo v a la clase trabajadora, y
otra cosa muy distinta es mirar a la distancia,
como si nuestra region fucra un paisaje que se
exhibe en un cuadro, porque ese cuadro carece
de alma y sc lo observa desde una apreciacion
subjetiva, que es también la apreciacion de gru-
pos minoritarios movidos por intereses particu-
lares.

Mas de cincuenta afios de entrega sacrifica-
da por su gente vy la vigencia de esc inmenso
consenso que han tenido obligan a meditar que

su historia politica tan prolifera no puede finahi-
zar con una intervencion federal.

sefiores diputados: vo, come santiaguciia. les
pido v les insto a votar por la negativa.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tienc la pala-
bra ¢l sefior diputado por Mendoza.

sr. Llano. — Scitor presidente: va de suvo que
¢l bloque Democrata acompaitara con ¢l voto
afirmativo en general la intervencion que ha sido
rectamada por todo ¢l espectro politico argenti-
no. que va desde la derccha a la izquicrda. pa-
sando por ¢l centro.

Tratar¢ de ser breve. La palabra intervenir
provicne de dos vocablos latinos: “inter”, que
stenifica entre, v “venir™; es decir, “venir en-
tr-”. El diccionario de la Real Academia Espa-
fiota le asigna a esta palabra ¢! siguicnte sigmfi-
cado: “Tomar parte en un asunto; mediar”.

Este cra el sentido historico originario de la
imtervencion. Las primeras iniervenciones de
ninguna manera suponian la suplantacion de las
autoridades locales. sino que con ellas s¢ venia
a actuar para atender ¢l normal desenvolvimiento
d las instituciones a fin de garantizar la forma
rpublicana de gobierno. Los poderes del nter-
icntor cran transitorios, y unicamente estaba
facultado para dictar medidas de caracter con-
s.crvatorio. No tenia la tacultad de legislar.

Rafacl Biclsa sefiala que seria monstruoso
que un interventor pudiera legislar. La Corte
suprema de Justicia, en el caso “German Puc-
hla ¢/provincia de Mendoza™ sostienc csa mis-
ma tesitura. Dice que si el interventor sc arroga
tunciones legislativas esta cercenando derechos
del pueblo.

En ¢l proyecto en debate s¢ declara la cadu-
cidad del mandato de los integrantes del Poder
legislativo. Leeré una cita para que advirta-
mos lo que al respecto sostiene la doctrina mas
sana, en consonancia con la postura de Rafael
Bielsa.

En un trabajo publicado ¢n “La Ley™, Colauti
sostiene que cuando la intervencion dispone la
caducidad de los mandatos de los legisladores
lo hace exclusivamente con ese objcto, no para
que ¢l interventor federal legisle en su reempla-
zo sino para que ¢l Legislativo no interficra en
la normalizacion de los poderes provinciales.

Por supuesto, al respecto hubo una deforma-
cion constitucional. La interpretacion restricti-
va de los alcances de la facultad de los inter-
ventores cambio en la medida cn que nucstra
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Corte fue reconociendo poderes a los gobier-
nos militares. El crecimiento de los podercs de
los inicrventores fue una consccuencia de la
jurisprudencia producida por nuestros tribuna-
les al analizar los poderes de los interventores
nombrados por ¢sos gobiermnos.

Destaco que ¢l espiritu democratico y repu-
blicano de nuestra Constitucion indica que los
interventores ticnen facultades limitadas; pero
sabemos que quicn sea designado en tal ca-
racter en Santiago del Estero desde va podra
dictar todo tipo de actos administrativos de go-
bierno legislando mediante decretos leves. Ello.
en contra de la buena doctrina. Y como lo han
hecho los ultimos mterventores, pese a lo que
dicc mi amigo Esain, podra intervenir munici-
palidades.

El articulo 3° del proyecto limita ¢l alcance
demasiado laxo del articulo 1°. En razén de que
me preocupé por este tema, busqué fallos de la
Corte. En 1960, la Corte sostuvo que ¢t decreto
por ¢l cual sc¢ declaran intervenidas las comu-
nas provincialcs no pierde su caracter local por
¢l hecho de haber sido dispuesto por un funcio-
nario nacional, como lo cs ¢l interventor fede-
ral. Es decir que mas alla de lo que sc ha dicho
en este recinto. st el interventor dispusiera la
intervencion de un municipio csa decision podra
ser cuestionada unicamente en los tribunales de
Santiago del Estero, integrados por jueces de-
clarados ¢n comision que el interventor puedc
remover. Desde va, podrd intervenir municipa-
lidadcs con toda facilidad.

A lo largo de esta jornada se ha dicho que en
Santiago del Estero existe un sistema de con-
centracion politica, que en rigor no ¢s sélo poli-
tica sino también ccondmica. En toda la cra del
juarismo, cn cincucnta afios, en términos realcs
¢l producto bruto interno sélo crecié en un cien:
to por ciento. mieniras el gasto publico estatal
se merementd en un 1.700 por ciento, en ¢sos
mismos t¢rminos.

Ahora Vamos a sustituir cste sistema de con

+ iy .
centracion p oI uica Y CCOnomICa p por otro poacy

el del interventor, que como hemos visto practi-
camente tendra ia suma del poder publico. Esto
sc debe a que el Congreso de la Nacion no ha
sancionado una norma que reglamente los al-
cances de las facultades de los interventores
Aplicando la jurisprudencia de los gobicrnos ck
facto, los interventores que sc designan tiencr
todo el poder: practicamente sou dictadorc:
constituctonales. En definitiva, esto es lo qu

cstamos haciendo: disponer una dictadura cons-
titucional para Santiago del Estero. limitada en
el tiempo, pero dictadura al fin.

Este cra justamente cl sentido de mi inter-
vencion, porque va el interbloque fijé su posi-
cion por medio de las palabras de quienes ha-
blaron en su nombre. La persona del interventor
es la clave del éxito en Santiago del Estero. No
queremos una Claudia Bello en aquella provin-
cia. La persona que se designe debe tener una
trayectoria intachable. ser reconocida por sus
servicios a la Reptiblica, a la democracia v a las
libertades. v ser absolutamente transparente a
fin de que nadic pueda dudar ni sospechar de
que exista algan fin politico-partidario. Asi to-
dos tendremos la seguridad de que va a Santia-
go del Estero a garantizar la forma republicana
de gobierno.

Sr. Presidente (Camaiio). — Ticne la pala-
bra cl scﬁor diput'«ldo por C érdoba
quu acompano las mamfcstauoms dei miem-
bro informante de la mavoria, mi compaiicro de
bancada cl seiior diputado Urtubey, me veo en
la obligacion sincera de efectuar algunas pe-
qucfias retlexiones.

En primer término. debo expresar que hoy
estamos frente a un hecho desagradable. Es en
verdad desagradable aprobar un provecto re-
mitido por el Poder Ejecutivo nacional por el
que se pide la intervencion de un gobierno pro-
vincial que fue elegido democraticamente po-
COs mgeses atras.

Comprendo la pena de algunos compaficros
de mi bancada, v quicro decir a algunos sefiores
diputados santiagueiios que estov seguro de que
muchos miembros de nuestro bloque votaran por
la afirmativa este proyecto, pero con dolor.

Es mi criterio, v lo fue siempre, como legisla-
dor del Partido Justicialista de la provincia de
Cordoba, que la intervencion ¢s una herramien-
ta constitucional que debe ser usada tinicamen-
te como un recurso extremo. Este caso parece
serlo.

Toda intervencion tederal de un gobierno pro-
vincial presupone una situacion institucional que
debe estar gravemente dafiada y que no atina a
dar respuesta, dentro del orden establecido, a la
crisis plantcada en ¢l seno de esa sociedad afec-
tada.

Este recurso extremo, que sabiamente requie-
re la sancion de un proyecto de lev por parte del
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Congreso de 1a Nacion con ¢l fin de evitar arbi-
traricdades ¢ incursiones autoritarias de los go-
biernos centrales. debe tener como objeto princi-
pal el pronto restablecimiento de las instituciones,
a fin de garantizar a los habitantes de la provin-
cla intervenida ¢l goce v ¢jercicio de los derc-
chos individuales v sociales consagrados cons-
titucionalmentc.

El cumplimiento de tal objetivo no puede dila-
tarse en el ticmpo, ya que lo que debe restable-
cerse inmediatamente ¢s la capacidad y ¢l de-
recho de todo pueblo a su autodetcrminacion.
No voy a sumarme al coro de los que hacen
lefia del arbol caido.

Tengo un profundo respeto por Carlos Juarez
y lo he tenido durante toda ms vida politica; no lo
voy a cambiar en ¢Inco ninutos.

Deseo de todo corazon que en este proceso
que comicnza Carlos Juarez pueda demostrar
su inocencia. Sino es asi, posiblemente comien-
ce a pensar de otro modo.

Hoy he escuchado aqui —lo digo con todo res-
peto— a muchos campeones de la democracia.
y esta bien que sea asi. Somos legisladores; es
nucstra responsabilidad determinar esta inter-
vencion, pero también digo que aspiro a que siem-
pre tengamos esc criterio. inclusive cuando se
juzga a nuestros parcs, porquc eso ¢s lo que
estamos hactendo hoy en el bloque Justicialista:
aceptando una decision durisima acerca de un
dirigente historico, pero pensamos que lo hace-
mos defendiendo la verdad.

En mi vida politica he visto muchos ejemplos
de todo esio v no siempre vi a muchos de los
que hoy han hablado aqui defender esas con-
vicciones con ¢l mismo ahinco.

Mas alla del imperativo categorico que lleva
a tomar la cxtrema decision de intervenir a un
gobierno provincial, cabe reflexionar acerca de
lo que toda mtervencion despierta en la socie-
dad politica intervenida, que son por lo menos
sentimientos encontrados, contradictorios. Alli
hay esperanza para algunos, vy antipatia v resen-
timiento para otros: son dos caras dc una misma
moneda quc todas las intervenciones prefiguran.

No sé quién va a ser el interventor designado
por ¢l Poder Ejecutivo nacional, pero aspiro a
que su unica funcion sea trabajar rapidamente
para que los santiaguciios puedan seguir eligien-
do su destino como les corresponde, para que
pucdan ejercer el mismo derecho que tenemos
todos los argentinos.

Por consiguiente, la decision de intervenir una
provinela debe revestir un cardcter excepeional
v ho convertitse ¢n una herramienta usual o
emypleada con hgereza. Quicro recalcarle: no
debe ser una herramienta usada con ligereza.
Nc debe haber dobles intenciones. La particu-
lar.dad del caso santiaguciio aqui plantcado obliga
a una decision que ademas de ser imprescindi-
bl sea excepeional v prontamente efectiva.

I:scuché decir a muchos legisladores que la-
nentan que csta medida se haya tomado de un
maodJo imprevisto, ¥ que si bien muchos conside-
raban que debia adoptarse, todo indicaba —por
la nformacion que recibiamos— que este no era
¢l momento.

lambién lo interpreté asi. vy sin que nadie se
sicnta agraviado quiero decir que ademas me
senti desinformado. Creo que en el futuro los
funcionarios del gobierno nacional deben pres-
tar un poco mas de atencion a esta Camara,
porque los legisladores somos los que debemos
aprobar una ley tan importante como ésta, que
rige el destino de una provincia, no de un diri-
gente, dado que no me intercsa respaldar a nin-
guno cn especial, como tampoco me intercsa
respaldar ninguna opceracion corporativa; me
interesa que tengamos toda la informacion para
que ésta sea la mejor decision para ¢l pueblo
sautiaguciio.

HHe tratado de averiguar y de hablar con mis
parcs, v pude advertir que la opinidn estaba di-

“vidida; hablé con amigos de Santiago del Este-

ro, y también me di cuenta de que habia diver-
sos criterios sobre todo esto.

Asimismo, conversé con amigos de otros blo-
ques v de otros partidos: muchos tienen un cri-
terto; otros, uno distinto.

Sin embargo, que particularmente me deci-
div a apoyar la intervencion fueron las denun-
cius que mvolucraban a funcionarios de la po-
licia 0 a miembros de la seguridad santiagueiia,
quce habrian investigado a miles de ciudadanos
—aparentemente esto cstaria comprobado—. cir-
cunstancia que considero un hecho aberrante
que no debe repetirse en la Argentina.

Este tipo de acontecimientos no deberia cxistir
ns ¢n Santiago del Estero ni en ningin otro lugar
dc nuestra patria. Ojala que nunca mas los miem-
bros de seguridad de ninguna provincia ni de la
Nacién puedan entrar en nuestras casas, y que
ningn poder constitnido viole la intimidad de
nucstras familias. Que esto sirva definitivamente
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como ¢jemplo para ¢l modclo de la Argentina
que queremos construir. La sociedad argentina
debe superar todo tipo de intolerancias v acep-
tar los disensos como forma de vida.

Por ultimo, quicro sciialar que mas alla de
esta decision sov partidario de una Argentina
federal y del pleno respeto a las autonomias pro-
vinciales y municipales. Ojala que csta medida
sirva para que rapidamente cl gobicrno nacio-
nal pueda encauzar csta dolorosa situacion y
nuestros hermanos santiagueiios recuperen ¢l
estado de derecho que debe regir la vida de los
argentinos.

Sr. Presidente (Camario). — Tiene la
bra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Tinnirelle. — Sefior presidente: desde el
bloque Autodeterminacién v Libertad quercmos
reafirmar el respeto a la voluntad del pueblo en
las decisiones que deben tomarse .

Algunos sefiores diputados hablan del profun-

do respeto que le tienen al gobernador Juurez.
Mi opinion es totalmente contraria: soy profun-
damente critico de un gobierno que fue elczido
con casi el 50 por ciento de abstenciones v que
s¢ manticne a partir de una actitud absoluta-
mente represiva y de hostigamiento a los s« cto-
res populares.

Scgtn las cstadisticas del INDEC det afio
2001. el 14,8 por ciento de los nifios mucrcn en
sus primeros afios de vida; esto significa qi: los
niveles de mortalidad infantil son altisimo: por
falta de alimentacion. E1 20,7 por ciento d: las
madres, aunquc aqui se haya dicho que cast no
existe descrcion escolar, no llegan a completar
la escucla primaria.

Sr. Pinto Bruchmann. - ;Me permite una
interrupceion, sefior diputado. con la venio I la
Presidencia?

Sr. Tinnirello. — No, seilor diputado, perque
considero que ha hablado suficiente e incluso
se ha excedido en el tiempo asignado para el
uso dc la palabra.

Decia que asi como se citaron dato del
INDEC, quiero sefialar otros datos oficiales que
son importantes para tener en cuenta.

Segin este organismo, ¢l 52.5 por cicnto de
los hogarcs de Santiago dcl Estero tiencn piso
de tierra. Un 70 por ciento de los santiaguciios
no tiene cobertura médica. Estos son dato s ofi-
ciales. Lo que corresponde cs que nos pregun-
temos: ;para qui¢nes gobiernan los Juarcz?
Gobiernan para las grandes empresas que

pala-

hambrean al pueblo santiagueiio v para las cor-
poraciones como Monsanto, que estan avasa-
llando ¢l territorio santiaguefio v otras provin-
cias de nuestro territorio nacional. Lo hacen con
el famoso tema de la soja, ¢l famoso monoculti-
vo que destruye nuestra tierra.

Los Juarez gobiernan para una casta politica
que se enriquece a costa del pueblo. porque si
bien abora se dice que hay cuatrocicntos millo-
nes de pesos de superavit, corresponde aclarar
gue muchos santiaguchos no tienen qué comer
v ¢l 70 por ciento de la poblacion carece de
agua potable.

Sin embargo, ticnen cuatrocientos millones de
pesos de los cuales disponer. ;Para quien? Y
ahi vamos siempre al mismo punto: csos fondos
son para los scctores mas poderosos politica v
econdomicamente. ya que son los duefios de la
sociedad.

.Adonde va la intervencion que propone la
mavoria? A pesar de los discursos criticos, in-
sisten en que el unico camino cs ¢l de la mter-
veneion. ¢La intervencion va a defender otros
intcreses? La respucsta es no.

Un sefior diputado que hizo uso de la pala-
bra antes. v que pertencce a la provincia de
Corrientes, explico acertadamente lo que ha-
bia significado la intervencion de cse cstado
provincial.

Esos cjemplos los debemos tener en cucnta,
porque hubo trece intervenciones cn Santiago
del Estero —la que se vota hoy sera la numero
catorce— v las consecuencias fucron evidentes:
¢l nivel de miseria v la explotacion actual del
pucbio.

Las mtervenciones que hubo en Catamarca
no cambiaron los valores existentes de desnu-
tricion y mortalidad infantil.

La intervencion de Corrientes, que fue desde
1999 hasta 2001, implicé que existieran un 23,5
por ciento de mortalidad mfantil y un 25,8 por
ciento de madres quc no llegaron a completar la
escucla primaria, segun los indicadores del
INDEC.

Entonces, /cuales son las soluciones que sc
proponen? Las que se propician desde aca con-
sisten cn mantener ¢l mismo sistema de explo-
tacion de los pueblos: para eso son las faculta-
des que se otorgan al interventor que se designe
desde la gran urbe. o sca, desde Buenos Aires.

Estamos absolutamentc en contra de todo
esto. Bien ha dicho nuestro jefc de bancada, ¢l
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compaificro Zamora: con el mismo concepto de
defender la democracia —salvando las distan-
clas~— s¢ invade Irak para cumplir ¢sencialmen-
te con ¢l objetivo de dominar la comercializacion
del petrolco. Repito o que dije: salvando las dis-
tancias. porguc no es la misma situacion, no son
las mismas caracteristicas de gobicino. pero cn
¢l fondo los objetivos no consisten en cumplir
con los mtereses del pueblo sanfiagueiio, sino
todo to contrario.

Se estan saqueando nuestros recursos natu-
rales v los van a seguir saqucando, como va
paso con las mtervenciones que se llevaron a
cabo en varias provincias, v nada cambié en lo
sustancial.

El pueblo argentino sigue sufriendo, padecien-
do la concentracidon monopolica de los capitales
respaldados por este régimen politico que no
hace mas que respetar solamente sus intereses.
que sicmpre van en desmedro de la poblacion,
porgue nadie puede desconocer como se han
acrecentado los ingresos de las grandes empre-
sas ¢n cste pais. y como tambicn s¢ han acre-
centado la desocupacion, la desnutricion infan-
til, la mortalidad infantil, la falta de educacion y
el deterioro de la salud.

Por eso, nosotros no crcemos cn las recetas
magicas que vienen desde arriba, desde los cen-
iros politicos. como es este Congreso. Estamos
convencidos de que las soluciones para termi-
nar con regimencs totalitarios v represivos pa-
san por la toma de decisiones de los propios
ciudadanos. de la propia poblacion.

Estamos convencidos de que a partir de ahi
se van a poder distribuir las tierras como co-
rresponde. Sc hablo del MOCASE v de su Iu-
cha histérica v heroica. La reivindicamos, pero
para hacerlo hav que darles el derecho a ellos v
a todo ¢l pueblo santiaguefio para que, a través
de sus organizaciones sociales, como el Foro de
Instituciones Intermedias de Santiago del Este-
ro —que agrupa a mas de treinta organizacio-
nes—, o las que el pueblo santiaguenio considere
puedan asumir la responsabilidad de un gobier
no provisional que llame a una Asamblea Cons
tituyente en forma inmediata, y ésta es la res
ponsabilidad que debemos asumir.

Hay varios ejemplos. Los dias 19 y 20 d.
diciembre de 2001 fueron en la Argentina ua
ejcmplo de autodeterminacion del pueblo quo
produjo la caida de D¢ la Riaa-Cavallo. Otro
¢jemplo maravilloso es que el pueblo de Esqu.!

w© dice no a la muna. no al saqueo de nuestros

1.
weeursos naturales y a la destruccion del me-
Jio ambiente.

Esta pelea no solo se refleja en la votacion
Jdeun 81 por ciento en un plebiscito reahizado ¢l
23 de marzo de 2003, sino que ademas se¢ esta
neleando en la calle para que no sigan robando
nt destruyendo nuestros recursos naturales.

Esta claro que lo que pasa en las-provincias
del Norte también sucede en el Sur de nuestro
pais.

Pero no solo es el pucblo de Esquet que pe-
lea vy resiste por su dignidad: quiero aqui ade-
mas reivindicar al pueblo mapuche, que, a pe-
sar de ser hostigado, perseguido v reprimido,
csta enfrentando los desalojos.

Los terratenientes mandan al ¢jéreito con sus
tanques para intentar sacarlos, v ahi estan, pe-
lecando por ¢l derecho a su tierra contra los
Benetton, que acumulan millones de hectareas
entregadas en forma irregular e ilegitima, segin
informan los pobladores de Ia zona.

Estan peleando por su derecho, por su tierra,
igual quc en Santiago del Estero. Por eso. nos
oponemos a la intervencion federal de la pro-
vincia v bregamos por la autodeterminacion del
pueblo santiaguefio. Insistimos en nuestra pro-
puesta de que sea ¢l pueblo el que decida.

Sr. Presidente (Camafo). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado por Salta.

Sr. Lovaglio Saravia. - Sefior presidente:
simplemente, guiero hacer un par de reflexio-
nes acerca de algunas cosas que se han escu-
chado aca, pero quicro anticipar mi apovo a la
decision del bloque.

Aqui s¢ ha hablado mucho de las formas. que
vo entiendo que son sumamente importantes.
pero creo que el tema mas trascendente es el
fondo de la cuestion que hoy estamos tratando;
no voy a repetir todos los conceptos vertidos.

Se ha comparado al Estado nacional v a va-
rias provincias con csta situacion que estd vi-
viendo Santiago del Estero, lo cual no compar-
to. Se dijo que muchas provincias estan en
situaciones parecidas v se intento hacer una com-
paracion. Pero indudablemente ¢so se hizo con
palabras y discursos que parecian discusiones
entre unitarios y federales: si estaban las cosas
mejor vistas desde acd o desde las provincias.

Se¢ hablé del federalismo. Yo digo que el
federalismo fue y e¢s malo, v todavia estamos
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esperando que mejore. Creo que todos estamos.
csperando que cste federalismo sea cada dia
mejor. Estoy convencido de que el president.
Kirchner csta tratando de hacer cambios en «f
pais, y esto tiene que ver justamente con €so

Nosotros estamos pontificando sobre las de-
mocracias. Estas ultimas no se proclaman sino
que se practican, sc¢ ejercen. Aqui hablamos
mucho de Ja pontificacion de las democracias v
nos preguntamos donde cstan las democracias
ideales. Personalmente, crco que no cxisten.
aunque scria hermoso que existieran.

Entonces, acd tenemos que decir la verdad
no comparar una situacion del pais o de otras
provincias con el caso que estamos analizande,
que cs lastimoso pero ¢s asi. La realidad es otra,
sefor presidente, y es lo que el gobierno quicr:
cambiar.

Creo que los excesos cometidos cn la pre -
vincia de Santiago del Estero, que aqui s¢ han
demostrado v que no voy a repetir, fundamer:-
tan la intervencion, mas alla de los elementes
politicos y de todas las cosas que se pretendan
analizar aqui.

Por Gltimo, quicro hacer una reflexién. Estoy
convencido de que gran parte de la culpa e
este proceso la ticnen los veinte, los treinta o los
cincuenta afios en el poder. Todos sabemos -va
se¢ dijo aqui- que ¢l poder absoluto corrompe v
que el poder eterno corrompe muchisimo ma ;.
Esto es lo que nosotros tenemos que evitar, s
decir que los plazos s¢ eternicen: ese tiempo «s
¢l que hay que limitar. Nuestra Constitucion fira
tiempos, v me parece que ¢sos tiempos son los
que deberian estar manifestados cn todos lados
para evitar que se llegue a estas situaciones.
Los poderes que perduran demasiado tiempo
siempre terminan igual y, mal que nos pese, hoy
cstamos viviendo eso.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la paia-
bra el sefior diputado por Santiago del Estero.

Sr. Cantos. — Sefior presidente: mientras ne
dirigia hacia cste recinto me hice ¢l proposito
de no hablar. Pero he escuchado muchas cosas
quc me hicieron cambiar de opinion y he decidi-
do hacer uso de la palabra, porque creo ¢ie
tengo sobradas razones para ello.

Sov un hombre que sc ha dedicado a la poli-
tica desde hace poco ticmpo, pero no obstarte
¢llo he tenido una buena performance en mi
provincia. Y digo aca, delante de muchos scito-
res diputados que me conocen. que Carlos Juaiez

obtuvo ciento tres mil votos y vo conscgui cer-
ca de cien nmul. sin ser politico y sin ninguna es-
tructura politica, pero si un gran peronista de la
era de Peron, v realmente me siento muy orgu-
lloso de eso. Este hecho me costo que me me-
tieran preso cuarenta veccs en mi provincia,
entre el gobierno de la dictadura de Lanusse,
que lo representaba Carlos Jensen. v el gobicr-
no de Carlos Juarez.

Por respeto a mi familia, hay cosas que no
voy a decir v que son gravisimas. No solo me
han metido preso cuarenta veces sino que han
perseguido a mi familia y he perdido un hijo por-
que tuve ¢l coraje de enfrentar a dos dictado-
res: al dictador Jensen v al dictador Judrcz. Esto
lo digo asi. a boca llena. Soy un hombre scrio, v
que nadie pretenda salir a interrumpirme, por-
que entonces si me va a conocer cnojado. Es-
tov hablando con firmeza.

En mi provincia tengo una fundacion que sale

todos los dias por radio; hoy misme sali por ra-

dio desde aqui en un puecblo de Santiago del
Estero Hamado Loreto. Quiero aclarar que es-
tamos avudando a mucha gente que necesita
medicamentos v atencion médica. Tengo movi-
les quc salen al interior de Santiago del Estero
llevando medicamentos totalmente gratis: no lc
meto la mano al Estado para dar medicamentos
a la gente sino que los saco de mi peculio. Por
¢so, tengo autoridad moral para hablar en esta
sesion en la que se han escuchado muchas co-
sas, algunas de las cuales son cicrias y otras
no. Con ¢sa autoridad moral que tengo para
hablar libremente he resuelto pedir la palabra v
utilizar estos minutes del tiempo de la Honora-
ble Camara.

En mi provincia he visto a hombres grandes
llorando delante de mi, que me agarraban del
brazo para decirme: “Don Cantos, no nos aban-
done. Usted cs la unica esperanza que tene-
mos. Queremos trabajar.” También he visto
nmujeres Horando. que me decian que sus hijos
padecian hambre. Esa situacion me ponia la
piel de gallina y se me hacia un nudo en cl
cstomago.

Aqui sc ha hablado de generosidad v de un
gobicrno que nos ha llevado a esta situacion.
Personalmente, conozco muchos hospitales de
mi provincia que cstan totalmente desprotegidos
v que no ticnen nada de nada. Por ese motivo,
salimos con moviles que solventamos a costillas
nuestras a hacer tareas socialcs y ayudar a los
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santiaguciios, porgue en mi provincia no hay otros
que hagan lo mismo.

Por eso me atrevi a hablar ante esta Honora-
ble Camara. v lo hago con pasion, va que lo que
digo es la pura verdad. Me meticron preso cua-
renta veces: ni una ni dos veces, sino cuarenta.
Pero nunca me pudieron procesar, porquc era
peronista. Estaba rodeado por una sccta inte-
grada por demdcratas cristianos, a los que vo
flamaba “demonios cristianos”. En esa secta
estaban los de la represion v los amigos de Car-
los Juarez, con quicms compartieron los gobier-
nos, las scnadurias. las diputaciones y tantos
otros cargos publicos. Llamemos a las cosas
por su nombre.

Reitero que hago uso de fa palabra por una
necesidad, porque aqui se ha hablado mucho
del buen gobierne de Carlos Judrez v de los que
lo precedicron, que fueron los gobiernos de la
dictadura.

v 1o Ainnna an la

Enla \/puwa i ia que mc '}"J""chui?'ﬁ Cuctr-
do que estaba sentado en la empresa telefonica
de Corrientes v Maipu junto con un ex diputade
nacional que s¢ llama Julio Salvatierra. Mien-
tras letamos ¢l diario csperando que me pasa-
ran una comunicacion con mi casa —no podia
volver a Santiago, porque cada vez que lo hacia
me metian preso—, siento dos botas que suenan
al lado mio, ¢ inmediatamente le dije —con per-
don de las damas presentes— a ese diputado na-
cional: ~jCagamos, Pajarito!”, porque asi lo la-
mabamos carilosamente. Ba_]amos los diarios v
me preguntd que pasaba: vimos a la policia y un
agente me pidid que lo acompafiara a la Comi-
saria 1* de la calle Lavalle. La policia de Santia-
g0 habia solicitado colaboracidn a la Policia Fe-
deral para detenerme. Pero lo que no sabian
era que vo tenia una aimstad muy estrecha con
el general Iniguez, que era un hombre del gene-
ral Peron que en cse momento ocupaba el car-
2o de jefe de la Policia Federal.

Cuando legamos a la comisaria le pedi al
comisario ¢l teléfono v llamé a su casa; el gene-
ral no estaba, pero su sefiora me aconsejo que
llamara a un movil de la Federal para que le
avisaran que yo estaba ahi detenido.

El hecho ¢s que habia vemdo una comision
de Santiago del Estero. encabezada por Musa
Azar ¢ integrada por dos policias mas, uno de
los cuales cra de apcllido Loto, que me conocia
a mi v tambicn al general. En esas circunstan-
cias el general me dice: “Gallego, a vos te van a

matar No entiendes. Te voy a demostrar que lo
que t- digo es cicrto. Pasa al otro cuarto v
escucha.” Una comision de la Policia de San-
tiago el Estero venia a llevarme.

Estov hablando de 1973, no de la actualidad
ni de la amenaza que recibimos ayer y que cl
sefor presidente con mucha amabilidad escu-
¢ho para lucge hablar con el ministro del Inte-
rior. I'stamos hablando dc una amenaza de 1973
01971

La comision de Santiago del Estero vino en
un av10n de la provincia, que habia quedado en
un hangar en ¢l Acroparque. El general Iitiguez
les preguntd si traian orden de algun juez, y como
le rerpondieron que no trafan ningun tipo de or-
den les dio una hora para que s¢ fucran de la
Capml porque si no los iba a meter presos con
avion v todo.

Entonces, el sefior Musa Azar —que s¢ hizo
tan tamoso a raiz de las barbaridades que co-
mebio- le dyo a Loto que se quedara y e pre-
gunto al general Iniguez acerca de mi, v le dijo
que Jensen era socio de Carlos Juarez. Manda-
ron un avion de la provincia para llevarme sin
orden judicial y tirarme al rio de la Plata.

Asies esta historia y tengo testigos que toda-
via viven, como el seior diputado nacional Julio
Sal.aticrra, que puede atestiguarlo en csta Ca-
maia en el momento en que ustedes quieran.
Yo no charlo ni miento; digo la verdad.

1"l general Ifiguez me dijo: “No te muevas de
Bucnos Aires porque en Santiago vos vas a ser
bolcta.”

Sr. Presidente (Camaifio). - Sefior diputa-
do se ha agotado ¢l tiempo del que disponia
paia hacer uso de la palabra.

sr. Cantos. — Lo lamento. Quise colaborar
con csta pequefia historia. Muchas de las bar-
baridades que me hicieron me llevaron a con-
cretar un pleito contra la Nacion. He iniciado
un juicio v el doctor Falu lo sabe.

l.a Comisiéon Interamericana de Derechos
Humanos tomo el caso Cantos v lo llevo a San
Jos¢ de Costa Rica. En ese foro gané de punta
a punta. La Corte de San José¢ de Costa Rica
dijo que Cantos tenia razon v que habia dicho
toda la verdad.

No me voy a explayar mas por razones de
ticmpo, pero tengo mucha solvencia moral para
hablar de todas estas cosas que estan pasando
en Santiago del Estero.
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He hablado para que no digan cosas que no
son cicrtas. No pensaba hablar, pero podria
estar toda la noche contando la historia de
Cantos.

El unico pecado que tengo cs haber sido
peromsta El general Peron me hizo vender el
unico camioa que tuve en mi vida, porque cm-
pecé siendo camionero.

Pido disculpas por mi vehemencia, pero siento
mucha angustia dentro de mi luego de haber escu-
chado algunas cosas que aqui sc han dicho.

No estoy de acuerdo con todos los aspectos
de este proyecto de intervencion, pero como soy
un hombre disciplinado, acatando la voluntad dc
mi bloque votaré afirmativamente.

Sr. Presidente (Camafio). — A continuacién
del siguiente orador la Presidencia dara la pala-
bra a la sciiora diputada Pérez Suarez para plan-
tear una cuestion de privilegio y luege expon
dran los ultimos dos oradorcs encargados dc!

cicrre dc cste debate antes do votar on general

Ticne la palabra el sefior diputado por Tu-
cuman.

Sr. Alvarez (R. T.). - Sciior presidente: a |
largo de csta tarde v tuego de escuchar las dis
tintas intervenciones -—-algunas compartidas
otras no tanto- simplemente me cabe una rc
flexion.

Ciertamente que ¢l gobierno federal no puc
de permanecer inerme frente a casos cxtrenios
como aqui se ha relatado cn mas de una oportu -
nidad. de efectivo apartamiento de la forma re-
publicana cn una provincia.

Fijense qué paradoja, porque desde el punto
de vista del derecho constitucional esta deci-
sion —hay cuatro supuestos antc los cuales 1
Estado nacional pucde intervenir un Estado pre -
vincial- se toma fundamentalmente en resguard
v a favor del pueblo de las provincias v en con-
tra de los gobernantes que desfiguran o desco-
nocen las institucioncs republicanas.

Sin embargo, en muchas situaciones se terie

a la mtervencion federal. En primer lugar, cllo
ocurre porque muchas veces, lamcntablemux-
te, se recuerda que el remedio federal termin,
en la jerga del pueblo v de los periodistas, de ta
sxguuntu manera: al principio se habla del scnor
interventor. y después de algunos meses de gos-
tion se habla de la langosta federal. Esta ¢s una
realidad.

Yo he pedido la palabra mas que para hablar
del tema especifico que nos ocupa, que cs la

intervencion de un Estado provincial. para refe-
rirme a un aspecto que nos deberia preocupar
este afio. Ojala que forme parte de la agenda
legislativa del Congreso

Se trata de una cucstion con la que cstamos
en deuda desde la reforma constitucional de
1994. Por supuesto que hemos avanzado bas-
tante, ya que hoy cl pueblo de la Nacion, por
medio de sus representantes. ha podido debatir
durante varias horas v brindar sus opimniones,
pero lo cierto ¢s que csta facultad no esté re-
glamentada.

Lamentablemente. la ultima noticia con que
sc cuenta es un veto de Domingo Faustino Sar-
miento a la ley 318 en el afio 1869; fijensc cuan
atrasados estamos. Se trato del Gmico provecto
que pude aprobar ¢l Congreso Nacional por ¢l
que se decia al Poder Ejecutivo nacional —a car-

. go de Domingo Faustino Sarmiento- que no te-

nia la facultad de intervenir cuando las Cama-
ras no cstaban en receso. Esa potestad le
correspondia al Parlamento.

Otro intento serio de reglamentar esta situa-
cion se produjo durante la presidencia de Justo,
en 1931. Se hizo un avance, pero las terrup-
ciones de los periodos democréaticos hicieron que
csto no cuajara.

Todas las dudas y csta suerte de recelo que
s¢ ha planteado ante la figura de una mnterven-
cién que, como dice la doctrina, tienc cardcter
constructivo —reconstruye ¢l tejido social ¢
institucional de una provincia—. sc habrian cvi-
tado si se hubiera reglamentado esta situacion.

Ciertamente, todos esperamos que solo even-
tualmente y para los casos de orden ccondmi-
co, social o administrativo el futuro interventor
haga uso de sus facultades legislativas, porque
fundamentalmente se le han conferido potesta-
des cjecutivas.

También debemos reconocer que la figura del
intcrventor ¢s bastante particular. Por un lado,

epresentante directo del presidente v obra
en cumphmlcnto de un acto federal y de una
finalidad nacional. Por consiguicnte, es un fun-
cionario federal v sus actos no estan sujetos a
las acciones y responsabilidades que las leyes
locales establecen.

Sin embargo. por otro lado, al asumir el Poder
Ejecutivo provincial también se debe a las leyes
v Constitucion de la provincia en la que asume.

Si se toma como parametro ¢l hecho de que
¢s una figura que representa al presidente de la
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Nacién —por lo tanto, un funcionario nacional—.
cabe esperar que los organos de auditoria inter-
na —como la SIGEN-y externa concurran tam-
bicn a la provincia de Santiago del Estero para
resguardar la transparcncia y para que ¢l dia de
mafana podamos decir que rcalmente hubo un
remedio federal.

6
CUESTIONDE PRIVILEGIO

Sr. Presidente (Camaiio). -- Para una cucs-
tion de privilegio tiene la palabra la scfiora dipu-
tada por la Capital.

Sra. Pérez Suarez. — Sciior presidentc: haré
uso de la palabra en los t¢rminos del articulo
128 dcl reglamento.

El 24 de marzo estaba dispuesta a aplaudir al
presidente de la Nacion en el acto que encabe-
z0, pero no sali de mi asombro cuando cn su
disertacidn omitio decir, entre otras cosas, que
durantc el gobicrno de Raul Alfonsin se crcé la
Conadep v el Banco Nacional de Datos Gené-
ticos, y se hizo lo que ningtn otro pais de
Latinoamérica que sufrio dictaduras llevo a cabo:
sentar a los militares ¢n ¢l banquillo de los acu-
sados.

También me sorprendié que ¢l presidente
omitiera sefialar que durante los afios 90, a raiz
de leves sancionadas por ¢l Congreso, se repa-
10 a las victimas de la represion, llegandose a
pagar hasta 1999 indemnizaciones por un total
de aproximadamente novecientos millones de
pesos, gue si bien no sirvieron para revivir a los
muertos ni para restafar las heridas si permitie-
ron profundizar ¢l camino hacia el derccho de
la verdad.

Ello, porque aquel que se presentaba ante la
Secretaria de Derechos Humanos para trami-
tar dicha reparacion debia construir la prueba:
eso posibilitdo que se contara con muchos mas
datos que los recabados durante la época de la
Conadep. Asi, pudimos disponer con detalle de
la informacion relacionada con los centros de
detencion clandestinos.

En los ultimos afios del gobierno del presi
dente Menem —1998 y 1999 s¢ repard a la:
victimas de las violaciones de derechos huma
nos ocurridas en 1956, conocidas popularments:
como las victimas de! levantamiento del general
Valle, que quisieron restituir a un gobierno ¢le
gido por ¢l pueblo. Entre cllas se cuenta a la:
victimas de los basurales de José Leon Suarez

En esos afios tambicén se hizo autocritica v se
reconocio a las victimas de la Triple A: de alli
que en esc gobicrno se reparara a Ortega Peda
v se avanzara respecto del caso Mugica, lle-
gando incluso hasta los martires de Trelew, y se
creara la CONADL

No mc gusta que sc omitan las cosas y se¢
crca que todo empicza cuando uno llega, sea
del gobicrno o del partido que fuerc. Me sor-
prendio que la sefiora diputada de Fuerza Por-
tefia aludiera a la Sceretaria de Derechos Hu-
manos como una terraza que servia como
oficina. Hov, Ie solicité¢ permiso para una inte-
rrupceiodn, pero no me la concedid; por eso. la
sefiora diputada por la Capital aclar6 que no sc
referia a mi ni a mut antecesora, la doctora Picrini,
sino a mi sucesora, la doctora Diana Conti, hoy
senadora de la Nacidn.

Debo decir que la senadora Contt ticne un
profundo compromiso con los derechos huma-
nos. preexistente a su cargo al frente de la cita-
da area. Ha trabajado codo a codo con noso-
tros cn el tema de Santiago del Estero. Los
sefiores diputados saben de qué estoy hablan-
do, porque cn ocasion de concurrir al Ministerio
dc Justicia a raiz de una citacion del ministro
Beliz ella concurridé como lo hicimos los inte-
grantes de la Comision de Derechos Humanos
v Garantias. No me importa el partido al que
pertenece la senadora Conti, v corresponde que
diga que su gestion fue correcta.

Por otro lado, quiero agregar que no sc debe
hablar con ligereza sobre el trabajo de aquelios
que ponemos conviccion v valentia en lo que
hacemos, v por €s0 no permitimos €sos comen-
tarios.

Como he sido defensora de pobres v ausen-
tes, y aca se menciono a la doctora Claudia Bello
-no escuché que ninguno de sus amigos hava
levantado la voz para defenderla—, quicro decir
que no me gusta hacer lefia del arbol caido, ni
tampoco que cn cste lugar, donde se dice que
mientras no cxista condena hay presuncion de
inocencia, sc exprese: “No quiero una Claudia
Bello para la mtervencion™.

En razon de que como titular del arca de de-
rechos humanos me he sentido agraviada. soli-
cito que sc gire a la Comision de Asuntos Cons-
titucionales la cuestion de privilegio que acabo
de plantear.

Sr. Presidente (Camaio). — De conformi-
dad con lo solicitado por la scfiora diputada por
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la Capital, sc va a votar ¢l pase de la cuestion
planteada a la Comision de Asuntos Constitu-
cionales.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Camafio). — La cuestion dc
privilegio pasa a la Comision de Asuntos Cons-
titucionales.

7

INTERVENCIONFEDERAL A LA PROVINCIA
DE SANTIAGODEL ESTERO

(Continuacion)

Sr. Presidente (Camaiio). — Prosiguc la con-
sideracion del asunto en tratamiento.

Tienc la palabra la sefiora diputada por Tu-
cuman.

Sra. Cordoba. — Scfior presidente: después
de las alocuciones que he escuchado quicro
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con responsabilidad. porque creo que lo doloro-
s¢ hubiera sido no tomar determinacion alguna
en relacion con la situacion planteada en San-
tiago del Estero.

También deseo seiialar que disiento con quie-
nes en cste debate han mntentado modificar ¢l
dictamen de mayoria aludiendo a sospechas.
prevenciones o suspicacias sobre la labor dei
firturo mterventor ¢n Santiago del Estero.

Creo que no es buenc cuando desde las mis-
mas nstituciones de la democracia se trata de
trasladar sospechas hacia la poblacion para con
la cual tenemos responsabilidades.

Quicro reivindicar la labor que ha cumplido
en la investigacion sobre la situacion en Santia-
go del Estero la Comision de Derechos Huma-
nos v Garantias de este cuerpo, como asimismo
¢l informe que ha brindado la Sccretaria de
Derechos Humanos del Ministerio de Justicia.
Scguridad v Derechos Humanos de la Nacion,
que demuestra que hoy en la Argentina esta-
mos vivicndo tiempos diferentes

Me parece que, mas que despertar sospe-
chas v seguir minando la credibihidad de los ciu-
dadanos en las instituciones democraticas, des-
de este Parlamento hoy deberiamos rescatar
quc hay un enorme consenso en esta Camara
para respaldar la intervencion a Santiago dl
Estero. Tenemos que despertar confianza en ¢l
pueblo dec esa provincia en el sentido de que
hoy existe un poder politico del cual formamos

partc que ha dejado de lado cualquicr especula-
cion de intereses sectoriales, partidarios o cor-
porativos v ha adoptado la decision que muchos
veniamos csperando.

Por eso, una vez mas quicro instar a que des-
de esta Camara de Diputados no sigamos te-
niendo prevenciones v subjetividades sobre el
futuro v cchando tierra y sospechas sobre las
nstituciones democraticas. Asi como hoy se ha
tomado una determinacion que tiene un amplio
consenso en cuanto a que es necesaria. tam-
bi¢n gquiero confiar ¢n que quicn sea designado
interventor en Santiago del Estero cumpla con
todo lo que nosotros pretendemos. Entiendo que
esto ¢s fundamental para que quicnes estan en
aquella provincia reciban esta decision con un
halo de esperanza, porque ¢s en ¢3¢ marco que
las organizacioncs sociales. que aqui s¢ han
mencionado v que han venido luchando por esto,
podran determinar su propio futuro. Me refiero
a un futuro que no dependa del interventor fe-
deral sino de como ¢l pucblo de Santiago del
Estcro asimile estas circunstancias.

Sr. Presidente (Camaro). -- Tienc la pala-
bra la sefiora diputada por Buenos Aires.

Sra. Stolbizer. - Sciior presidente: la mavor
evidencia de la gravedad de la crisis institucional
que atraviesa la provincia de Santiago del Este-
ro es sin duda este marco amplio de consenso
que se ha dado en torno a la nceesidad de la
decision de la intervencion.

Correctamente ha sido establecido ya en este
recinto que este caracter excepeional que la
Constitucion reserva para el remedio de la in-
tervencion determinada en su articulo 6° esta
referido a la posibilidad de repeler una inva-
sion extranjera o bicn —v este es el tema quc
nos ocupa— a garantizar la forma republicana
de gobicmo. Esto ultimo cs lo que justamente
da sentido a la funcidn reconstructora que se
asigna a la intervencion dispuesta por ¢l go-
bierno federal.

Entonces, la pregunta que nos tenemos que
hacer es como se altera la forma rupubhcana
de gobierno. Esto ocurre cuando no hay divi-
sion de poderes, cuando hay concentracion de
los poderes cn uno solo, cuando no funcionan
los poderes interorganos, cuando no esta ga-
rantizada la independencia de! Poder Judicial v
cuando las Constituciones provinciales estan
desnaturalizadas v corrompidas vy dentro del jue-
go regular de csas instituciones no hay forma
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de normalizar v restaurar su propio funciona-
miento. Concretamente, cuando han fallado los
remiedios locales procede este remedio excep-
cional que establece la Constitucion Nacional.

Como nobleza obliga. tengo que hacer refe-
rencia a un provecto de resolucion que fue san-
cionado por esta Camara hace muchos afios.
En su punto primero dice que la Camara de
Diputados de la Nacion manifiesta su honda
preocupacion por los casos de desapariciones
y asesinatos ocurridos en la provincia de San-
tiago del Estero denunciados ante la Comision
de Derechos Humanos y Garantias de csta
Camara.

El scgundo punto cxpresa que dado ¢l ticmpo
transcurrido sc insta a los podercs de aquella
provincia a impulsar todos los mecanismos con-
ducentes a resolver esa situacion.

Este provecto —que lleva el nimero 7.384, de
1998- ¢sta firmado por la entonces presidenta
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rantias de esta Camara. seiiora diputada Dolo-
res Dominguez, v por los senores diputados
Roberto De Bariazarra, Alfredo Bravo, Mario
Caticro, Elsa Mclogno, Alfredo Villalba y quien
habla.

La mencionada iniciativa fuc presentada lue-
go de haber concurrido a la provincia de Santia-
go del Estero en nuestro caracter de integran-
tes de csa conision. Fue después de haber
advertido estas graves violaciones a los dere-
chos humanos y de haber recibido —como lo hi-
cimos en aquella provincia—, entre otras. a las
Madres del Dolor, a la Asociacion de Prensa y
a los colegios profesionales. Ello tuvo lugar en
una reunion que sc hizo en el obispado de la
capital de Santiago del Estero.

A través de ese proyecto que aprobo la Ca-
mara resolvimos instar a los poderes constitui-
dos de esa provincia a que utilizaran los reme-
dios legales para resolver la situacion. Dimos
entonces una oportunidad para que se utilizara
localmente ese remedio, oportunidad que a esta
altura nadic duda quc ha side desperdiciada.

La accidn del gobierno federal como reme-
dio frente a esta situacion planteada viene a re-
construir la forma republicana de gobierno. Este
¢s el sentido mismo que tiene la intervencion
federal.

El funcionamiento republicano de las institu-
ciones se vulncra cuando algun poder ejerce
poder o presion sobre otro o cuando avasalla

las «tribuciones del otro lesionando su indepen-
dencia. Aqui radica el fundamento de nucstro
pedido de mtervencion a los tres poderes de la
pro«incia de Santiago del Estero. porque si s¢
ha-.ltcrado la forma republicana de gobierno
violundose la division de los poderes que esta-
blec ¢ nuestra Constitucion es porque algin po-
der ha quedado victimizado bajo la sujecion v el
avasallamiento que otro poder ha hecho.

1.0 que nosotros venimos planteando desde
el momento en que pedimos la intervencion a
los tres poderes es que es imposible no enten-
der quc la falta de independencia es porque un
poder depende del otro, v por lo tanto hay un
poder que lo sojuzga.

I-sta es la razon por la cual creemos que no
pucde haber una intervencion que no contem-
pl¢ por supuesto y en particular al Poder Ejecu-
fivo. La solucién para el caso de que no sc tra-
tara de falta de independencia sino simplemente
de una meficacia en la labor de los poderes lo-
caics 0 de los propios jueces scria. desde luego,
un remedio estrictamente local. La situacion
provincial en Santiago del Estero excede la mera
incficacia de la labor de uno de los poderes,
encontrandose un alto grado de complicidad
politica con este estado de situacidn y recono-
ciendose la invasion que el poder politico pro-
vincial ha hecho sobre los otros poderes. Por
eco. la solucion nunca podria darse con una in-
tervencion solamente a uno de los poderes.

La presentacion del proyecto que hizo nues-
t1o bloque, formalizada a través del expediente
102-D.-2004, fue efectuada el dia 1° de marzo
d.: este afio, oportunidad de la apertura del pe-
niudo de sesiones ordinarias de esta Honorable
( amara, porque quisimos tener la prudencia de
¢sperar hasta ese momento para avanzar en algo
que creiamos debia ser una niciativa del Poder
I'jecutivo.

Ya desde ¢l afio pasado, cn ¢l mes de sep-
ticmbre, oportunidad en la que recibimos en esta
(‘amara, en el ambito de la Comision de Dere-
chos Humanos v Garantias, el informe in voce
yue habia sido elaborado por el secretario de
Derechos Humanos, Eduardo Duhalde, v por el
sceretario de Justicia, Pablo Lanusse, dejamos
sentado que la intervencion no podia estar limi-
tada solamente a un poder. tal cual cra la reco-
mendacion que formaba parte justamente de ese
mforme presentado por los dos funcionarios.

De lo que no quedaron dudas, después de
haber escuchado ¢l espeluznante detalle que



314 CAMARA DE DIPUTADOS DI LA NACION

Reunion 4°

hicieron los dos secretarios accrea de las viola-
ciones a los derechos humanos, cra de 1a nece-
sidad de intervenir la provincia. como unico y
ultimo mecanmsmo reparador de la situacion de
degradacion imstituctonal que por enfonces va
se vivia y era conocida por el gobiemo central.

Ademas, esc informe dio cuenta de gestio-
nes realizadas en torno de la situacion santia-
guefia por la Comision Interamericana de De-
rechos Humanos de la OEA, v también de la
participacion que distintos organismos de dere-
chos humanos, organizaciones sociales, univer-
sidad. lglesia v otros habian tenido respecto de
algo que podriamos calificar como un clamor
popular solicitando la mtervencién. Un clamor
que durante meses parccia ser escuchado en
todas partes, menos en los oidos del Poder Eje-
cutivo nactonal.

Dice ¢} informe del afio 2003 al que estoy
haciendo referencia. en relacion con la situa-
cién juridico-institucional, entre otras cosas: au-
sencia absoluta de independencia del Poder Ju-
dicial respecto del poder politico: falta de apego
a las garantias procesales v al debido proceso:
mecanismo clientelista para la seleccion de
magistrados sin concursos v falta de transpa-
rencia; policia provincial involucrada en viola-
ciones a los derechos humanos ¢ mstrumenta-
c16n de un aparato de inteligencia interna sobrc
fos ciudadanos de la provincia; denuncias de
corrupeion por el vinculo entre ¢l poder politico
v un grupo econdémico dominante.

En relacion con los derechos bumanos, dice
el informe entre otras cosas: denuncias contra
la policia de amenazas v torturas: detenciones
ilegales para la confesion de delitos inexistentes .
persecucioncs: violacion de todas las garantias
constitucionales, por supuesto incluida la de h
bertad de prensa: asesinatos no esclarecidos en
los que se entienden involucrados a proptos fun-
cionarios publicos.

En relacion con la situacion particular dct
campesinado. dice ¢l informe: detenciones ilc
gales de los campesinos para producir el des
alojo de sus tierras. de las que han sido ilegal
mente desapoderados.

En las conclusiones, el informe hizo mencion
a la ausencia de independencia de los podercs
Legislativo v Judicial, subordinados a un poder
politico y econdmico concentrado v a una inst:-
tucién policial articulada como un instrument 5
de dominacion politica y demas violaciones de
los derechos humanos v garantias.

Con este repase lo que quercmos demostrar
¢s que ¢l Poder Ejecutivo habia constatado este
estado de situacidn y, sin embargo. no asumié la
decision de Nevar adelante la intervencion. Ra-
dica en esto nuestra primera diferenciacion con
el provecto que impulsa el Poder Ejecutivo: nues-
tra preocupacion por la extemporaneidad de la
decision tomada por el Poder Ejecutivo nacio-
nal, a pesar de que por ¢l informe claborado por
¢l Ministerio de Justicia, Seguridad v Derechos
Humanos, dicho poder habia constatado esta
gravisima situacion hace mas de scis mescs.

Por ese entonces. nuestro amigo el ex dipu-
tado Tazzioli —hoy fallecido~ ya batallaba por
una intervencion parcial al Poder Judicral.

El informe al que hice referencia —claborado
por ¢l Ministerio de Justicia, Seguridad v Dere-
chos Humanos— aconsejaba cn ese entonces
una intervencion parcial.

Sin embargo. ¢! Poder Ejecutivo nacional ni
siquiera envid al Poder Legistativo ese provee-

to que habiamos recomendado.

Naturalmente, uno tiene que preguntarse qué
cosa ha pasado para que en cuestion de horas o
dias cambie la posicion politica del gobierno na-
ctonal, al tener ¢n cuenta ahora cstas denuncias
gravisimas quc sc habian constatado hace mas
de seis meses.

Ha ocurrido algo que desconocemos, por lo
que pedimos especialmente la mformacion co-
rrespondiente. El scilor presidente de nucstro
bloque, juntamente con los presidentes de otras
bancadas. solicito en septiembre u octubre del
afio pasado que comparecicra en la Comision
de Asuntos Constitucionales el sefior ministro
de Justicia, Seguridad v Derechos Humanos de
la Nacion. Queriamos que nos diera las expli-
caciones correspondientes, pero concluvé ¢l
periodo de sesiones ordinarias del afio pasado
sin quc obtuviéramos respuesta alguna.

Nuestra prudencia en cuanto a la oportuni-
dad de presentar nucstro proyecto radicaba en
ia necesidad de obtener como minimo un gesto.
Quecriamos un gesto politico. A nadie cscapa —y
¢sta siempre ha sido nuestra posicion— que no
se puede intervenir una provincia por la simple
manifestacion de voluntad politica de la oposi-
cion.

Por ¢so, 1atentamos aportar eicmentos para
un debate que pernitiera al Poder Ejecutivo
darse cuenta de que teniamos voluntad de avan-
zar en algo que considerabamos que era una
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decistén que debia haber tomado ¢l presidente
de la Nacion.

Nugstro provecto habla de los que conside-
ramos aspectos sustanciales de la mtervencion,
referidos al plazo de mandato de las autorida-
des que resulten electas para reemplazar al in-
terventor.

También nos referimos a la necesidad de re-
solver la situacion del Consejo de la Magistra-
tura v de los jueces que deban nombrarse en
comision. Entendemos que esto también debe
¢star explicttado en ¢l provecto que estamos
considerando.

Nosotros hablabamos en nuestra miciativa de
un plazo de ciento ochenta dias para la inter-
vencion, cuva prorroga cstaba cxclusivamente
condicionada a quc ¢l proceso electoral que se
pusiera en marcha para reemplazar a la inter-
vencion excediera el lapso establecido para ésta.

Por eso, en la consideracion en particular
vamos a pedir que figure en ol texto del proyee-
to quc la prorroga de la mtervencion sea esta-
blecida por medio de una ley de este Congreso.

Quedaba cn claro que el agotamiento de los
recursos institucionales locales para resolver la
situacion de crisis excepeional ya habia sido
constatado por ¢l Poder Ejecutivo, luego del in-
forme de los funcionarios mencionados. ;Qué
mas hacia falta entonces para convencer al se-
fior presidente de la Nacion de la necesidad v
urgencia de la medida que hoy estamos tratan-
do a escasas horas de que cl proyecto ingresa-
ra a esta Camara? Esta cuestion para nosotros
¢cs central, v todo ¢l debate de esta Camara lo
ha reconocido asi.

No ha merecido ni siguiera respuesta por
partc del sefor jefe de Gabinete una de las pre-
guntas formuladas por nuestro bloque en rela-
ci6n con la sesion que debia realizarse en el dia
de hoy con su presencia, que nuevamente se ha
postergado. Nuestro blogue requiri6 al sefior jefe
dc Gabinete de Mimistros que informe las medi-
das que el Poder Ejecutivo iba a mmpulsar alre-
dedor de esta situacion tan grave de la provin-
cia de Santiago del Estero. El informe del jefe
de Gabinete que se nos cntrego csta tarde al
ingresar al recinto dice: “Les comunico que la
respuesta va a estar dentro de una semana”.

Entonces, solicitamos un espiritu de colabo-
racion por parte de la bancada mayoritaria, a
quien reconocemos los esfuerzos que estd ha:
ciendo para intentar aprobar en horas un pro

vecto considerado de envergadura institucional,
v al que sin embargo ¢l Poder Ejecutivo nacio-
nal no dio importancia en todos estos meses, ni
siquicra cn ¢l informe del sefior jefe de Gabinete.

El representante politico del Poder Ejecutivo,
como va lo ha expresado el sciior diputado Negrt,
desestimaba v descalificaba los provectos de
mfervencion que se habian presentado en el
Congreso. Confundia en su apreciacion provec-
tos que nunca le reclamaron a él que intervime-
ra; sin embargo. ¢l en sus dichos expresa: “Me
reclaman a mi que intervenga”. Contundia csto
con lo que era un fuerte reclamo popular para
que el gobierno hiciera algo. No se estaba re-
clamando al ministro del Interior que intervinic-
ra la provincia sino que se estaba reclamando al
Poder Ejecutivo nacional que s¢ hiciera cargo
de la situacién que habia constatado, que hicie-
ra algo frentc a csc estado de situacion.

Creemos que esta situacion de descomposi-
cion que hov ha relatado correctamente el miem-
bro informante de la mayoria merecia alguna
consideracion particular por parte del Poder Eje-
cutivo previo al envio de cste proyecto. Desde
el Poder Ejecutivo escribieron y repitieron has-
ta el cansancio. hasta hace unas horas nomas.
que no estaban dadas las condiciones necesa-
rias para entender que se habia vulnerado el
sistcma republicano.

Entonces, no cran suficientes para cl Poder
Ejecutivo ¢l crimen de La Darsena, las viola-
ciones reiteradas a los derechos humanos, la
situacion de los campesinos, ¢l grado de corrup-
cion constatado por sus sccretarios ni la con-
centracion del poder en desmedro del sistema
republicano.

. Qué entiende ¢l Poder Ejecutivo que cons-
tituye la vulneracion del sistema republicano?
Qué condiciones cree que s¢ deben dar cn tér-
minos objetivos para poder intervenir? ;No re-
sulta también afectado el propio régimen fede-
ral cuando el poder politico se ha descompucesto
de la manera en que estamos describiendo? ;No
se consideraron agotadas las posibilidades lo-
cales de resolucion de la cuestion cuando el
Poder Ejecutivo nacional tomo cuenta de la de-
fraudacion cn perjuicio de la ANSES, que de-
pende del propio Poder Ejecutivo nacional y que
mnvolucra a la propia schiora gobernadora y a
veintinueve funcionarios mas que perciben si-
multancamente pensiones o bencficios graciables
con sus respectivos haberes por la representa-
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cion publica, v que eso hacia v hace imposible
quc voten la destitucion o el desafucro por las
mismas causas que les scrian aplicables a cllos.

. No habia cntendido el Poder Ejecutivo, cuan-
do sc enterd de esa situacion —hace mucho tiem-
po— quc lo afectaba de mancra directa. que se
habian agotado los remedios locales para resol-
verla?

Por supuesto que son necesarias condicio-
nes objetivas, v es por eso que se plantean du-
das legitimas —permitannos— acerca del deve-
nir de los acontccimicntos de las ultimas horas
para que en cste cscaso ticmpo algo haya pasa-
do en ¢l medio para que el Poder Ejecutivo de-
termine que hoy es grave lo que no era grave
hace quince dias, v entonces hava que pedir la
intervencion al Congreso.

En e¢sc sentido, advertimos los ricsgos
institucionales de la utilizacion de un remedio
para curar enfermedades que no son precisa-

+, +
mente institucionales.

vamos a marcar las diferencias que tencmos
con los fundamentos del proyccto presentado
por ¢l Poder Ejecutivo. La esencia de la inter-
vencion radica en meritar cuales son las condi-
ciongs objetivas para ella.

Creemos que las causales se han prescntado
con liviandad, que solo se ha hecho una mera
alusion a cse mforme del Mmisterio de Justicia
v que ni siquicra ¢l Poder Ejecutivo ha tenido la
valentia de hacerse cargo, de reconocer cada
uno de los hechos, de hacer propios los conteni-
dos de cse informe quc sus funcionarios pre-
sentaron cn esta Camara. Entonces, esto ¢s lo
gue nos pone a nosotros frente a la obligacion
de sostener nuestra posicion, considerando las
graves circunstancias de descomposicion
institucional de Santiago del Estero.

El mensaje del Poder Ejecutivo nacionai dice
en su parrafo tercero: “El desempeiio de los fun-
cionarios del Poder Ejecutivo ha sido motivo dc
numerosas quejas v denuncias, que alcanzan
desde la negligencia v lentitud de la gestion ad-
ministrativa hasta el casi nulo respeto a los de-
rechos laborales de los agentes del Estado pro-
vincial.” Los términos “desde”™ v “hasta”
parecen poner limites a la gravedad de los he-
chos gue ha cometido el poder provincial.

Mas abajo. cuando se describe el accicnar
de la institucion policial. sc expresa en los fun-
damentos: “Falta de profesionalidad. desapego
a las formas v notoria falta de observancia de Ia
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legalidad, violaciones a la ley organica provin-
cial y operaciones de coaccion”. Bien podria
ser esto una patética descripeion de muchas otras
policias provinciales que no ameritan, sin em-
bargo. la intervencion de sus gobiernos.

Nos preguntamos desde cuando cl Poder Eje-
cutivo ha considerado que sc vicne dando —tal
cual lo menciona— la violacion sistematica por
parte del poder provincial de los dercchos y ga-
rantias resguardados por la Constitucion fede-
ral, afectando la vida rcpublicana. En la presen-
tacion del proyecto. ¢l sefior miembro informante
de la bancada mayoritaria ha dicho “desde hace
mucho ticmpo™. ;Desde cuando, entonces, ¢!
Poder Ejecutivo reconoce ¢l deterioro fucrte de
las instituciones del sistemia republicano de go-
bierno de la provincia?

La sistematizacion a la que se hace referen-
cia cuando sc habla de una accion sistematica
de vulneracion no permite cntender que €so
haya sido desplegado ¢n los Gltimos tiempos.
Por lo tanto, la prolongacion de este estado de
situacidn descripto es también imputable al go-
bierno federal, quc no ha resuclto aplicar opor-
tunamente ¢l remedio constitucional.

Entendemos —como se ha dicho claramen-
te— la exeepeionalidad del recurse constitucio-
nal de la intervencion, pero csta ultima no cs un
cheque en blanco: no es la posibilidad de hacer
lo que sc quicra. Quiero aclarar 2 la sefiora
diputada preopinante que cuando nosotros in-
corporemos cn este debate los limites vy las con-
diciones que debe fijar fa propia ley a la inter-
vencion, lo haremos sin suspicacias ni sospechas
de ninglin tipo. Lo que queremos es transparen-
cia y calidad de las instituciones democraticas.

Por ¢so, ¢l objeto de la intervencidn no puede
quedar desnaturalizado con su ¢jercicio, que esta
dirigido a restituir la normalidad institucional
basada cn la representacion popular electoral.
Dc ahi que la mision mas importante del inter-
ventor sea la convocatoria inmediata a una nueva
¢leccion. Debe recuperar calidad institucional v

transparencia.

A ¢sos fines estamos proponiendo una modi-
ficacion para que se¢ produzcan mformes por
parte de la Auditoria General de la Nacion v del
Observatorio de Derechos Humanos v Calidad
Institucional —que s¢ constituyé ¢ se va a cons-
tituir ¢n la Secretaria de Derechos Humanos
dcl Ministerio de Justicia— que permitan ade-
mas un rol activo y responsable del Congreso
en la valoracion de la intervencion.
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El interventor ¢s un delegado del Poder Eje-
cutivo v, por ¢sta razon, el delegante no puede
scr el tnico que lo controle. Ademas. la Cons-
titucion establece claramente que la atribucion
de la intervencidn es legislativa; por ende, es
el Poder Legislativo el que debe resguardarse
el papel de control del ¢jercicio de la interven-
cion, que nosotros proponemos se realice a tra-
vés de los informes de la Auditoria General de
la Nacion.

Por mandato popular ¢l gobierno central debe
garantizar la forma republicana de gobierno, la
independencia de los tres poderes, una correcta
admumistracion de justicia en todo el territorio de
la Nacion v, ademas, imponer a las provincias la
obligacién de sosiencr ¢l régimen republicano
en sus respectivas jurisdicciones. Si el mandato
no es cumplido, hay lugar para la intervencion,

Esc ¢s el sentido del sistema federal. El es
quien indica que desde ¢l gobierno central es
necesario garantizar la forma republicana, aun
dentro de las jurisdicciones provinciales. Asi lo
cxpresa Bidart Campos, cuando dice: “La for-
ma republicana de gobierno no puedc reputarse
altcrada por cualquier desorden doméstico o con-
flicto entre poderes provincialcs. Tan solo la
tipifican: los desordencs o conflictos que
distorsionan gravementc la separacion de po-
deres: cl incumplimiento de cualquiera dc las
tres obligaciones provinciales de asegurar: cl
régimen municipal. la administracion de justicia

vy la educacion primaria; la violacion grave de’

los principios, declaraciones y garantias de la
Constitucién federal. La garantia federal jucga
cn la intervencion tendiente a tutelar la forma
rcpublicana. como un derecho y una obligacion
del Estado federal, que tanto puede significar
sancién a la provincia que la perturba, cuanto
simultaneamente reconstruccion o restauracion
de sus instituciones, que a su vez implica con-
servacion de las mismas dentro de la compati-
bilidad y congruencias impuestas por la forma
federal.”

Finalmente, con suma responsabilidad esta-
mos asumicndo y compartiendo la decisiéon de
la intervencion de los tres poderes de la provin-
cia de Santiago del Estero, conscientes de cuanto
significa ¢l valor de la Republica, que a su vez
constituye una limitacion a los poderes de los
gobernantes como garantia de los derechos del
pucblo.

Por eso. adoptar esta decision significa, si v
solo si, poner al pueblo por sobre los derechos

Jc sus gobernantes. Las institucioncs no son
cajas vacias: tiencn gente adentro. Necesa-
riamente dentro de las instituciones debe cstar
¢l pucblo al cual ellas representan. Pero cuan-
do se deteriora ese sistema institucional los que
sufren y son victimas de ese deterioro son, jus-
tamente. aquellos a quienes las instituciones
icpresentan.

La sola existencia de un procedimiento elec-
toral y la cantidad de votos que un representan-
ic popular puede obtener no garantizan por si
solas la vigencia del sistema democratico ni la
forma republicana, que no se¢ configura si no
hay divisién de los poderes.

Esta decision de compartir con el partido de¢
sobierno la intervencion a la provincia de San-
tiago del Estero esta sustentada en nuestro fir-
me compromiso por consolidar una democracia
rcal, basada en la vigencia plena del Estado de
derecho, pero entendiéndolo también como cl
Izstado dc los dercchos de las personas. es de-
cir, de aquellos que eligen a quiencs los repre-
sentan.

Esto obliga a quienes los representan a res-
petar ¢l contrato social que se expresa cn el
voto. Digo esto porque aunque quienes elijan no
s¢ encuentren cn condiciones de reclamar
-muchas veces los representados no tienen la
posibilidad de hacer escuchar su voz—-. y no pue-
dan expresarse quicnes han sido victimizados
por aquel que los representa, aun asi ¢l abuso
del poder es sicmpre una traicion al mandato
popular. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la pala-
bra cl sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Diaz Bancalari.— Sciior presidente: ante
todo, solicito que la votacién en general se prac-
tique oportunamente en forma nominal.

Sr. Presidente (Camaiio). — La Presidencia
desea saber si el pedido de votacion nominal
formulado por el sefior diputado por Buenos
Aires esta suficientemente apovado.

—Resulta suficientemenie apoyado.

Sr. Presidente (Camaiio). — Contintia cn el
uso de la palabra el sefior diputado por Buenos
Aires.

Sr. Diaz Bancalari. — Sefior presidente: he-
mos escuchado con atencion las exposiciones
que se han formulado en estc recinto. Hemos
escuchado con la atencion y el respeto que en
muchos casos no han tenido para con nosotros.
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El seiior presidente de la Comision de Asun-
tos Constitucionales ha sido muy prudente al no
exhibir la documentacion que tiene de la 1epre-
sentacion politica de la provincia de Santiago
del Estero, escrita v firmada por el presidente
del Comit¢ de la Union Civica Radical » de la
bancada de diputados, en la que pide al Poder
Ejecutivo que no intervenga en la provincia hasta
que cstén agotados en el ambito institucional
provincial absolutamente todos los métodos po-
sibles para resolver, conforme a sus facultades,
la problematica que nunca negamos.

Como dice la cancion, después de larga au-
sencia, vine ¢l 11 de dicicmbre de 1999 1 ¢sta
Camara. Escuché decir que aqui esto dchia ha-
cerse tan rapido que ¢l proyecto debia sci apro-
bado a horas de haber entrado. Un 15 de di-
cicmbre entro a la Camara de Senadores un
pedido de intervencion a la provincia de Corrien-
tes. El 15 de diciembre lo votd la Camara de
Senadores. €l 15 de diciembre lo votd la Cama-
ra de Diputados, ¢l 16 de diciembre se nymbro
el interventor, ¢l 17 mataron a dos persorasy ¢l
19 recién llego el interventor. Mal pucden dar
catedra sobre intervenciones quicnes hon sido
total v absolutamente ineficientes. La scberbia
intelectual de los incficientes es tan nefast.L como
la soberbia de los impunes. Tenemos que hablar
con toda claridad.

En scgundo lugar, se han permitido sugerir que
esto es producto de la interna del Partido Jus-
ticialista. Y tomo el guante, sciior presid nte.

Nosotros sabemos distinguir clarament : lo que
es el congreso partidario v lo que cs el Congre-
so de la Nacion. En razon de que sabeinos ha-
cer esa diferencia ¢s que perpetuamos nuestra
presencia desde ¢l primero hasta el ult'mo dia
del mandato popular. Nunca salimos antes de la
finalizacion del mandato popular. (Ap/cusos.)

En mi bancada hay integrantes que ticnen sus
dudas, pero saben respetar al partido del go-
bicrno v votan disciplinadamente. No contamos
en nucstras filas con tempestuosos prematuros
que hicieron dar temblores y abortar a 11 Alian-
za dejando solo a su gobierno. No hav socios
transitorios que ahora nos vienen a dar catedra
desde un 4 por ciento de votos en la provincia
de Buenos Aires. Por lo menos que guarden un
minuto de luto, Hlanto v silencio. {Qu¢ nos vie-
nen a dar catedra a nosotros! {Aplainos.)

Antes de recomendar a otros lo que no fue-
ron capaces de bacer con eficiencia «>ria pre-

ferible que acompafiaran con humildad —aunque
disidentes— ¢l proyecto del Poder Ejecutivo.

No estaban dadas las condiciones porque se
pretendian agotar absolutamente todas las ins-
tancias. jPor qué el pucblo de Santiago del Es-
tero no podia tener la oportunidad de resolver el
problema a través de sus instituciones? Lo fue-
ron haciendo mal o bien, pero hay una scric de
medidas que fueron tomadas.

La gota que rebalso el vaso —lo dijo bien ¢l
presidente de la Comisién de Asuntos Constitu-
cionales— se produjo el 17, cuando va ni siquie-
ra sc podia llevar adelante la participacion de la
Justicia Federal en un proceso judicial.

Esa tue la gota que rebalso e vaso. No em-
pecemos a mirar con suspicacia v desde otro
lado.

Otra cosa grave --lo voy a decir con todas las
Ictras— es la ignorancia del derecho. Es gravi-
simo que en esta casa de las leves s¢ desconoz-
ca lo que dicen la Constitucion Nacional y la
Constitucion provincial. Sobre todo que las des-
conozcan como base de la democracia algunos
que dicen que provienen de la izquierda, unida o
desunida —no s¢ como es-: que lean a Heller,
en Teorta del Estado. v que sepan que la de-
mocracia cs aquella que sc fundamenta en la
Constitucion. Si no hay Constitucion no hay de-
mocracia.

Tampoco podemos aceptar que se empicce
a criticar, cuestionar o menguar la tacultad que
tiene el presidente de 1a Nacion para evaluar ¢l
mérito y la oportunidad. El presidente esta regi-
do por la Constitucion Nacional v, de acuerdo
con ¢l articulo 6°, tiene facultad para mtervenir.

En cuanto al contro! v a la Auditoria General
de la Nacién, voy a leer ia Gltima parte del ar-
ticulo 85 de la Constitucion Nacional: “Tendrd a
su cargo ¢l control de legalidad, gestion v
auditoria dc toda la actividad de la administra-
cion publica centralizada v descentralizada, cual-
quicra fucra su modalidad de organizacion, v
las demas funciones que la ley le otorguc. In-
tervendra necesariamente en el tramite de apro-
bacion o rechazo de las cuentas de percepeion
¢ inversién de los fondos publicos.”™

No quiero abusar con la lectura de todo ¢l
articulo porque el debate ha sido demasiado
exienso, pero ésta es la tuncion que la Constitu-
cion indica a la Auditoria General de la Nacion.
Si se quisicra modificar esta situacion, signifi-
caria exigir un esfuerzo sobrehumano a quiencs
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rcalmente hemos estado poniendo a disposicion
del conjunto la posibilidad de llevar adelante este
proceso, que realmente no le agrada a nadic.

Tenge que decir con todas la letras que éste
no ha sido un dia agradable para la Republica.
porque en una parte del territorio de la Nacion
no s¢ ha podido garantizar ¢l régimen republi-
cano, como dice ¢l articulo 6° de ia Constitu-
cion.

Tampoco ¢s agradable para la democracia,
porque no han podido encontrar los remedios
dentro de si misma. También dir¢ con toda ho-
nestidad que no cs agradable para el peronis-
mo ni para este bloque, pero cuando debemos
cumplir con nuestras obligaciones. nosotros lo
hacemos, aunque no nos guste.

Ya van a ver como va a votar este bloque: sin
divisiones, sin enfrentamientos y sin claudica-
clones, entendicndo a aquellos que puedan te-
ner alguna razoén o motivo para expresarse en
contra. A nadie se le impone ninguna condicion
u obediencia debida.

Por altimo, quiero sefialar que yo no advertia
tanta reticencia o resentimicnto —este término
es mas claro- para las fucrzas populares. No
pucdo entender que sc discuta en este ambito
que la proporcionalidad de la representacion es
la csencia de la democracia v que se enojen
porque ¢l pucblo persiste en votar al peronismo.

Lo que quicren es que el pucblo aprenda a
que alguna vez debe dejar de votar al peronismo.
No lo van a conseguir, porque cada vez que lo
mtentaron obtuvieron como respucsta que algu-
nos S¢ tuvieran que ir.

* Con respecto al peronismo —que, mal o bien,
presenta sus matices y sus diferencias, pero no
sus divisiones—, ello no lo van a conseguir ni con
la palabra facil —algunos ticnen incontinencia
verbal- ni con el periodismo adicto, que esta
buscando todos los dias divisiones v diferencias.

Aqui estamos actuando con responsabilidad,
prudencia y humildad, frente a la soberbia y al
sectarismo. Solicito a los integrantes del cuerpo
que nos acompaiien en la votacion en general v
en particular. No s¢c amparen en la tarca de la
sociedad civil santiaguefia. ni tampoco se am-
paren en la labor valiente de la Iglesia para ocul-
tar la pequeiiez de sus criticas de bajo vuelo.
Todos sabemos lo que pasa en Santiago del Es-
tero; lo que hay que hacer es ponerle fin v eso
se hace con la intervencion federal que votare-
mos cn positivo.

C'on toda lealtad sefalo que no vamos a acep-
ta1 modificaciones. Lucgo, cuando tengamos la
injormacion que establece la Carta Magna v ¢l
senor interventor cumpla con los requisitos que
paiadojicamente establece la Constitucion de
Santiago del Estero para la intervencion fede-
ral. conversaremos. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Camaiio). - Se va a votar
en general,

l.a Presidencia quiere dejar constancia de que
se votara de acuerdo con ¢! inciso 31 del articu-
lo 75 de la Constitucién, v s¢ requicre mayoria
simple.

La scfiora diputada Chaya deja constancia
di que votara por la afirmativa.

Sr. Diaz Bancalari. - En razén de que ¢l sis-
taina electrénico no logra identificarme, adelanto
gne obviamente votaré por la afirmativa.

Sr. Presidente (Camafio). — Qucda constan-
cia de las manifestaciones de los sefiores dipu-
tudos.

=S¢ practica la volacion nominal.

—Conforme al tablero clectrénico, sobre
214 sefiores diputados presentes, 195 han
votado por la afirmativa y 15 por la negati-
va, registrandose ademas 2 abstenciones,
No se ha computado el voto de un secfior
diputado.

Sr. Secretario (Rollano). — Han votado 195
«ciores diputados por la afirmativa y 15 por la
ncgativa, registrandose ademas 2 abstenciones.

—Votan por la afirmativa los sefiores di-
putados: Abalos, Accavallo, Agiero,
Alonso, Alvarez (J.J), Alvarez (R.T),
Amstutz, Argiello, Arnold, Atanasof,
Baigorri, Baigorria, Baladron, Barbagelata,
Basteiro, Basualdo, Bavonzo, Beccani,
Bejarano, Bertolyotti, Bertone, Bianchi  Sil-
vestre, Blanco, Bonasso, Borsani, 3ortolozzi
de Bogado, Bosch de Sartori, 3ossa, Breard,
Brown, Caceres, Cafiero, Camafio (G.),
Cambareri, Canteros, Cantini, Cantos,
Cappelleri, Carbonetto, Caserio, Cassese,
Castro, Cecco, Cerezo, Cettour, Chiacchio,
Chironi, Cigogna, Cisterna, Cittadini,
Comelli, Conte Grand, Cordoba, Correa,
Coto, Cusinato, Daher, Damiani, Daud, Daza,
De Berardi, De la Barrera, De la Rosa, De
Lajonquiere, De Nuccio, D1 Benedetto, D1
Landro, D1 Pollina, Diaz Bancalari, Diaz,
Doga. Elizondo, Esain. lsteban, Fadel,
Falbo, Falu, Fayad, Feliner, Fernandez, I'erri,
Ferrigno Obarrio, Ferrin, I'igueroa, Filomeno,
Fiol, Foresi, Frigeri, Gallo, Gareia (E. 1),
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Garcia (5. R)), Garin, Garré. Gioja, Giubergi:-,
Giudici, Godoy (J. C.), Godoy (R. Il

Gonzalez de Duhalde, Gounzalez (1.1,
Gonzalez (0. F), Gonzales. (R. A), Gutiériez
(F. V). Gutiérrez (J. C.), Herrera, Flumada, Igi -
sias, Trrazabal, Isla de Saraceni, Jalil, Jato,
Jarque (M. O)), Jerez (5. 12.), Johnson, Kune
Larreguy, Leonelli, leyba de Marti, Llamb,
I.lano, Lopez, Lovaglio Saravia, Lozano
(C. R)), Lozano (E.), Lugo de Gonzédlez Ca-
bafias, Macaluse, Macchi, Matley,
Maldonado, Mansur, Marconato, Marin,
Martinez (A. A.), Martinez (J. C.), Martn 1,
Mediza, Méndez de Ferrevra, Merin,
Minguez.  Mongelé,  Monteaguds,
Montenegro, Monti, Montoya (F. K ),
Montoya (J. L.), Moreau, Narducei, Natale,
Negri, Nemirovsci, Neri, Nieva, Osono,
Osuna. Panzoni. Pérer Martinez. Péioz
Suarez, Pérez (A, C.), Pérez (A), Perié,
Pernasetli, Peso, Pilati, Polino, Pruyas. PPrug

de Stubrin, Richter, Rios, Ritondo, Riv: s, .

Rodriguez (M. V.), Romero (H R.), Ronicro
(J.A), Romero (R.). Roquel. Roselli, Roy.
Ruckaut, Salim, Sartort, Sellarés. Sluya.
Snopek, Stolbizer, Storero, late, Toledo. 'o-
rres, Tulio, Ubaldini, Urtubey, Varizat, Vitale,
Wilder v Zimmermann.

—Votan por la negativa los sefiores «li-
putados: Artola, De Brasi, Dellepiane, 1'1.11-
co. Garrido Arceo, L Huillier, Morales. Ol-
mos. Palomo, Pinto Bruchmann, Poy.21.
Rico, Rodriguez Sad. Tinnirello v Zameos t.,

~Se abstienen de votar los sefiores
diputados: Martinez (C. A) y Sosa.

Sr. Presidente (Camaiio). —~ En conside-a-
cion en particular ¢ articulo 1°.

Tiene la palabra la sefiora diputada por Bue-
nos Aires.

Sra. Stolbizer. — Seflor presidente: antes de
formular mi propuesta, solicito la votacion re-
canica de cada uno de los articulos. ..

Sr. Diaz Bancalari. — Que sca nominal

Sra. Stolbizer. — Estoy de acucrdo con «que
los articulos se voten nominalmente.

Sr. Presidente (Camaiio). — La Presidcrcia
desea saber <1 el pedid@ de votacion nominal

esta suficiente apovado.
~Resulta suficieniemente apoyado
Sr. Presidente (Camafio). — Sc¢ procedera
¢n consecucncia.
Sr. Diaz Bancalari. - Si me permite, scfior
presidente, quicro formular una aclaracion

He oido que un drgano vecine a nosotros ha
introducido la novedad del sistema de vota:16n

nominal. Como nosotros contamos con ¢se sis-
tema desde hace tiempo, cstablezcamos como
regla que todo se vote de csa mancra.

Sr. Presidente (Camaiio) — La Presidencia
entiende que seria imposible establecer esa re-
gla. Advierta el sefior diputado que resultaria
impracticable votar nominalmente una lev de
ciento cincuenta articulos. Aquello solo se pue-
de cxpresar hacia afuera, en un acto que no
corresponde en este momento. No tomemos
decisiones que después no podremos mancjar.

Contintia ¢n ¢} uso de la palabra la sefiora
diputada por Buenos Aires.

Sra. Stolbizer. — Seilor presidente: sabemos
que el articulo 1° ha sido tomado dc experien-
cias anteriores, pero sin cmbargo entendemos
que su redaccion correcta debe ser la siguiente:
“Disponesc la intervencion de la provincia de
Santiago del Estero en sus podercs constitui-
dos, para garantizar la forma republicana de
debe decir “Declarase mtervenida™

Sr. Presidente (Camafio). -~ Ticne la pala-
bra el sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Natale. — Sefior presidente: nuestro sec-
tor propone que, a renglon seguido del texto
del articulo 1° del provecto contenido en el dic-
tamen de comision, se¢ agregue: “Esta inter-
vencion no alcanze a los municipios de la pro-
vincia.”

Queda claro que ¢n nucstra proposicion la
intervencion federal abarca los tres poderes de
gobierno, pero no las autonomias municipales.

Anticipamos que, st la comision no acepta
nuestra propuesta, nos veremos obligados a vo-
tar en contra del articulo en tratamiento.

Sr. Presidente (Camafio). - Tienc la pala-
bra el sefor diputado por Salta.

Sr. Urtubey. - Senor presidente: la comision
no acepta modificaciones.

Sr. Presidente {Camano). — S¢ va a votar
nominalmente ¢l articulo 1°.

—Se practica la votacion nominal.

~Conforme al tablero electrénico, sobre
204 sefiores diputados presentes, 134 han
votado por la afirmativa v 67 por la negati-
va, registrandose ademas una abstencion.
No se¢ ha computado el voto de un sefior
diputado.

Sra. Chaya. — Sciior presidente: quiero de-
jar constancia dc mi voto por la afirmativa.
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Sr. Presidente (Camafio). -- Se toma debi-
da nota. seiiora diputada.

Asimiismo, s¢ deja constancia de que los se-
fores diputados Fayad v Cappelleri han votado
por la negativa.

St. Secretario (Rollano). - Han votado 135
sefiores diputados por la afirmativa vy 67 por la
negativa, registrandose ademas una abstencion.

—Votan por la afinnativa los sefiores di-
putddos: Accavallo. Agitero, Alonso,
Alvarez (J. I), Alvarer (R, T), Amstulz,
Argtiello. Arnold, Atanasof, Baigorri,
Baigorria, Baladron, Baltuzzi, RBasualdo,
Bejarano, Bertolyott, Bertone, Bianchi  Sil-
vesire, Blanco, Bonasso. Bortolozzi de Bo-
gado. Bosch de Sartort, Brown, Céceres.
Camatio ((1.}. Canteros, Cantos, Carbonetto,
Caserio. Cassese, Castro, Cerezo, Cettour,
Chiacchio. Cigogna, Ulisterna. Cittadini,
Conte Grand, Cordoba, Correa, Coto, Dabher,
Daud, Daza, Ne Bernardy, De la Barrera, De
la Rosa. De Nuccto, D1 Landro, Diaz
Bancalari. 1az, Doga, Flizondo, Esain, Hs-
teban, Fadel, ¥albo, Falu, Fellner, Fernandez,
Ierri, Ferrigno Obarrio, Figueroa, Fiol,
Foresi, Frigeri, Galio, Garefa (8. R.), Garré,
Gioja. Giudiel, Godoy (R. 1), Gonzalez de
Duhalde, Gonzales (J. 1), Genzdlez (O.F),
Gonzalez (R. A). Gutiérres (1. V.), Gutiérrez
(J. C), llerrera, Humada, Irrazabal, Isla de
Saraceni, Jarque (M. 0.), Johnson, Kuney.
Larreguy, Llambi, Lopes, Lovaglio Saravia,
Lozano (C. R.), Lugo de Gonzdlez Cabaiias,
Macaluse, Maffei, Marconato, Marino,
Mediza, Méndez de Ferreyra, Merino,
Mongeld.  Monti, Montova (] L.},
Narducci, Nemirovsci, Osorio, Osuna,
Pérez (A), Perié, Peso, Pilati, Polino, Pruvas.
Richter, Rios, Ritondo, Rodriguez (M. V),
Romero (J.A)), Romero (R)), Roquel, Roselli,
Roy, Ruckauf, Salim, Sartori, Sellarés, Sluga,
Snopek. Sosa. Toledo, Tulio, Ubaldini,
Urtubey, Varizat, Vitale y Wilder.

—~Votan por la negativa los sefiores di-
putados: Abalos, Barbagelata, Basteiro,
Bayonzo, Beceani, Borsani, 3ossa, Breard,
Cambareri, Cantini, Cappelleri, Cecco,
Chirom, Cusinaio, Damiam, De Brasi, De
Lajonquicre, D1 Benedetto, D1 Pollina,
l'ayad, Ferrin, I'ilomeno, Franco, (arcia
(E. D.). (rarin, Giubergia, Godoy (J. C.), Igle-
sias, Jano, L 'Huiller, Leonelli, Leyba de
Marti, [Llano, Macchi, Maldonado, Mansur,
Martinez (A. A.), Martinez (J. C.), Minguez,
Moteagudo, Montenegro, Montova (F. R.).
Moreau, Natale. Negri, Neri, Nieva, Olmos,
Palomo, Panzoni, Pérez Martinez, Pérez
Suarcz. Pernasetti, Pinto Bruchmann,

Poggi. Puig de Stubrin, Rico. Rivas,
Rodriguez Sada, Romero (I R)), Stolbizer,
Storero, Tate, Tinnircllo, Torres, Zamora v
Zinmermann,

—Se abstiene de votar el sefior diputa-
do: Martinez (C. A).

Sr. Presidente (Camano). - En considera-
cion ¢l articulo 2°.

'Tienc la palabra la scfiora diputada por Buc-
nes Alres.

Sr. Stolbizer. — Sefior presidente: propore-
mos que ¢l articulo cn consideracion quede re-
dactado del siguiente modo: “El Poder Ejecuti-
vu designara al interventor federal, quien rendira
cuentas trimestralmente al Congreso de la Na-
cion sobre la marcha de su gestion.”

Sr. Presidente (Camafio). — Ticne la pala-
bra el seior diputado por Salta.

Sr. Urtubey. — Seilor presidente: la comision
n acepta modificaciones.

Sr. Presidente (Camafio). — Se va a votar
pominalmente.

~Se practica la votacion nominal.

—Conforme al tablero electrénico, sobre
202 seftores diputados presentes, 127 han
votado por la afirmativa y 71 por la negati-
va, registrandose ademas 2 abstenciones.
No se han computado el voto de un sefior
diputado.

Sra. Chaya. — Seflor presidente: quiero de-
Jar constancia de mi vote por la afirmativa.

Sr. Presidente (Camaiio). — S¢ toma debi-
«|a nota, sefiora diputada.

Sr. Secretario (Rollano). — Han votado 128
sehiores diputados por la afirmativa y 71 por la
acgativa, registrandosc ademas 2 abstenciones.

~Votan por la afirmativa los sefiores di-
putados: Accavallo, Agtiero, Alonso,
Alvarez (1. 1), Alvarez (R. T). Amstutz,
Argiiello, Arnold, Atanasof, Baigorri,
Baigorria, Baladrén, Baltuzzi, Basualdo,
Bejarano, Bertolyotti, Bertone. Bianchi
Silvestre, Blanco, Bonasso, Bortolozzi de
Bogado, Basch de Sartori, Bossa, Brown,
Céceres, Camafio (G.), Canteros, Cantos,
Carbonetto, Caserio, Cassese, Castro, Ce-
rezo, Cettour, Chiacchio, Cigogna, Cister-
na, Cittadini, Conte Grand, Cérdoba, Coto,
Daher, Daud, Dava, De Bernardi, e la Ba-
rrera, De la Rosa. Di Landro, Diaz
Bancalari, Diaz, Doga, Elizondo, Fsain, Es-
teban, Fadel. Falbo, T[ala, Fellner,
Ferniandez, Ferri, Yerrigno Obarrio,
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Figueroa, T'1ol, Foresi, Frigeri, Gallo, Garr¢,
Grioja, Godoy (R. E.), Gonzélez de Duhalde,
Gonzalez (J. P). Gonzalez (O. F). Gonzalez
(R.A). Gutiérrez (I' V.), Gutiérrez (1. C),
Herrera, llumada, Trrazabal, Isla de
Saraceni, Jano, Jarque, Johnson, Kuney,
Larreguy, Lopez, Lovaglio Saravia, L.ugo
de Gonzalez Cabafias, Macchi, Mansur,
Marconato, Marino, Mediza, Méndez de
Ferreyra, Merino, Mongeld, Monti,
Montoya (J. L.), Narducei, Nemirovsci.
Osorio, Osuna, Perié, Peso. Pilati, Polino,
Pruyas, Richter, Ritondo, Romero (J. A).
Romero (R.), Roquel, Roselli, Roy, Ruckauf.
Salim, Sartori, Sellarés, Sluga, Snopek.
Sosa, Toledo, Torres, Tulio, Ubaldini.
Urtubey, Varizat, Vitale y Wilder.

—Votan por la negativa los sefiores di-
putados: Abalos, 13arbagelata, Basteiro,
Bavonzo, Beccani, Borsani, Breard.
Cambareri, Cantini, Cappelleri. Cecco.
Chironi, Cusinato, Damiani, De Brasi, De
Lajonquiere, De Nuecio, Di Benedetto, Di
Pollina, Fayad, Ferrin, Filomeno, Franco,
Garcia (E. D)), Garcia (S. R.), Garin,
Giubergia, Giudici, Godov (J. C.), Iglesias.
Jano, L'Huillier, Leonelli, Leyba de Marti,
Llano, l.ozano, Macaluse. Maflel.
Maldonado, Martinez (A. A.), Martines
(I. C)), Minguez, Monteagudo, Mon-
tencgro, Moreau, Natale, Negri, Neri. Nie-
va, Olmos, Palomo. Panvzom, Péres
Martines, Pérez Sudrez. Pérez (A))
Perunasctti, Pinto Bruchmann, Poggi, Puig
de Stubrin, Rico, Rios, Rivas, Rodrigues
Saa, Rodriguez (M. V)), Romero (H R
Stolbizer, Storcro, Tate, Tinnirello, Zamora
y Zimmermann.

—Se abstiencn de votar los sefiores di
putados: Martinez {C. A.) v Montoys
E R).

Sr. Presidente (Camano). — En considera-
cion el articulo 3°,

No habiendo pedidos de modificacion, sc vo-
tara por signos.

~Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Camaiio). — En considera-
cion el articulo 4°. _

Ticne la palabra la sefiora diputada por Buc-
nos Aires.

Sra. Stolbizer. — Sefior presidente: proponc
mos la siguicnte redaccion para ¢l articulo cr
consideracion: “Fijase cl plazo de la interven-
cion en ciento ochenta dias, prorrogables por
ley por un periodo igual. Para asegurar la nor

malizacion y pleno funcionamiento de los pode-
res provinciales el interventor debera convocar
a clecciones dentro del primer plazo.”

Sr. Presidente (Camafio). - Como la Pre-
sidencia obscrva que muchos seitores diputa-
dos estan pidiendo la palabra, recuerda que cl
acuerdo parlamentario fue hacer propucstas y
no un debate.

Tiene la palabra el scilor diputado por Santa
Fe.

Sr. Natale. — Sehor presidente: nuestra pro-
puesta es muy similar a la que acaba de formu-
lar 1a sefora diputada por Buenos Aires, y con-
siste en reemplazar “Poder Ejecutive nacional”
por “Congreso Nacional”. Pretendemos que sea
¢l Congreso el que establezea la prorroga por
ciento ochenta dias. Ven ustedcs. compaiicros,
que no cs dificil, a lo sumo insumird algunas horas

de debate, pero de esc modo retvindicaremos ¢l

papel del Poder Legislativo.

Asimismo, al final del texto, cuando habla de
la convocatoria a elecciones, proponemos agre-
gar: “con el tiempo legal suficiente para entre-
gar el poder a las autoridades clegidas en ¢l mo-
mento de concluir el plazo fijado.” De csa
manera tendriamos la certidumbre absoluta de
que al cabo de los ciento ochenta o trescientos
sesenta dias asumira el gobierno clegido por el
pucblo de Santiago del Estero.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tienc la pala-
bra la sefiora diputada por la Capital.

Sra. Marino. — Sefior presidentc: con fa in-
tencion de dar intervencion al Congreso Nacio-
nal, proponemos para ¢! articulo cn considera-
cion ¢l siguiente texto: “Fijase ¢l plazo de la
intervencion ¢n ciento ochenta dias prorroga-
bles por el Poder Ejecutivo nacional por un pe-
riodo igual, previa consideracion por parte del
Congreso Nacional de los informes pertinentes
del intcrventor designado, de la Auditoria Gene-
ral de la Nacion y del Ministerio de Justicia, Se-
guridad v Derechos Humanos. Para ascgurar
la normalizacion y pleno funcionamicnto de los
poderes provinciales, ¢l interventor debera gon-
vocar a clecciones, a fin de complctar los man-
datos cuya caducidad se declara en el articulo
anterior.”

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la pala-
bra ¢l sefior diputado por la Capital.

Sr. Lozano. - Sciior presidente: sugiero di-
vidir esta norma en tres partes, conformando
tres articulos. El primero tiene relacion con el
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planteo del plazo. En este sentido comparto tanto
la propuesta tormulada por ia scitora diputada
Stolbizer como la sugerencia hiecha por la sefio-
ra diputada Marino.

El segundo articulo diria lo siguicnte: “El Po-
der Ejecutivo nacional impartira las instruccio-
nes a las que debera ajustar su cometido ¢l in-
terventor federal para asegurar la pronta
normalizacién v el pleno funcionamiento de los
poderes provinciales v la vigencia de los dere-
chos humanos. El programa dc la intervencion
scra puesto a consideracion del Parlamento na-
cional.”

El tercer articulo tendria la siguiente redac-
cion: “En todos los casos debera convocarse a
elecciones dentro del plazo maximo fijado por
la intervencion.”

Sr. Presidente (Camafio). — Tienc la pala-
bra ¢l sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Pérez (A.). — Seiior presidente: nosotros
consideramos que ia facultad de declarar la in-
tervencion cs del Congreso v. por lo tanto. tam-
bién lo es la de prorrogarla. En ese sentido, so-
licitamos que s¢ modifique el articulo 4° para
que sea ¢l Congreso el que pueda prorrogar la
intervencion por igual periodo.

Asimismo, solicitamos un agregado a estc
articulo a fin de limitar las facultades del inter-
ventor. A tales efcctos proponemos que se es-
tablezcan algunas prohibiciones para la inter-

vencion. El agregado es el siguiente: “Al

nterventor federal le estard prohibido: crear
nuevos impuestos, otorgar concesiones de scr-
vicios publicos, reconoccer deudas, contraer em-
préstitos o realizar actos de disposicion.”

Sr. Presidente (Camaiio). — Tienc la pala-
bra el sefior diputado por la Capital.

Sr. Poline. - Sefior presidente: teniendo en
cuenta que ¢l sefior miembro informante no es
prociive a aceptar muchas reformas al pro-
vecto aprobado cn general, la bancada socia-
lista simplemente va a proponer una sola mo-
dificacion a cste articulo que espero sea
receptada por ¢l bloque mayoritario. Propon-
go que el texto diga lo siguiente: “Fijase ¢l pla-
zo de la intervencion en ciento ochenta (180)
dias, prorrogables por ¢l Congreso Nacional™,
v aceptamos que el resto quede tal como esta
redactado.

Lo minimo que podemos obtener de la Comi-
sion de Asuntos Constitucionales ¢s que con-
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tample este pedido de todos los blogques politi-
cos de la Camara. v ¢l mejor servicio que pode-
nos prestar cs aprobar este articulo por amplia
nuavoria de este cuerpo v no por ¢l voto de una
sola bancada.

Sr. Presidente {(Camano). — Ticne la pala-
bia el seftor micmbro informante de la comi-
SION.

Sr. Urtubey. - Sefior presidente: seré bre-
so. 81 bien esto va lo he dicho en el debate en
ceneral me parece importante reiterarlo.

El plazo por ¢l cual se determina una inter-
venicion constituye el 70 por ciento de la deci-
<ion de imtervenir a una provincia. La decision
politica del justicialismo —tanto del Poder Eje-
cutivo como del bloque al que pertenczco— ¢s
¢stablecer la intervencion por un plazo de cien-
to ochenta dias mas otros ciento ochenta, lo que
ragnifica que pueden ser trescientos sesenta dias.
No existe absolutamente ninguna delegacion de
tacultades de ningln tipo a otro poder del Esta-
Jo. Estamos sostenicndo lo que dice ¢l texto:

Fijasc el plazo de la intervencién en ciento
ochenta (180) dias, prorrogables por el Poder
Irjecutivo nacional por un periodo 1gual.” Esto
significa que st el plazo se prorroga serian tres-
cientos sesenta dias.

Al redactar esta norma nos hemos inspirado
ot un articulo que hasta la semana pasada cra
bucno porque lo habia planteado el bloque de la
Unidon Civica Radical, v ahora empezd a ser
malo. Nosotros sosteriemos ¢l mismo principio.

Sr. Presidente (Camafo). — Se va a votar
¢l articulo 4° en forma nominal.

Sra. Chaya. - Sefior presidente: quicro de-
jar constancia de que mi voto es afirmativo.

Sr. Presidente (Camaifo). — Se¢ toma debi-
da nota, sciiora diputada.

~Se practica la votacion nominal.

~Conforme al tablero ¢lectronico, sobre
203 sefiores diputados presentes, 113 han
votado por la afirmativa v 84 por la negati-
va, registrandose ademas 4 abstenciones.
No se han computado los votos de 2 se-
ftores diputados.

- Sr. Secretario (Rollano). — Han votado 114
sefiores diputados por la afirmativa y 84 por la
negativa, registrandose ademas 4 abstencioncs.

~Votan por la alirmativa los seffores di-

putados: Agiero, Alonso. Alvarez (J. 1),
Alvarez (R. T), Amstutz, Argitello, Arnold,
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Atanasof, Baigorri, Baigorria, Baladron
Baltuzzi, Basualdo, Bejarano, Rertolyott
Bertone, Bianchi Silvestre, Blanco
Bonasso, Bortolozzi de Bogado, Bosch de
Sartori, Brown, Caceres, Camaiio ((3.), Can
tos, Carbonetto, Caserio, Cerezo, Cettow
Chiacchio, Cigogna, Cisterna, Cittadiny
Conte Grand. Cordoba, Correa, Coto
Daher, Daud, Daza, D¢ Bernardi. De la Ba
rrera, De la Rosa, D1 Landro, Dia~
Bancalari, Diaz, Doga, FElizondo, Esain, Es
teban, Fadel, Fala, Fellner, Fernandez. Fern
Figueroa, Foresi, Frigen, Gallo, Garr¢, Gioj
Godoy (R. E), Gonzalez de Duhalde
Gonzalez (1. P), Gonzalez (O. F.), Gonzale.
R. A), Gutigrrez (F. V), Gutiérrez (1. C.)
Herrera, Humada, Irrazabal, Isla d«
Saraceni, Johnson, Kuney, Larregu:
Lovaglio Saravia, Lugo de Gonzilez Cuabe
fias, Mansur, Marconato, Mediza, Ménde.
de Ferreyra, Merino, Mongeld, Mont
Montoya (J. L.}, Narducei, Nemirovsct
Osorio, Osuna, Peri¢, Peso, Pilati, Pruyas
Richter, Romero (J. A.), Romecro (R.»
Roquel, Roselli, Roy, Ruckaut, Salim
Sartori, Sellarés. Sluga, Snopek, Sosa
Toledo, Torres, Tulio, Ubaldini, Urtubey
Varizat v Vitale.

—Votan por la negativa los sefiores di
putados: Abalos. Accavallo, Barbagelat:
Basteiro, Bavonzo. Beccani, Borsam
Bossa, Breard, Cambareri, Canteros
Cantini, Cappelleri, Cassese, Castro, Cecee
Chironi, Cusinato, Damiani, De Brasi, 1e
Lajonquiére, De Nuccio. 11 Benedetto, 1h
Pollina, Favad, Ferrigno Obarrio, Ferrin,
Filomeno, Franco, Gareia (k. D)), Garcia
(8. R), Garin, Giubergia, Giudici, Godor-
(J. C.), Iglesias, Jano, Jarque, L' Huillict,
Leonelli, Leyba de Marti, Llano, Lopez, Lo-
zano (C. R.), Macaluse, Macchi, Mafter,
Maldonado, Marino, Martinez (A. A |
Martinez (J. C.), Minguez, Monteagud: |
Montencgro, Montoyva (F. R.), Morca: .
Natale, Negri, Neri, Nieva, Olmos, Palom:,
Panzoni, Pérez Martinez, Pérez Sudrez, Pérez
(A), Pernasetti, Pinto Bruchmann. Pogy .
Polino, Puig de Stubrin, Rico, Rios, Rivar |
Rodriguez Sad, Rodriguez (M. V.), Romei )
(. R.), Stolbizer, Storero, Tate, Tinndrell,
Wilder, Zamora y Zimmermanm.

—~Se¢ abstienen de votar los seflores « -

putados: Falbo, Fiol, Martinez (C. A.s v
Ritondo.

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la palu-
bra ¢l serior diputado por Catamarca.

Sr. Pernasetti. - Scilor presidente: atento a
lo decidido por ta mayoria en el sentido de no

aceptar modificaciones al proyecto de lev. que-
remos proponer el agregade de un nuevo arti-
culo, relacionado con lo que acabamos de votar
sobre el plazo de la intervencion de ciento ochen-
ta dias, que puede scr prorrogable por igual pe-
riodo. Tal vez s¢ hayan inspirado en el proyecto
que presentamos nosotros, pero nuestra nicia-
tiva no dice eso, porque la ampliacion por otros
ciento ochenta dias es solo para ¢l caso de que
¢l cronograma electoral a fijarse asi lo exigicra.

Con esta aclaracion, y agregando que cono-
cemos perfectamente las disposiciones legales
y constitucionales en cuanto a las facultades de
la Auditoria General de la Nacién ~que actia
ex post, ¢s decir, una vez que s¢ han cumplido
los actos—, debo destacar que no sé€ por qué
motivo ¢l Congreso esta revisando actos ana-
lizados por la auditoria que ticnen una antigiic-
dad de cuatro o cinco afios. De hecho, hay

* varias cuentas de los ejercicios de los afios

1995 a 2001 que todavia ni siquicra hemos con-
siderado.

Siendo la Auditoria General de la Nacion un
organo que depende del Congreso, éste es quien
debe aprobar un plan de accion. Por eso csta-
mos haciendo este planteo, para quc no ocurra
lo que sucedid en otras intervenciones. como se
hizo referencia permanentemente cn ¢l dia de
hov.

El articulo que proponemos dice textuaimen-
te: A los ciento ochenta dias de producida la
intervencion, el Congreso de la Nacidn debera
examinar: @) un informe de la Auditoria Gene-
ral de la Nacidn, a cuyo cargo quedara ¢l con-
trol de legalidad, gestion y auditoria de la inter-
vencion; b) un informe de! Observatorio de
Derechos Humanos v Calidad Institucional que
se debera constituir en la Secretaria de Dere-
chos Humanos dependiente del Ministerio de
Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de la
Nacion. A los fines de la constitucion del infor-
me, ¢l interventor designado por ¢l Poder Eje-
cutivo debera presentar trimestralmente ante
ambas dependencias un informe detallado de
gestion que incluira aspectos institucionales,
garantias constitucionales, ¢stados patrimonia-
les. financieros v operativos.”™

El mencionado articulo tiende simplemente a
garantizar lo que, como todos aqui obscrvamos
v criticamos, no se cumplio en las intervencio-
nes anteriores. Es la forma en que cste Con-
greso puede ejercer ¢l control de este acto tan
trascendente que estamos por concretar, al apro-
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bar 1a intervencién a la provincia de Santiago
dei Estero. ‘

Dicha disposicion tiene como objetivo res-
guardar nuestras propias facultades y tratar de
dar una garantia mas a los santiaguefios v a la
Republica toda. Por ¢so. solicitamos a toda la
Camara la aprobacion de este nuevo articulo
que no va a causar ningun dafo a la intencion
politica del Poder Ejecutivo.

Sr, Presidente (Camafio). — Ticne la pala-
bra cl seor diputado por Santa Fe.

Sr. Natale. - Sciior presidenie: nosotros va-
mos a proponer un puevo articulo en la misma
direccion que ¢l sugerido por el sefior presiden-
te de la bancada radical, pero que es ain mas
simple para ¢l Poder Ejecutivo v para la mavo-
ria oficialista. Pido a los seiiores diputados Diaz
Bancalari v Urtubev quc escuchen el texto que
vov a proponer, que simplementc busca que ¢l
Congreso tenga informacion de lo que ocurra
durantc la intervencion. Nucstra intencidn con-
sist¢ ¢n no enterarnos por los diarios.

En sintesis, el articulo propuesto dice: “El Po-

er Ejecutivo informara cada treinta dias al
Congreso de la Nacion sobre la marcha de la
intervencion federal.”

Nada mas que eso. O sea que cada treinta
dias el sefior ministro dei Interior enviard al
Congreso la informacion correspondiente a como
marcha la intervencion federal.

Me parece que es de una inconsistencia total
resistirse a votar este articulo. Ademas, demos-
traria un empecinamiento que yo no quiero creer
quc cxista en la bancada mayoritaria.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la pala-
bra la seflora diputada por Buenos Aires.

Sra. Rodriguez. - Sefior presidente: vamos
a apovar la propucsta formulada por la bancada
dela Unién Civica Radical. Efectivamente, csta
dentro de nuestras competencias encomendar
a la Auditoria General de la Nacion que nos dé
el informe correspondiente.

Por ¢so pido al presidente de la comision y al
presidente de la bancada oficialista que reflexio-
nen sobre nuestras competencias, que no estan
constrefiidas por una Constitucion provincial.

Lo que pueda decir una Constitucion provin-
cial sobre la intervencion federal. en todo caso
¢sta mal dicho, porque sc trata de una facultad
exclusiva del Congreso de la Nacion. Ninguna
Constitucion provincial nos puede decir a noso-

tros c6n10 s¢ cicctia una intervencion. Ni si-
quiera juede limitaria. No sea cosa que ¢l dia
de manana la Constitucion de alguna provincia
nos dig 1 que no se puede efectuar la iniceven-
cion de determinado poder.

Por _so, les pido que, por favor, hagan la in-
terpret.acion correcta de la futura ley para no
tener problemas en el future. Por eso, cl articu-
lo que¢ se ha propuesto tiene relacion con las
facultides que tenemos.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tienc la pala-
bra el sefior diputado por Salta.

Sr. Urtubey. — Sefior presidente: vov a ex-
plicar algo muy brevemente,

El pobicrno nacional no va a abandonar a la
provincia de Santiago del Estero; todo lo con-
trario la cstamos interviniendo para haccrnos
cargo de ella. De ahi la necesidad de aclarar la
presencia de este Observatorio de Derechos
Humunos y Calidad Institucional de la Sccreta-
ria d¢ Derechios Humanos, dependiente del Mi-
nisterio de Justicia, Scguridad y Derechos Hu-
mancs,

Schre la necesidad de la intervencion de la
Auditoria General de la Nacion, adelanto que
no vimos a tener problema en sancionar el dia
de maiana un proyecto de resclucion para pe-
dirle que efectiic ¢l control correspondiente.

En funcion de lo expuesto, adelanto que la
com.s16n no va a aceptar el nuevo articulo pro-
puesto.

Sr. Presidente (Camaifio). — En virtud de que
la comision no ha aceptado la incorporacion del
nuer o articulo, corresponde pasar a considerar
cl articulo 5° del proyecto aprobado en gencral.

Ticne la palabra el sefior diputado por Salta.

Sr. Urtubey. — Sefior presidente: formulo
mou16on de orden para que la Camara se consti-
tuy.1 en comision, de acuerdo con lo que pres-
cribe el articulo 127, inciso 9 del reglamento.

—Varios seflores diputados hablan a la

NTL.

Sr. Presidente (Camafio). — Los sefiores di-
putados deben recordar que se trata de un ar-
ticulo que implica gastos...

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez.

Sr. Presidente (Camaiio). — La Presidencia
aclara que la comision va manifesto que no va a
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aceptar la inclusion del nuevo articulo. En con-
secuencia, no hace falta votarlo.

—Varios sefiores diputados hablan a la
vez.

Sr. Presidente (Camario). — Si lo que los se-
fiores diputados desean es modificar ¢l regla-
mento, lo podemos hacer ahora con ¢l voto de
las dos terceras partes.

La Presidencia esta actuando de acuerdo con
lo que establece el reglamento. Como la comi-
sion no aceptd la inclusion del nueve articulo
propuesto, corresponde pasar a considerar ¢l
articulo 5° del proyecto aprobado en general.

Tienc la palabra ¢l sefior diputado por Cata-
marca. »

Sr. Pernasetti. — Sefior presidente: realmen-
te, no interpreto ¢l reglamento como lo csta in-
terpretando usted. De hecho, hemos propuesto
modificaciones a cada uno de los articulos, la
comisién dijo que no las aceptaba e igualmentce

se votaron los articulos.

Sr. Presidente (Camafio). — Seior diputa-
do Pernasetti: estamos hablando de un nucvo
articulo.

Sr. Pernasetti. — Pero por las mismas razo-
nes este nuevo articulo deberia ser votado. No
tiene sentido no votarlo.

Sr. Presidente (Camaiio). — Es un nuevo
articulo. Cuando se pretende agregar un articu-
lo que la comisién ha rechazado. el reglamento
prevé que no se vota.

Tiene la palabra el sciior diputado por Salta

Sr. Urtubey. — Solicito que nos atengamos al
reglamento. Estamos votando un provecto de ley
de una trascendencia institucional importante.

Sr. Presidente (Camafio). - S¢ esta tratan-
do de incluir un articulo, no de modificarlo. S la
comision no acepta la inclusion. no se debe vo-
tar. No quicro scntar un precedente que seria
gravisimo para ¢! futuro.

Tiene la palabra el sefior diputado por Cata-
marca.

Sr. Pernasetti. — Siendo ¢ste el criterio, pro-
ponemos que el texto del articulo que se preten:
dia agregar se incluya en el articulo que todavia
no hemos votado, que cs el 5°.

Sr. Presidente (Camaifio). — Tiene la pala-
bra ¢l sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Natale. — En la misma forma que lo sol
citado por el sefior diputade Pernasetti, pido que

se agregue el texto de nuestra propuesta al ar-
ticulo 5°.

8
MOCION

Sr. Presidente (Camafio). — Corresponde
votar la habilitacion del tratamiento del articulo
5° tal como esta redactado. Debemos conside-
rar que estamos habilitando la partida de gastos
correspondientes a la intervencion.

Se va a votar la mocion de orden formulada
por el seflor diputado Urtubey a fin de que la
Camara se constituya en comision para delibe-
rar sobre el articulo 5° del proyecto aprobado
cn general por ¢l que se declara la intervencion
a Santiago del Estero. Se requieren los dos ter-
cios de los votos que se emitan.

~Resulta afirmativa.

9
ARTICULO 5° DEL PROYECTO DE LEY
APROBADO EN GENERAIL POR EL QUE SE
DECLARA 1A INTERVENCION FEDERALA LA
PROVINCIA DE SANTIAGO DEL ESTERO

Sr. Presidente (Camaifio). - Queda abierta
la conferencia.

Se va a votar si s¢ mantiene la unidad de de-
bate.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Camaifio). — Esta a consi-
deracion de la Camara constituida en comision
cl articulo 5° del provecto de ley aprobado en
general y las propuestas realizadas por los se-
fores diputados Pernasetti, Natale y Marcela
Rodriguez.

;La comision acepta modificaciones al ar-
ticulo?

Sr. Urtubey. — La comision mantiene ¢l ar-
ticulo 5° del dictamen tal cual estd redactado.

Sr. Presidente (Camaiio). — Ticne la pala-
vra ¢l sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Macaluse. — Sefior presidente: segtinten-
go entendido, ¢l cuerpo s¢ ha constituido ¢n co-
mision.

Sr. Presidente (Camaifio). — Exactamente,
seflor diputado.

Sr. Macaluse. — Entonces, ;por qué pregunta
st la comision acepta modificaciones? La comu-
sion deberia votar.
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Sr. Presidente (Camaiio). - La Presidencia
advierte al sefior diputade que hay uva redac-
cion de la comsion v agregados propuestos por
el seitor diputado Pernasctti v otros legislado-
res. Entonces, ¢l presidente de la conusién debe
expresar como votara la mayoria. S1la mayoria
vota que el articulo quede como cstd, induda-
blemente hay que aceptarlo; cs lo que sc hace
en las comisiones. Estamos considerande el
despacho de la mayoria.

Sr. Macaluse. — St s¢ vota v la mayoria im-
pone su nimero. sera legitimo. Pero creo que lo
que no puede hacerse ¢s simplemente rechazar
cl agregado sin votarlo. En ¢l caso de que sc
vote v sc pierda la votacion, quedara la redac-
c1on como esta.

Sr. Presidente (Camafio). — Por Scerctaria
s¢ leera el articulo 162 del reglamento.

Sr. Secretario (Rollano). ~ Dice ast: “El nue-
vo articulo ¢ articulos propucstos a la comision
durante la discusion, conforme a lo establecido
en el articulo 113, deberan presentarse por es-
crito; si la comision no los aceptase se votara
ca primer término su despacho, v si éste fuese
rechazado. el nuevo articulo o articulos seran
considerados cn ¢l orden en que hubiescn sido
propuestos.”

Sr. Presidente (Camaifo). - ;Estamos dc
acuerdo, scilor diputado?

Sr. Macaluse. — No, porque acd estamos en
comiston.

Sr. Presidente (Camaiio). — Perdon, sefior
diputado. Esta agregando un titulo que realmente
no existe ni corresponde. La realidad es que el
cuerpo s¢ ha constituido en comision porque en
cl proyecto se prevén gastos.

Con respecto al agregado propuesto por el
sciior diputado Pemasetti, lo que hace la Presi-
dencia es intentar ubicarlo dentro de la legali-
dad que ¢l reglamento fija como tal. Si los sefio-
res diputados quieren que discutamos el articulo
5° hasta las 10 de la mafiana, lo haremos con
todo gusto, pero me parece que ésta no es nues-
tra discusion, porque la comision va dijo que no
ha aceptado las modificaciones planteadas, por
lo que el articulo va a quedar redactado exacta-
mente 1gual que en este momento. Por e€so, creo
que ¢sta es una discusion estéril.

Lo que he hecho, seiior diputado Macaluse,
fue agregar la posicion que cada diputado ha
plantcado respecto de este articulo 5° para que
no bhava ningtin inconveniente v quede constan-

cia de lo que los sefiores diputados han plantca-
do en su momento. Esto fue lo que hizo la Pre-
sidenct: v o otra cosa. sefior diputado.

Sr. Foline. - Pido la palabra.

St. Presidente (Camaiio). - La Presidencia
preguma al sedor diputado st estuvo en la re-
union Je la Comision de Labor Parfamentaria.
Le hace esta pregunta porque en definitiva de-
bemos pasar cuatro horas ¢n la Comision de
Labor Parlamentana v cinco horas aca. cxpli-
cando Jo que acordamos.

Si. Polino. — No, no estuve, seiior presidente.

Sr. Presidente (Camafo). - Entonces, se-
ria bucno que el presidente de su bancada. que
si estuvo preseante on la reunion de la Comision
de Labor Parlamentana. le explique lo que acor-
damcs.

St. Polino. — Simplemente, quicro pedir una
aclarucion, scior presidente. Este proyecto del
Poder Ejecutivo fue girado a una sola comision:
la d¢ Asuntos Constitucionales.

Sr. Presidente (Camafio). — Es lo que ha di-
cho ta Presidencia. sefior diputado.

Sr. Poline. ~ Como la aprobacion de este pro-
vecto implica un gasto, debio haberse girado
también a la Comision de Presupuesto v Ha-
cienda.

Sr. Presidente (Camaiio). — Hemos descu-
bieto algo importante. Eso fue lo que la Presi-
dercia dijo también.

" Sr. Polino. -~ Como no fue girado a csa se-
gunda comision, la Camara se constituyd en
comision. ..

Sr. Presidente (Camaito). - Esa fue la obli-
gacion de la Presidencia.

Sr. Polino. — ... v entonces ahora tenemos
gque votar eso.

Sr. Presidente (Camafio). — Eso ¢s lo que
la Presidencia esta haciendo, scfior diputado. O
sa que a usted le parcee perfecto. Es la prime-
It vez en su gestion que apova lo que plantea la
Fresidencia. (Risas v aplausos.)

Sr. Rodriguez Saa. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Camaifio). — Tiene la pala-
bra el seiior diputado por San Luis.

Sr. Rodriguez Sad. — Sefior presidente: sum-
plemente, quicro formular una pregunta. Vamos
.+ votar este articulo v quiero saber cuales son
ios gastos que implica una mtervencion federal,
porque se va a mangjar. ..
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Sr. Presidente (Camafio). — Lo que el ar-
ticulo establece es la partida de la cual van a
salir los fondos, sefior diputado. ;Cémo se a fi-
jar el gasto si solo cuando el interventor lleguc a
la provincia de Santiago del Estero va a saber si
se encuentra con diez pesos o con cincuenta?
Lo que nosotros vamos a votar es la partida de
la cual va a salir el dinero.

Sr. Rodriguez Sai. — Pero es necesario s.i-
ber cuanta plata vamos a gastar. ;Como vamos
a autorizar un gasto indefinido sin saber para
que?

Sr. Presidente (Camano). — La Presidencia
va a poner en consideracion su inquietud, senor
diputado.

Sr. Rodriguez Sad. — Me gustaria que el pre-
sidentc de la comision lo informe.

Sr. Presidente (Camaiio). — La Presidencia

solicita al seiior presidente de la Comision e .

Presupuesto y Hacienda que responda la inquie-
tud dcl sciior diputado.

Sr. Snopek. - Sefior presidente: la respucs-
ta la va adar el sefior diputado Rafacl Gonzalcz.

Sr. Gonzalez (R. A.). — Sefior presidente ¢l
proyecto enviado por ¢l Poder Ejecutivo contie-
ne un articulo dondc se establece que los gastos
que demande la intervencion estaran a carso
del gobierno nacional. En primer lugar, me pa-
rece un articulo muy sano desde el punto e
vista politico, ya que muchas intervencioncs tu-
vieron serias dificultades con los cargos que se
les hacen por los gastos que demanda el hecho
de la intervencion.

Comparto el criterio de que queda un grado
de indefinicion en la redaccion. Yo me habia
anotado para proponer en su momento la si-
guiente modificacion: agregar entre comas, lue-
go de “Los gastos que demande el cumplimicn-
to de la presente ley... ", la expresion “...en los
términos que establezca la reglamentacion de
este articulo...”, continuando ¢l texto como si-
gue. es decir, ... se imputaran a los créditos el
presupuesto de la administracion nacional para el
gjercicio 2004, en las partidas correspondientcs”.

Eso implicaria que, a su tiempo, el Poder Fje-
cutivo dicte un decreto reglamentario de «se
articulo estableciendo cudles son los gastos de
los que se hacc cargo, a los efectos de que no
quede indefinido en el futuro ni en proceso de
duda qué gastos corresponden al Poder Ejccu-
tivo nacional y a su presupuesto, y de qué gis-
tos se hara cargo posteriormente la provinci.

Creo que es un articulo sano que merece ser
apovado con o sin esta modificacion. Por ¢so,
propongo a la Camara que lo apruebe.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la pala-
bra la sefiora diputada por la Capital.

Sra. Marino. — Sciior presidente: entiendo
que el articulo 5° s de una naturaleza distinta a
la de las diferentes propuestas que aqui se han
realizado. Por eso, aun reconociendo quc no
queria hacer uso de la palabra, debo decir que
frente a la intervencion del presidente de la
comision me veo en la obligacion de sefialar
que en su momento envié por cscrito las pro-
puestas.

Entonces, considerando que en su momento
¢l aludido sefior diputado manifestd que si las
hubiéramos presentado en forma de resolucion
¢l bloque de la mayoria hubiera acompaiiado
alguna de esas iniciativas, me hubiese gustado

que cuando estuve presente en la comision me
hubieran ofertado hacerlo de csa manera. Si
¢so hubiera ocurrido podriamos haber votado
en este recinto una resolucion que contuviera
alguna de las iniciativas que aqui se han plan-
teado.

Sr. Presidente (Camafo). — Ticne la pala-
bra el sefior diputado por Mendoza.

Sr. Llano. — Sefior presidente: hay provincias
que fucron intervenidas mientras atravesaban
una delicadisima situacion economica v finan-
ciera. Pareciera que éste no es ¢l caso de San-
tiago del Estero, toda vez que aqui se ha mani-
festado que la provincia tiene superavit. Por
ende, la duda radica en saber cuales son los
gastos de los que se hara cargo el Estado na-
cional.

Sr. Presidente (Camaiio). — El Estado se
hara cargo de los gastos de la intervencion.

Tienc la palabra la seiora diputada por Bue-
nos Aires.

Sra. Stolbizer. - Sefior presidente: nuestro
bloque desca dejar constancia de lo que consi-
deramos algunos pequefios vacios o déficit en
la redaccion. )

Ademas, a la luz de la resistencia del bloque
de la mayoria a incorporar las modificaciones
propuestas por la oposicion, sugicro que ellos
mismos redacten lo que seria conveniente in-
corporar al proyecto, a efectos de evitar esos
déficit. Me refiero concretamente a la necesi-
dad de que la ley establezca con claridad cual
sera el plazo de mandato que debera cumplir fa
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autoridad clecta que vaya a reemplazar a la -
tervencion. Esto fue plaanicado en la reunion de
comision de hoy. y quedd pendiente una contes-
tacion.

En ese sentido, la lev tendria que indicar st la
elecaion a la dque el interventor debera convo-
car de¢ acuerdo con el articulo 4° para clegir
gobernador, vicegobernador v legisladores, scra
para completar ¢l mandato de la actual gober-
nadora v de los actuales legisladores. o por un
periodo completo. Asimismo. en ¢l caso de los
legisladores habria que establecer si la renova-
cion bienal se decidira por sorteo.

Por otro lado. quicro dejar constancia de que
en nuestra opinidon la norma tendria que dispo-
ner el cese de las funciones del Consgjo de la
Magistratura. A csos efectos deberia otorgar
facultades al interventor para designar jueces.
Ademas, tendria que indicar que los jucces son

esignados en conision cstrictamente por ¢l pla-
z0 que dure la intervencion.

Por ultimo, entendemos que ¢l provecto en
tratamiento tendria que especificar claramente
que quedan exceptuados de la intervencion ios
municipios de la provincia intervenida. Esto ya
fue plantcado por el seiior diputado Natale du-
rantc ¢l debate, cuando hizo una propuesta de
modificacion al articulo 1°: en su momento diji-
mos que desde nuestro punto de vista eso ten-
dria que figurar en un articulo posterior.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene la pala-
bra el scior diputado por Buenos Aires.

Sr. Cappelleri. - Sefior presidente: como
cstamos debatiendo en comisidn, la Presiden-
cia se debe ajustar a lo que cstablecen los ar-
ticulos 141 a 143 del reglamento. Justamente.
clar-ticulo 142 dice que la Camara constitui-
da en comision no podrd pronunciar sancion
legislativa. En consecuencia, habria que levan-
tar la conferencia ¢ ingresar nuevamente cn
¢l debate.

Sr. Presidente (Camano). — La Presidencia
conoce bicn el articuio, scfior diputado. La Ca-
mara ¢sta constituida en comision. ..

Sr. Cappelieri. — Pero antes de votar hay
gue levantar la conferencia, sefior presidente.

Sr. Presidente (Camafio). — La Presidencia
sugicre tener en cuenta como funciona una co-
mision. La comision propone un despacho que
s¢ podra votar afirmativa o ncgativamente.. .

Sr. Cappelleri. — Pero no hay sancion legis-
lativa.

Sr. Presidente (Camaiio). — Tiene Ia pala-
bra el schor diputado por el Chaco.

Sr. Gonzalez {R. A.). - Sefior presidente:
dado que la Camara esta constituida ¢n comi-
sion voy . hacer una propuesta concreta: que
el dictanmion producido por la Camara consti-
tuida cn omision sca ¢l articulo 5°, tal cual
figura en ¢l dictamen de la Comision de Asun-
tos Censutucionales. Si resultara aprobado, le-
vantamos la comision vy lo pasa a votar la Ho-
norable t amara.

Sr. Presidente (Camaifio). — Tiene la pala-
bra la senora diputada por Buenos Aires.

Sra. Rodriguez. — Seior presidente: dado
que ¢l oficialismo ha dicho que no tiene incon-
veniente ¢n aprobar un proyecto de resolucion
que contemple la anditoria propuesta por la ban-
cada del radicalismo y teniendo en cuenta que
la Camara csta constituida en comision, formu-
lo moci¢n de orden para que despucs de la vo-
tacion dol proyecto sobre intervencion federal a
la provincia de Santiago del Estero —¢ste seria
cluitima articulo—, sc d¢ curso a esa resolucion.

Sr. Presidente (Camafio). — La Presidencia
aclara que en principio ¢l sefior diputado Rafael
Gonzak z ha hecho una propucsta de que se¢
adopte omo dictamen de la Honorable Cama-
ra conshtuida en comision el texto del articulo
52 del proyecto aprobado en general. Eso ¢s lo
que coriesponde votar.

So va a votar en forma nominal la propuesta
formulada por ¢l sefior diputado por el Chaco.

—Se practica la votacion nominal.

~Conforme al tablero electronico, sobre
192 sefiores diputados presentes, 121 han
votado por la afirmativa y 67 por la negati-
va, registrandose ademas 2 abstenciones.
No se ha computado el voto de un sefior
diputado.

Sr. Secretario (Rollano). — Se registraron
121 voios afirmativos, 67 ncgativos y 2 absten-
clones

—Votan por la afirmativa fos sefiores di-
putados: Accavallo, Aguero, Alonso,
Alvarez (1. J), Alvarez (R. T), Amstutz,
Argiello, Arnold, Atanasof, Baigorri,
Baigorria, Baladron, Baltuzzi, Basualdo,
Bejarano, Bertolyotti, Bertone, Bianchi Sil-
vestre, Blanco, Bonasso, Bortolozzi de Bo-
gado, Bosch de Sartori, Brown, Caceres,
Camafio (G.), Cantos, Carbonetto, Cascrio,
Cassese, Cerezo, Cettour, Chiacchio,
Cigogna, Cisterna, Cittadini, Conte Grand,
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Cérdoba, Correa, Coto, Daher, Daud. Daza,  Jacion con el articulo 5° del proyecto en trata-
De Bemardi, De la Barrera, De la Rosa, Dit miento.
Landro, Diaz Bancalari, Diaz, oga,

Elizondo, Esain, Esteban, Fadel, | albo, La sefiora diputada Chaya adelanta su voto

Fala, Fellner, Ferndndez, Ferri, Ferrigno afirmativo.

Obarrio, Figueroa, Fiol, Foresi, Frigett, Ga-
o, Garré, Gioja, Godoy (R. E.), Gonzalez de
Duhalde, Gonzalez (I. P), Gonzalez (1. F)),
Gonzalez (R. A.), Gutierrez (I. V), Giniérrez
{J. C.), Herrera, Humada, Irrazabal, Isla de
Saraceni, Jarque, Johnson, Kuney,
Larreguy, Lovaglio Saravia, Lupo de
Gonzalez Cabafias, Marconato, M.rino,
Mediza, Méndez de Ferreyra, Merino,
Mongeld, Monti, Montoya (/. L.),
Narducci, Nemirovsei, Osorio, ('suna,
Pérez Sudrez, Perié, Peso, Pilati, ruyas,
Richter, Ritondo, Romero (J.A.), R omero
(R.), Roquel, Roy, Ruckauf, Salim, “artori,
Sellarés, Sluga, Snopek, Sosa, Toledo, To-
rres, Tulio, Ubaldini, Urtubey, Vatizat y
Vitale.

—Votan por la negativa los sefiores 'di-
putados: Abalos, Barbagelata, Basteiro,
Bayonzo, Beccani, Borsani, li-eard,
Cambareri, Canteros, Cantini, Capy-elleri,
Castro, Cecco, Chironi, Cuswmato,
Damiani, De Lajonquiére, De Nucdio, D1
Benedetto, D1 Pollina, Ferrin, Filemeno,
Franco, Garcia (E. D.). Garcia (S. R.) Garin,
Giubergia, Godoy (J. C.), Iglesias. Jano,
L’Huillier, Leonelli, Leyba de Marti Llano,
Lopez, Lozano (C. R.), Macaluse, Nacchi.
Maffei, Maldonado, Martinez (A. A.),
Martinez (J. C.), Minguez, Monteagudo,
Montenegro, Montova (F. R.), Moreau,
Natale, Nieva, Qlmos, Palomo, Prnzoni,
Pérez Martinez, Pérez (J. A.), Pernasetty,
Poggi. Polino, Puig de Stubrin, Rice, Rios,
Rivas, Rodriguez Sad, Rodriguez (M. V),
Romero (HR.), Stolbizer, Storero, Wilder
y Zimmermana.

—Se abstienen de votar los =cfiores
diputados: Giudict y Martinez (C. A ).

—Se practica la votacién nominal.

—Conforme al tablero electronico, sobre
192 seitores diputados presentes, 118 han
votado por la afirmativa y 68 por la negati-
va, registrandose ademas 4 abstenciones.
No se ha computado el voto de un sefior
diputado.

Sr. Secretario (Rollano). — Se registraron
119 votos afirmativos, 68 negativos y 4 absten-

—Votan por la afirmativa los sefiores di-
putados: Accavallo, Agiiero, Alonso,
Alvarez (1. 1), Alvarez (R. T.), Amstutz,
Argtello, Arnold, Atanasof, Baigorri,
Baigorria, Baladrén, Baltuzzi, Basualdo,
Bejarano, Bertolyotti, Bertone, Bianchi
Silvestre, Blanco, Bonasso, Bortolozzi de
Bogado, Bosch de Sartori, Brown, Caceres,
Camafio (G.), Cantos, Carbonetto, Caserio,
Cassese, Cerezo, Cettour, Chiacchio,
Cigogna, Cisterna, Cittadini, Conte Grand,
Cérdoba, Correa, Coto, Daher, Daud, Daza,
De Bernardi, De la Barrera, De la Rosa, Di
Landro, Diaz Bancalari, Diaz, Doga,
Elizondo, Esain, Esteban. I‘adel, Falbo,
Iralu, Fellner, Fernandez, Ferri, Ferrigno
Obarrio, Figueroa, Fiol, Forest, Frigeri, Ga-
llo, Garré, Gioja, Godoy (R. E.), Gonzélez de
Duhalde, Gonzélez (J. P), Gonzalez (O. F.),
Gonzalez (R. A)), Gutiérrez (F. V.), Gutiérrez
(J. C.), Herrera, Humada, Irrazabal, Isla de
Saraceni, Jarque, Johnson, Kuney,
Larreguy, Lovaglio, Saravia, Lugo de
Gonzalez Cabafias, Marconato, Mediza,
Méndez de Ferreyra, Merino, Mongelo,
Monti, Montoya (J.L.), Narducei,
Nemirovsci, Osorio, Osuna, Perié, Peso,
Pilati, Pruyas, Richter, Ritondo, Romero

Sr. Presidente (Camaiio). — Queda aproba-
do como dictamen de la Honorable (‘amara
constituida en comision el texto del articulo 5°
del proyecto aprobado en general.

Queda levantada la conferencia.

(J. A), Romero (R.), Roguel, Roy, Ruckauf,
Salim, Sartori, Sellarés, Sluga, Snopek,
Sosa, Toledo, Torres, Tulio, Ubaldini,
Urtubey, Varizat y Vitale.

—Votan por ia negativa los seflores di-
putados: Abalos, Barbagelata, Basteiro,
Bayonzo, Beccani, Borsani, Breard,

10 Cambareri, Canteros, Cantini, Cappelleri,

INTERVENCION FEDERALA LA PROVINCIA DE Castro, Cecco, Chironi, Cusinato, Damiani,
SANTIAGO DEL ESTERO De Lajonquiére, De Nuccio, Di Benedetto,
(Continuacién) Di Pollina, TFerrin, Filomeno, Franco, Garcia

(E. D)), Garcia (S. R.), Garin, Giubergia,
Godoy (J. C.), 1glesias, Jano, L’Huillier,
Leonelli, Leyba de Marti, Llano, Lopez, Lo-
zano (C. R.), Macaluse, Macchi, Maffe1,

Sr. Presidente (Camafo). — Se va u votar
nominalmente ¢l dictamen producido por la Ho-
norable Camara, constituida en comisior, en re-
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Maldonado, Marino, Martinez (A. A.),
Martinez (JI. C.), Minguez, Monteagudo,
Montenegro, Montova (. R.), Moreau,
Natale, Nieva, Olmos, Palomo, Panzoni,
Pérez (A.), Pernasetti, Poggl, Polino, Puig
de Stubrin, Rico, Rios, Rivas, Rodriguez
Saa, Rodrigucz (M. V.), Romero (H. R.),
Stolbizer, Storero, Wilder y Zimmermann.

—Se abstienen de votar los sefiores di-
putados: Giudici, Martinez (C. A.), Pérez
Martinez y Pérez Suérez.

Sr. Presidente (Camaiio). — Queda aproba-
do el articulo 5°.

11

MOCIONES DE PREFERENCIA CON DESPACHO
DE COMISION

Sr. Presidente (Camafio). — Por Secretaria
se dara lectura de las mociones de preferencia,
con despacho de comision, solicitadas por dis-
tintos sefiores diputados.

Sr. Secretario (Rollano). — Las mociones d¢
preferencia, con despacho de comision, son las
siguientes:

Proyecto de ley de los sefiores diputados Sosa
y Zottos sobre modificacion del articulo 1° de la
ley 24.892, de pension a los ex combatientes en
Malvinas, extendiendo el beneficio a oficiales,
suboficiales, conscriptos y civiles de las fuerzas
armadas y de seguridad que hayan estado des-
tinados en el teatro de operaciones o entrado en
combate (expediente 1.167-D.-2004).

Proyecto de resolucion del sefior diputado
Natale y otros. Pedido de informes verbales al
ministro de Planificacion Federal, Inversion Pu-
blica vy Servicios, sobre diversas cuestiones re-
lacionadas con el Acuerdo Federal para el Lan-
zamiento del Gasoducto del Noroeste Argentino
~GNA- del 24 de noviembre de 2003 (expe-
diente 1.068-D.-2004).

Proyecto de resolucion del sefior diputado
Pinedo y otros. Desagravio a la bandera argen-
tina por parte de la Honorable Camara, que fuera
arrada por un grupo de manifestantes en un
edificio publico y reemplazada por un emblema
partidista (expediente 1.353-D.-2004).

Proyecto de resolucion del sefior diputado
Minguez y otros. Incendio en el rectorado de la
Universidad Nacional de San Juan. Remision
de fondos para su reconstruccion. Solicitud al
Poder Ejecutivo (expediente 284-D .-2004).

Proyccto de declaracion del sefior diputado
Alchouron y otros. Amenazas al sefior Ricardo
Montacuto, secretario de redaccion del diario
“Los Andes”, de¢ la provincia de Mendoza, por
parte dc un funcionario nacional. Expresion de
preocupacion (expediente 665-D.-2004).

Provccto de declaracion de la sefiora diputa-
da Castro y otros. Declaraciones formuladas
por el cnviado especial de George W. Bush para
América Latina, Otto Reich, por tratarse de una
intromision en decisiones soberanas. Expresion
de repudio (expediente 1.346-D.-2004).

Provecto de declaracion del sefior diputado
Pruyas y otros. Libro El Iberd... jen peligro?,
de contenido cientifico. Declaracién de interés
parlamentario (expediente 1.249-D.-2004).

Proyecto de declaracion de la sefiora diputa-
da Chiacchio. Prorrogar ¢l primer plazo para ¢l
acogimiento al régimen especial de regulariza-
cidn para trabajadores autonomos y monotri-
butistas. Solicitud al Poder Ejecutivo (expediente
1.084-D.-2004).

Proyecto de resolucion del sefior diputado
Godoy (J. C. L) y otros. XVII Reunién Inter-
nacional de Oficiales de Reaseguro - Moro 2004
a realizarse del 18 al 22 de abril de 2004 en la
provincia de Mendoza. Declaracion de interés
parlamentario (expediente 828-D.-2004).

Sr. Presidente (Camafio). — En considera-
cion.

Se va a votar.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Camarfio). — Quedan acor-
dadas las preferencias solicitadas.

12

INTERVENCION FEDERAL ALAPROVINCIA
DE SANTIAGO DEL ESTERO

(Continuacion)
St. Presidente (Camaiio). — El articulo 6°
es de forma.
Queda sancionado el proyecto de ley.!
S¢ comunicard al Honorable Senado.

Sc¢ va a votar si se efectuan en el Diario de
Sesiones las inserciones solicitadas por los se-
fiores diputados en el curso de la presente se-
Si0n

! véase el texto de la sancién en el Apéndice. (Pag. 382.)
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Sr. Presidente (Camano). — S¢ haran la-
mserciones solicitadas.!

13
ACLARACION

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la pala
bra ¢l scitor diputado por Salta.

Sr. Urtubey. - Seitor presidente: tal como cl
general Peron nos enseiara: “Todo en su med -
da v armoniosamente”, vamos a apoyar ¢l pro-
vecto de resolucién planteado cuando se con-
crete la intervencion, :que todavia no se ha
producido. Cuando la intervencion se materiali-
ce, nuestro bloque oportunamcnk lo va a im-
pulsal

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la paln-
bra ¢l sefior diputado por Bucnos Atres.

Sr. Macaluse. — Sefior presidente; st nos re-
mitimos a las enseflanzas, también debemos
decir que “dentro de la ley todo v fucra de la ley
nada’”. Si se ha plantcado una mocién de orden.
por lo menos s¢ podria tener Ja deferencia de
votarla, aunque sca por la negativa, y lucgo da-
riamos por concluida csta scsién.

Sr. Presidente (Camaifio). — La Presidencia
advierte que la mayvoria de los sciioces diputa-
dos va sc han levantado de sus bancas, v dan a
entender que no ticnen interés en que se realice
la votacion.

Por lo tanto. no habiendo mas asuntos que
tratar, queda levantada la sesidn.

—Iis 1a hora 23 v 31

Howracio M. Gonzarrz Monasterio,
Director del Caerpo de Taquigrafos.

APENDICE
A SANCIONES DF 1.A HONORABLE CAMARA

1. PROYECTOS DE LEY QUE PASAN EN REVISIO!N
Al HONORABLE SENADO
El Senado v Cdinara de Diputados, ...

Articulo 1° — Declarase 1atervenida la provineia
de Santiago del Estero en sus poderes constituids s,
para U\clrd’ltl/,dr la forma wpubhcdnd de gobiermo

Art. 2° =T Poder
aterventor {ederal.

Art. 3° - Disponese en la provincia mtervenida la
inmediata caducidad de los mandatos del Poder | e
cutivo v de los miembros del Poder Legislating v
declarasce en conusion a los miembros del Poder . u-
dicial.

Iijecutivo nacional designara al

Art. 4° = Fijase el plazo de la intervencion en ¢ion-
1o ochenta (180) dias, prorrogables por el Poder }e-
cutivo nactonal por un periodo igual. Para aseginar
la normalizacién v pleno funcionamiento de los j10-
deres provinciales ¢l interventor debera conveca a
elecciones.

Art. 5° —Los gastos que demande el cumplimie ito
de la presente ley se imputaran a los créditos el
presupuesto de la adnunistracion nacional par: el
¢gjercicto 2004, en las partidas correspondientes

'Vease el texto de 1o sancion en el Apéndice. (Pag. 3323

Art, 6° -

ios guarde al sefior presidente.

Comuniquese al Poder Ejecutivo.

2. RESOLVICIONES
La Camara de Diputados de la Nacion
RESUELNVE:

I'ijar como dias v horas para las sesiones de ta-
blas a realizarse durante el periodo ordinario del
afio 2004, los miéreoles, jueves v viemnes a las 15
horas.

Autorizar a la Presidencia de la Flonorable Cama-,
ra a dar entrada y girar directamente los asuntos en-
trados a las comisiones respectivas, a electuar las
comunicaciones de estilo v de las sanciones, anles
de la conclusién de las sesiones en que aquéllas se
produjeran.

Dios guarde al sefior presidente.

Enuarpo ). CAMARO,

Eduardo D. Rollano.
Sceretario de la C.DD.

'Bajo cste apartado se publican exclusivamente las reso-
luciones sancionadas por la Honorable Camara. Ll texto de
los pedidos de informes remitidos al Poder Ejecutivo con-
forme al articulo 204 del reglamento puede verse en la pu-
blicacion “Gaceta Legislativa”
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