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20" SESION DE PROROGA DEL 25 DE NOVIEMBRE DE 1886

Presidencia del Dr. Pellegrini

SUMARIO

1. Despacho de Comisiones.—~IT. Sz aprusba el proyecto en revision, despachado por la Comision de Hacienda, autorizando al P, E
para emitir 10.921,03> pesos oro en titulos de deuw'!s interna.—IIT, Se resuelve tratar sobre tablas varios asuntos,—
IV. Aprobacion del despacho de la Comision del laterior aplazando la consideracion de las propuestas de los sefores
Ashael, P. Beel y Ca.y de la Compaiiia'del Ferro carril Central Argentino.—VI. Aprobacion del proyecto sabre expro-
piacion de terrsnos para continuar las obras del p1arto en la ciudad de Corrientes.—VII. Consideracion del proyecto
autorizando al P. E. 4 invertir 1.652,3%¢-31 pesos ¢ n la terminacion de las obras del Riachuelo. (Se suspende). ~VIII.
Mocion del Ministro de J. C. ¢ I. Publica para re- nsiderar la resolucion del Senado aplazando la sancion del Cédigo
Penal. (32 avrusba) —IX. Continta l!a discusion di! proyecto sabre las obras del Riachuelo. (Se rechazan los modifica-
ciones de la Camara ds Diputudos).—X. Aprob: ion del Cédigo Penal, con las modificaciones sancionadas por la
Camara de Diputados.—XI. Aprobacisn sobre thlas del proyecto en ravision, sancionando el Cédigo de Mineria,
redactado por el Dr. D. Enrique Rodriguez.—XII. 3e tratan sobre tablas las modificaciones introducidas por el Senado
en el Proyscto de Presupuesto General para 1887. (El Senado insiste).

PRESENTES En Buenos Aires, 4 25 de el aplazamiento hasta el afio entrante, de los

Babiene Noviembre de 1886, reuni- siguientes asuntos:

Barros dos en su Sala de Sesiones, Propuesta de los sefiores Ashael P. Beel y Ca

Cambacéres el sefior Presidente y los se- y dela Compaiiia del Ferro Carril Central Ar-

Divila fiores Senadores al mdrgen gentino, proponiendo respectivamente, los pri-

Derqui inscriptos, se abrié la sesion meros la ejecucion de obras en la Colonia «Chu-

Febre con inasistencia de los sefio- but», y la Compaiiia Central Argentina la cons-

Funes res Alvear, Moyano y Ro- truccion de un ramal de la estacion Amstrong 4

Gil driguez con licencia; Benegas, la Concepcion del Tio.

Godoy Cortés, Del Valle, Ortiz, y —La misma se ha espedido en el proyecto so-

Mendoza Tello, con aviso. bre obras de salubridad en la Capital.

Navarro Leida y aprobada el acta

Nougués de la anterior, de 24 del cor- I

Oliva riente, (19t de préroga) se da Sr. Presidentz—Entrard primero en discu-

Paz cuenta de los asuntos entra- sion el proyecto sobre emision de deuda interna

Perez cos, 4 saber: que quedo aplazado en la sesion anterior,

Pizarro

Se lec:

Rocha I

Ruiz HONORABLE SENOR: .

Zapata Sr. Secretario—La Co- Vuestra Comision de Hacienda ha edtudiado
< e-ha espedido aconsejando el proyecto del P. E. venido en revision de la
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consideracion; ésta se ha acordado, y ahora el
asunto debe seguir las tramitaciones ordinarias
y de reglamento:. pasar 4 Comision, para que
ésta estudie estas reformas, aunque sea homen-
pdticamente; porque el tiempo de que dispone-
mos es breve, y poder as{ informar algo 4 la
Cdmara sobre las ventajas de estas modifica-
ciones. Supongo que eilas han de ser buenas,
por lainsistencia del Sr. Ministro en que se san-
cionen, y por su competencia y los estudios es-
peciales que ha hecho d2 esta materia. Me pa-
recé, sin embargo, que no estamos enel caso de
tratar este asunto sobre tablas: eso tampoco no
se. ha resuelto

Sr. Zapata—LBEfectivamente; tiene razon el se-
flor Senador y 4 fin de llenar esta formalidad,
hago mocion para que sc trate sobre tablas es-
te asunto. Todos sabemos que las sesiones estdn
para terminar, y pasar e¢ste asunto & Comision
serfa demorarlo lo menos por ocho dias, lo que
serfa inoficioso, puesto que el sciior Ministro de
Justicia ha ofrecido 4 la Cdmara todas las espli-
caciones que se le pidan.

Sr. Rocha—Pero si la Comision necesita
ocho dias, la Cdmara para tratarlo directamente
y discutirlo, necesitard quince. Es tan séria la
sancion de un C6dizo que serfa mejor aplazarlo.
No veo la urgencia de esta sancion; y que se di-
ga que el Senado aprueba sobre tablas un Co6-
digo, no crec que sea bien mirado.

Sr. Zapata—Insisto en mi mocion,

—Se vota si se¢ considera sobre tablas
las modificaciones "al Cédigo Penal, y
resulta afirmativa.

Sr. Mendoza—Estando el Sr. Ministro de
Justicia ocupado en este momento enla Cdmara
de Diputados, hago mocion para que pasémos
4 cuarto intermedio,d fin de que pueda concurrir
4 dar las esplicaciones que sc le pidan.

—As{ se resuelve. Despues de algunos
momentos continua la sesion con asisten-
cia del sefior MinistrodedJ. C. é 1. P.

Sr. Presidente—Estd en discusion el proyec.
to de ley poniendo en vigencia el Cédigo Penal
con las modificaciones introducidas por la Cd-
mara de Diputados.

—No haciéndose uso de Ia pelabra, se

vota y se aprueba en general y en parti.
cular. )

manifestado antes de ahora

Y i

los motiv.s porqué apoyé la mocion del Sr. Mi
nistro de |usticia, y en consonancia con ellos he
votado pcr la aceptacion del Cddigo Penal tal
cual se ha propuesto, ‘

Entiendn que otro tanto debe hacerse con el
Cédigo d- Mineria. Creo que 4 la Republica le
interesa 1.ds tener una mala lcy minera que no
tener nin juna: tales son las vacilaciones que nos
ofrece el cstado actual d= nuestra legislacion en
lo que esiaimateria concierne,

Cualqu «ra modificacion que el Cédigo pre~
sentado 1.rel Dr. Rodriguez exijia, podrd ser
tratada coon mayor preparacion en las sesiones
del afio venidero, y el Sr. Ministro mismo, que
ha formacio parte de la Comision, podrd presen-
tarnos un cuadro quizd mds completo de refor-
mas que «| que contiene lasancion de la Cdmara
de Diputa.los

Hago pues mocion para que se reconsidere
tambien L anterior sancion del Senado sobre el
aplazamicnto de este asunto y para que entre
4 conside-wrlo, advirtiendo que, por mi parte,
insistiré ¢n la sancion que dié el Senado, apro-
bando el 6digo de Minerfa 4 libro cerrado.

Porah ra, mi mocion se limita 4 que se re—
considere ¢l dltimo despacho sobre aplazamiento
del Codig.» de Mineria.

--Suficientemente apoyada esta mo-

cion se votay es aprobada.

Sr. Presidente—Segun la mocion del sefior
Senador jor Santa-I'é, este asunto debe tratarse
inmediatiimente.

—Asf queda acordado
—Se lec:

PROYECTO DE LEY

Ll Senaao y Cdmara de Diputades, efc

Art. 1+ El proyecto de Cédigo de Mineria
redactady por el doctor don Enrique Rodriguez,
con las correcciones hechas por la Comision de
Codigos e la Cdmara de Diputados, se obser-
vard comoley enla Reptiblica Argentina desde
el 10 de Mayo de mil ochocientos
siete,

Art. 2» Autorizase al Poder Ejecutivo para
hacer los gastos que demande la impresion del
Cédigo de Minerfa, conimputacion 4 la presen-
te ley,

ochenta y

Ar. 30 Solo se tendrd por auténticas las edi
ciones oficiales.

ur
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CONGRESO NACIONAL—~CAMARA DE SENADORES

Art, 4o—Comuniquese al Poder Ejecutivo.
Dsado en la Cdmara’de Diputados en Buenos Bires.

PROYECTO DE LEY DEL SENADO

El Senado y Cdmara de Diputados, etec.

Art, 1o—Declardse Codigo de Mineria de la
Reptblica el proyecto redactado por el Doctor
Don Enrique Rodrigu=z,impreso por la imprenta
de Don Martin Biedma y enviado por el Poder
Ejecutivo con su mensage del 24 de Setiembre
de 1885.

Art. 20—Seis meses despues de su promulga-
cion comenzard su vigencia, quedando desde esa
fecha derogadas todas las ley® sobre minas exis-
tentes estén 6 nd en oposicion con sus disposi~
ciones.

Art. zo—Autorfzase al Poder Ejecutivo para
hacer una edicion especial de dos mil ejemplares,
que serd puesta en venta despues de provistos
los Tribunales de la Nacion. ) '

Art. g4o—Losgastos que‘ demande la ejecucion
de esta ley seimputardn 4 la misma,

Art. so-—Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente—Est4 en discusicn.

El Senado debe resolver si acepta 6 no las
modificaciones de la Cdmara de Diputadus en
este proyecto.

Sr. Ministro de J. C. é1I. P. (Doctor Don
Filemon Posse)—Entre las modificaciones que
ha introducido la Camara de Diputados 4 este
proyecto, hay algunos que me parece que el Se-
nado no puede dejar de tomar en cuenta.

Las disposiciones del Codigo de Minas 4 que
he hecho referencia, estdn en abierta pugna con
la Constitucion de la Reptiblica.

Hay un titulo, quees el final, 6 antepentiltimo,
que organiza tribunales de minas, no solamente
en los territorios sugetos 4 la jurisdiccion de la
Nacion, sino para los territorios sujetos 4 la jur
risdiccion delas Provincias.

La Constitucion, como el Honorable Senado
sabe, deja 4 las Provincias la facultad de darse
sus instituciones y nombrarse sus autoridades.

Ademis, el Cddigo, crea esta jurisdiccion mi-
nera como una tercera entidad, 4 punto de que
causas que serian de la competencia federal,
segun la Constitucion, con areglo4 este Codigo,
serfan de competercia de la jurisdiccion de mi-
nas.

Por este estilo, la causa, por ejemplo, entre un

¢slrangero sobre minas, segun el

Cédigo, pertenecerd 4 la jurisdiccion minera, en
vez de pertenecer 4 la jurisdiccion federal.
Creo que esto no puede admitirse.
Tiene otro titulo en que organiza cuerpos mi-
neros, tanto para la Nacion como para las Pro-
vincias.

La Cdmara de Diputados entendi6 que esto
pertenecia al derecho administrativo, como es la
creacion de tribunales.

No hay, 4 mi modo de entender, una sola mo-
dificacion introducida por la Cdmara de Diputa-
dos queno esté completamente justificada.

Estas modificaciones no han entrado en la
parte cientffica. Respetando aquella Cdmara la
competencia en la materia del autor de este C6-
digo, se halimitado 4 armonizarlo con la Cons-

_titucion y con el derecho administrativo vigente

en el pafs.

Asi, por ejemplo, se encuentra en el Coédigo
una disposicion por la cual una mina se divide
en 24 acciones, con la denominacion de barras,
tal como existe esta disposicion en las ordenan-
zas de Méjico, y la Cdmara de Diputados crey6
que no habia ninguna necesidad de hacer esta
division en acciones de minas, para que una so-
ciedad minera fuera como una sociedad comer-
cial 6 civil, contantas divisiones cuantasla tota-
lidad 6 el numero de accionistas lo permitan.

Esta misma disposicion estd en contradiccion
con el sistema métrico-decimal, que estd estable-
cido por nuestro derecho administrativo.

Sobre estola Cdmara de Diputados ha hecho
las otras modificaciones que son consiguientes.

Por ejemplo: en las disposiciones relativas 4 la
constitucionde una sociedad, el autor del Cédigo
hace lamisma diferencia usando siempre la de-
nominacion de barras; y la Cdmara de Diputa-
dos armonizé todo esto con lo que estd legislado
en el Codigo Civil y de Comercio, con respecto
4 las sociedades comunes.

Pero atin hay otras equivocaciones mds remar-
cables.

Por ejemplo, dice el Codigc:—:Una perte—
nencia es una superficie de 300 metros de largo
por zo0 de ancho»; y agrega: «Las minas de car-
bon «podrin tener dos pertenencias, 6 lo que
es lo «mismo, 600 metros de largo por goo de
ancho.»

Elautor del Cédigo, por hacer el duplo, ha _
hecho el cuadrado multiplicando los dos factores,
déndole un product> doble, cuands solo debia
darle 120,000 metros.
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En seguida, se incurre en este mismo error
respecto de las minas de carbon de piedra.

Dice : <Las minas de carbon de piedra ten-
drén «tres pertenencias; 6, lo que es lo mismo
goo metros de largo por 6oo de ancho.» Multi-
plica los dos factores y en vez de hacer el tri-
ple, hace el cuadrado.

Hay ademds otros artfculos que, 4 mi enten-
der, son un ataque directo 4 la Constitucion.

Por ejemplo, dice: «Los cateadores de minas
tienen facultad de buscarlas en terrenos cercados
6 abiertos, sin limitacion y sin permiso dcl
propietario; de manera que aunque estén pobla-
dos tienen quesoportar d1los cateadores de minas.»

Este es un ataque 4 la propiedad garantida
por la Constitucion, el soportar 4 los cateadores
en los terrenos que estén abiertos en las mismas
condiciones de los terrenos que encuentren cer-
cados y labrados.

Va el Cédigo hasta declarar en qué condicio-
nes pueden hacerse las expropiaciones de las
canteras, Dice que una cantera que pertenece 4
un particular, es el Estado 6 la Municipalidad
que puede declararla de utilidad piblica.

Esto no estd conforme con lo que tenemos
legislado al respecto, de que la expropiacion
debe ser prévia y calificada en primer caso.

Entoénces serian las legislaturas de provincia
las que calificarian de utilidad piblica, lo que
seria inconstitucional.

Tiene muchas otras disposiciones de detalle,
que probablemente puestas por inadvertencias
del autor, sin duda por estar preocupada su aten-
cion solamente de la parte técnica 6 ciéntifica
de su obra,

Asi, por ejemplo, encontramos disposiciones
como 4 la que me voy 4 referir.

Dice: «El laboreo de las minas puede suspen-
«derse en tiempo de peste, guerra O carestia,
«debiendo el minero dar aviso del dia que sus-
«pende el trabajo y deldia enque lo recomienza.»

Para esto seria necesatrio que el minero su-
piera cuando va 4 terminar la guerra, cuando va
4 concluir la peste y cuando va 4 venirla abun-
dancia,

Seguramente que lo que ha querido decir el

Codigo es que el minero debe dar cuenta del ?

dia que suspenda los trabajos y deldia en que
los recomienza, perono lo dice asi.

Hay todavia una reforma un poco mds sus-
tancial, pero tampoco entra en la parte técnica

y cientifica del trabajo del Sr. Rodriguez.
L J

Rodrigaez, en mucha parte de su obra,

NOVIEMBRE DE 1886
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ha copiado las ordenanzas de Méjico en todo 10
que se refiere 4 los contratos, avio é hipoteca
de 1 minas,

+ L&y ordenanzas de Mgéjico relativas 4 minas,
que ¢l autor ha tenido en cuenta, determinan
que la mina hipotecada no se puede ejecutar,
que cl crédito se paga con el producto de la
min .

D.saparece toda idea de hipoteca, porque la
hipcteca estd garantida por el inmueble, y en
este caso vdd pagarse con los ‘metales separa-
dos e la mina, convertidos en muebles, sin po-
der aunca el acreedor pagarse con la misma

min.

S creia en la antigua legislacion que esta era
una manera de proteger las minas, siendo un
errcr, Lo que se hacia era proteger al minero
pobre, impotente, desacreditado, puesto que en
semcjante condicion la mina estaba sin trabajar-
se: Jdesde que el minero no tenia recursos pro-
pios ni alin para pagar créditos contraidos para
el luboreo de lamina, la consecuencia logica era
que la mina permeneciera inactiva y sin laboreo.

1.1 manera de ponerla en trabajo activo serfa
al eontrario, permitiendo el laboreo de la mina,
poryue el tercero que la comprase, por el he-
cho de dar dinero por ella, revelaria su prop6-
sito de trabajarla y probaria que tenia medios de
harerlo.

l.a Comision no ha hecho mas que suprimi-
todas las disposiciones que importaban una res-
triccion, Iista restriccion tenia varias ramifica-
cicnmes. Por ejemplo, decia: «Todo comerciante
quebrado que tenga una mina, puede segregar
Ja mina de la masa y reservarla para sf». Daba
entonces un derecho enteramente ilusorio 4 los
acreedores, puesto que en otro |de sus artfculos,
decia queen tal caso losacreedores tendrdn cin-
co dias para deliberar si les conviene tomar la
adninistracion dela mina.

Cinco dias es un término pequefio, y los acree-
dores necesitarian reunirse en el mismo lugar, y
aun suponiendo que lo estuvieran, necesitarién
hacer examinar la mina con una persona com-
petente para ver si les convenia 6 no tomarla
en administracion.

l.a Comision ha quitado todo esto, La mina
debe entrar en la masa, y los acreedores dispon-
drin de ellacomo de los demds biencs del fa-
hdo.

Lo mismo pasa en el contrato de avio; el Co-
digo establece hasta esta anomalfa. Dice: «El
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minerc que reciba avios no estd obligado 4 pa-
gar sino con los productos de la mina.»

La nota de exposicion del Dr. Rodriguez,
dice que una disposicion semejante es para pro-
teger mineros pobres, y sobre todo mineros que
no quieran exponer su propio capital; pero re-
sulta de aqui que todala parte aleatoria del ne.
gocio corresponde al aviador, y enténces €l no
expone st dinero sino esperanzado en enormes
ganancias giie promete la mina.

Mas adelante dice que si expresamente se
pacta que el aviador puede exigir el pago al
dueiio de la mina aviada, con sus bienes pro_
pios, que no sean lamina, en este caso, el inte-
rés no puede pasar del 7 por ciento.

Viene, pues, contra una conquista del dere-
cho moderno: el pacto libre del alquiler del di-
nero, como del alquiler de una finca.

LaCamara de Diputados, lo que ha hecho, es
eliminar todas estas cosas que ponian el Cédigo
en discordancia con nuestra Constitucion, con
nuestro derecho administrativo, y subsanar cier-
tos descuidos que se han notado en la redaccion
del Cédigo. Ha determinado, por ejemplo, que
las minas de hierro tengan cuatro pertenencias
en vez de dos, y las otras, en vez de tres
nueve,

Scria largo molestar al H. Senado, indicin-
dole las reformas de menor cuantfa, las peque-
fias reformas que se han hecho; basta repetirle
que la parte técnica, cientifica del Codigo, estd
tal cual ha salido de manos del autor.

Sr. Pizarro—Pido la palabra.

Yo me disponfa, sefior Presidente, 4 votar por
el Codigo tal cual lo habia proyectado el Doctor
Rodriguez, fiado en su competencia notoria,
como acaba de reconocerlo el seffor Ministro y,
mas qie todo, en el interés de escusar una dis-
cusion sobre reformas del Cédigo.

Las indicaciones que el sefior Ministro hace
erian materia de un largo debate, para el cual
ni hay tiempo ni estoy preparado; y como he
espiicado antes que lo que interesa al paises te-
ner una ley minera, buena 6 mala, enesta 6 aque-
lla forma, librando la mejora de esta ley 4 un
estudio mds lento, detenido y parcial, como es
uso general en todas las naciones, en estas ma-
terias—legislar 4 libro cerrado y luego modifica r
—yo voy4 aceptar este libro cerrado enla for-
ma que viene de la Cdmara de Diputados y
que acaba de indicar el sefior Ministro de Jus-
ticia, Culto é Instruccion Pdblica, pues responde

@ proposito, tanto mas, cuanto lleva
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la garantia del estudio que el sefior Ministro, ya
en su cardcter oficial, ya como miembro de la
Comision revisora, le ha dedicado, y que nos
demuestra la consagracion que ha tenido y la
preparacion con que lo ha hecho, por las enun-
ciaciones ligeras que sobre materia del Codigo
de Minas acaba de presentar.

Desde que mi objeto es que pase como ley de
la Reptblica, voy 4 votar en favor de él

Sr. Ministro de J. C. é I. P.—Se llena muy
bien su objeto.

Sr. Mendoza—Me voy 4 permitir hacer una
pregunta al seflor Ministro. 5Qué habla el Co-
digo sobre patente, 6 derechos 4 las minas?

Sr. Ministro de J. C. é I. P.—Fl doctor Ro-
driguez decia en su proyecto de Cédigo que
las minas no pcdian ser gravadas con derechos
por las provincias.

La Comision suprimié este articulo, porque
pensé que no es propio de un Cédigo establecer
qué materias son susceptibles de ser gravadas
con impuestos y cudles no lo son.

Pens6 la Comision, y 4 mi juicio con razon,
que eso pertenece al derecho administrativo y
no 4 un Cédigo. Pens6é que seria impropio que
el Cédigo de Comercio dijera que los buques
en tales condiciones, nopodianser gravadoscon
ningun derecho; porque esto pertenece al de-
recho administrativo, 4 las leyes de impuestos
que se revisan todos los afios.

Ademds, el Cédigo reconoce que las minas
que estin situadas en el territorio de las pro-
vincias, son propiedad de ésta.

Si, pues, son propriedad de las provincias, serfa
muy dudosa la facultad del Congreso para pro-
hibirles que graven lo que es suyo, lo que es
su propiedad - privada. .

En virtud de todo esto la Comision de Cé6-
digos de la Cdmara de Diputados aconsejo la
supresion de ese articulo y la Cdmara por esta
razon tambien aceptd dicha supresion.

Sin embargo, la Comision no dejé de reco-
nocer, y lo mismo en este momento, que esmuy
discreto no gravar industrias nacientes con im-
puestos que las hagan mantener estacionarias;
pero esto como principio general, y que seria
conveniente 4 muchas de estas industrias, no
solo no ponerles trabas ni agobiarlas con gravé-
menes, sino darles facilidades y proteccion.

Sr. Presidente—Se va 4 votar si se apruebg
en general el proyecto.

Sr. Pizarro—Ya ha sido votado en general
y ha tenido sancion en esta Cdmara.
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Se trata de aprobar las reformas introducidas
por la otra Cdmara.

Sr. Presidente—Como es unproyeécto que ha
sido remitido en reemplazo del de la Camara
de Senadores. . ..

Sr. Pizarro-—Pero sobre la misma materia-

Sr. Febre—--Es el mismo proyecto modificado

—>Se leen los dos proyectos.

Sr. Pizarro—ZEl proyecto de la Cdmara de

Diputados ¢s, con pocas modificaciones, el
mismo del Senado, pero puede votarse en gene-

ral si se quiere. A mi juicio no es necesario.

—Se vota en general el
proyecto de¢ la Cdmaura de Di-
putados y es aprobado, sién-
dolo igualmente en particu”
lar.

. Sr. Presidente—Quedasancionado el Cédigo
de Minerfa,

X1I

Sr. Zapata—Hago mocion para que, en vez
de levantar la sesion pasémos 4 cuarto inter-
medio,

Me fundo en que la Cdmara de Diputados
estd por terminarla consideracion de las modi-
ficaciones introducidas al Presupuesto por el
Senado; y ent6nces podriamos volver 4 reunir-
nos para insistir 6 no en las que aquella Cdmara
no haya aceptado.

Sr. Presidente—Me acaban de comunicar
que la Cdmara de Diputados ha terminado la
consideracion del Presupuetso. Asi es que in-
vito al Senado 4 pasar 4 cuatro intermedio.

—Asi se hace, continuan
do la sesion pocos mome
tos despues.

Buenos Aires, Noviembre 25 de 1884.

Al seiior Presidente del Honorable Senady.

Tengo el honor de comunicar al sefigr Presi-
dente que esta Honorable Cimara ha
consideracion, en sesion de la fech
ficaciones introducidas por el Hono
al ﬁroyecto de Ley General d
para 1887, y ha tenido 4 bie
con escepcion de las siguient

mado en
las modi-
able Senado
Presupuesto
no aceptarlas,
modificaciones:

DEPARTAMENTO DEJ, INTERIOR

Inciso 3°, item z, partifa12z «Para la galeria
= le los Dfcsidentes y Vice-Presi-
remiderniblica, cte., etc., 5.000. »

Incis) 30, item 2, partida 12. « Para la publf-
cacion ‘n un volimen de las leyes sancionagdas
desde 15354 4 1883, 300 pesos (Suprimida),

Incis,» 40, item 1, partida 7, « Cuatro/escri-
bientes @ pesos 6o (concediendo este afimento
estensivo 4 todos los que gozan de igufl sueldo
en los «irco departamentos de la
cion). »

dministra-

Incis s 4o, item 25, partida 3,
bientes

« Tres escri-
4 50 pesos, I50 PEesos.

Incis) 40, item 37, partida
pesos.

« Alquiler g0

Incis, 149,

100 PESOS.

item 6, partifia 3. « Inspector de
trenes

Incis» 190, item 19 « Sypresion de las partidas
7Y3L >

Incis, 220, item §, /partida 23 (nuzva). <« Ala
Socied:«.d de San Vinkente de Paul de La Rioja
para la construcciop del Hospital, 16000 pesos
por uni. sola vez.

fem 10, partida 5. « Oficial mayor
ina de letras, pesos 300. »
, item 1, partida 6. « Tres escribien-

nDEPARTAMENTO DE J. C. E I. P.

Inkis. 40, item 1, partida 3 1/2 (nueva). «Ofi-
cigl 30 4 pesos 73. v

Incis. 40, item 13, partida 3. « Tres oficiales
10 4 pts0S 93 »

Incis. 6o, item 7 partida 5 1/2 (nueva). «Cajis-
ta 4 pesos 50.»

Inciso 6, item, 8 partida 2 1/z (nueva) « Fo-
guista & pesos 30. »

Inciso 6, item g, partida 2. « Alumbrado 4
gas y ¢ mpra de combustibles, etc. pesos 1500. »

Incisu 6, item g, partida 8. Herramientas, etc.,
PESOs 300. »

Inciso 6, item g, partida 14 (nueva). « Para
cubrir zastos de higiene, etc., 2500. »

Incisu 6, item 10, partida 7, (nueva) «pe-
508 30. »

Inciso 6, item 10, partida 1o. « Para manu-
tencion de presos, pesos 1400. »

Inciso 7, item 7, partida 1 (nueva). « Para la
publicacion del boletin oficial 200. »

Inciso 7, item 8, partida 1 (nueva). «Para gas-
tos de instalacion de las cdraarasy juzgados de
PAzZ 14.000 pesos. » .

Inciso 7, item g, partida 1, (nueva). «Para
alquiler de casa, etc., 1400.»
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